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«L'uomo é nato libero e ovunque si trova in catene. Anche chi si crede il padrone degli altri non é meno
schiavo di loro. Come si € prodotto questo cambiamento? Lo ignoro. Cosa puo renderlo legittimo? Credo di
poter risolvere tale problema. Se non considerassi che la forza e l'effetto che ne deriva, direi: finché un
Popolo é costretto a obbedire e obbedisce fa bene, appena puo scuotere il giogo e lo scuote fa ancora meglio,
glacché, recuperando la sua liberta per mezzo dello stesso diritto con cui gli é stata sottratta, o é autorizzato
a riprendersela o nessuno lo era mai stato a togliergliela».

(Jean-Jacques Rousseau, da Il contratto sociale, 1762)

«Si parla di capitani senza esercito, ma in realta é piit facile formare un esercito che formare dei capitani.
Tanto é vero che un esercito [gia esistente] é distrutto se vengono a mancare i capitani, mentre Uesistenza di
un gruppo di capitani, affiatati, d’accordo tra loro, con fini comuni non tarda a formare un esercito anche
dove non esiste». (Antonio Gramsci, Quaderni dal Carcere, Quaderno 14 [I], voce 70, Machiavelli. Quando
si pud dire che un partito sia formato e non possa essere distrutto con mezzi normali)

«Chi ai nostri giorni voglia combattere la menzogna e l'ignoranza e scrivere la verita, deve superare almeno
cinque difficolta. Deve avere il coraggio di scrivere la veritd, benché essa venga ovunque soffocata;
l'accortezza di riconoscerla, benché venga ovunque travisata; l'arte di renderla maneggevole come un'arma;
l'avvedutezza di saper scegliere coloro nelle cui mani essa diventa efficace; l'astuzia di divulgarla fra questi
ultimi. Tali difficolta sono grandi per coloro che scrivono sotto il fascismo, ma esistono anche per coloro che
sono stati cacciati o sono fuggiti, anzi addirittura per coloro che scrivono nei paesi della liberta borghese».
(Bertolt Brecht, da Cinque difficolta per chi scrive la verita, 1934)

«Piccolo gruppo compatto, noi camminiamo per una strada ripida e difficile tenendoci con forza per mano.
Siamo da ogni parte circondati da nemici e dobbiamo quasi sempre marciare sotto il fuoco. Ci siamo uniti,
in virttt di una decisione liberamente presa, allo scopo di combattere i nostri nemici e di non sdrucciolare nel
vicino pantano, i cui abitanti, fin dal primo momento, ci hanno biasimato per aver costituito un gruppo a
parte e preferito la via della lotta alla via della conciliazione. Ed ecco che taluni dei nostri si mettono a
gridare: “Andiamo nel pantano!”. E, se si incomincia a confonderli, ribattono: “Che gente arretrata siete!
Non vi vergognate di negarci la liberta d’invitarvi a seguire una via migliore?”. Oh, si, signori, voi siete liberi
non soltanto di invitarci, ma di andare voi stessi dove volete, anche nel pantano; del resto pensiamo che il
vostro posto é proprio nel pantano e siamo pronti a darvi il nostro aiuto per trasportarvi i vostri penati. Ma
lasciate la nostra mano, non aggrappatevi a noi e non insogzate la nostra grande parola della liberta, perché
anche noi siamo “liberi” di andare dove vogliamo, liberi di combattere non solo contro il pantano, ma anche
contro coloro che si incamminano verso di esso». (Vladimir Lenin, dal Che fare?, 1902)

«Chi ama davvero ama il mondo intero, non soltanto un individuo particolare».
(Erich Fromm, da L'arte di amare, 1957)
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6.5. PROVOCAZIONI AL SERVIZIO DEI NAZISTI

6.6. LACCETTAZIONE DEL TERRORISMO INDIVIDUALE

6.7. LA FONDAZIONE DELLA QUARTA INTERNAZIONALE

. DAL TESTAMENTO AL “MITO”
. CONCLUSIONI POLITICHE SUL “TROCKIJSMO”

BIBLIOGRAFIA & FONTI

A. MONOGRAFIE E ARTICOLI

B. ENCICLOPEDIA

C. FONTI ANONIME/AUTORI IGNOTI
D. VIDEO
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TOMO B

CAP. 7. COMUNISMO, RELIGIONE E CHIESA

1. PER UN MATERIALISMO MILITANTE
2.1515-1966: LA PLURISECOLARE CENSURA ECCLESIASTICA
3. LE RELIGIONI CONTRO LA DONNA
3.1. I FONDAMENTI DELLA MISOGINIA
3.2. TEOLOGIA DELLA DONNA
3.3. ASSOLUTA SUPERIORITA DELL’'UOMO
3.4. MISOGINIA E MITOLOGIA
3.5. IL VELO
3.6. LA CHARIA
4. LE RAGIONI DELLE CAMPAGNE ANTIRELIGIOSE FATTE DAI BOLSCEVICHI
4.1. LINCOMPATIBILITA DI RELIGIONE E COMUNISMO
4.2. LA PROSPETTIVA MATERIALISTA E ATEA DI LENIN
4.3. LA NECESSITA DI SEPARARE LA SCUOLA DALLA CHIESA
5. SCRITTI SCELTI DI GRAMSCI SULLA RELIGIONE E SULLA CHIESA CATTOLICA
5.1. L'ISTRUZIONE SECONDO IL VATICANO
5.2. LE RELAZIONI TRA STATO ITALIANO E CHIESA E I RIFLESSI SULL'ISTRUZIONE
6. NOTE STORICHE SULLA CHIESA CATTOLICA NEL '900
6.1. LA COLLUSIONE CON L'IMPERIALISMO DENUNCIATA DA HO CHI MINH
6.2. LA CONNIVENZA CON IL PADRONATO NELL'ASSERVIMENTO DEI LAVORATORI
6.3. LALLEANZA STRATEGICA CON IL NAZISMO
6.4. PIO XII, IL PAPA DI HITLER
6.5. LA SCOMUNICA ATl COMUNISTI
6.6. I “MIRACOLI” FILOFASCISTI E ANTICOMUNISTI DEL PAPA “BUONO” RONCALLI
6.7. IL “SANTO” PAPA GIOVANNI PAOLO II
6.8. IL RAPPORTO REAZIONARIO CON SOLIDARNOSC
6.9. LA “SANTA” MARIA TERESA DI CALCUTTA
6.10. LA GRANDE TRUFFA DI PADRE PIO
6.11. TERRORISMO E GENOCIDI CRISTIANI
6.12. UN IMMENSO POTERE ECONOMICO-FINANZIARIO
6.13. LO IOR, OVVERO LA “BANCA DI DIO”
7. IL. COMUNISMO NON E IL VANGELO

CAP. 8. STALIN, COSTRUTTORE DEL SOCIALISMO

1. UNA VITA PER IL COMUNISMO
1.1. LA FORMAZIONE POLITICA GIOVANILE (1879-1917)
1.2. LA DIREZIONE DELLA RIVOLUZIONE D'OTTOBRE
1.3. IL RUOLO SVOLTO NELLA GUERRA CIVILE (1918-21)
1.4. IL FASTIDIO PER IL CULTO DELLA PERSONALITA
1.5. IL FIGLIO PERDUTO NELLA GUERRA
1.6. IL TOTALE DISINTERESSE PER IL. DENARO
2. IL SOCIALISMO IN UN SOLO PAESE NELLA CONTINUITA CON LENIN
2.1. IL GIURAMENTO DI FEDELTA A LENIN
3. IL “LIBRETTO ROSSO” DI STALIN
3.1. LA “QUESTIONE NAZIONALE”
4. LE ULTIME LOTTE
4.1. LE INDICAZIONI DI POLITICA ESTERA
4.2. IL. GRAVE ERRORE SECONDO TOGLIATTI
4.3. L'ULTIMO DISCORSO AL PARTITO
4.4. I MISTERI SULLA MORTE
5. IL GIUDIZIO STORICO-POLITICO PRIMA DELL'ANTISTALINISMO
5.1. L'OMAGGIO DI SANDRO PERTINI
5.2. IL RIPENSAMENTO DI VALENTINO PARLATO E LUIGI PINTOR
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CAP. 9. LANTISTALINISMO E ANTICOMUNISMO

1. LA LOTTA DI CLASSE CULTURALE DEGLI INTELLETTUALI BORGHESI
1.1. LA FALSIFICAZIONE DELLA STORIA SOVIETICA DENUNCIATA ALLA DUMA
1.2. LA STORIA E SCRITTA DAI VINCITORI
1.3. L'ACCUSA DI TOTALITARISMO DI HANNAH ARENDT E LA SUA CONFUTAZIONE
1.4. I LIMITI STORICO-POLITICI DI HOBSBAWM
1.5. RITRATTO DI ROBERT CONQUEST
1.6. LA GRANDE TRUFFA DEL “LIBRO NERO DEL COMUNISMO”
1.7. IL GRANDE TRADIMENTO DI GEORGE ORWELL
1.8. LA RECENSIONE-STRONCATURA DI TOGLIATTI DI “1984”
1.9. SOLZHENITSYN: UN ARCIPELAGO DI MENZOGNE
2. IL. SUPERAMENTO DELL'ANTISTALINISMO
2.1. I LIMITI DI COMPRENSIONE DEL MARXISMO OCCIDENTALE
2.2. LA LETTERA-DENUNCIA DI HOLZ

CAP. 10. LA LOTTA DI CLASSE MONDIALE TRA IL. 1933 E IL 1945

1. BREVE STORIA DEL NAZISMO
1.1. IL “MEIN KAMPF”, MANIFESTO POLITICO DI HITLER
1.2. DALLA CRISI DEL 1929 ALLA CONQUISTA DEL POTERE
1.3. LA COSTRUZIONE DEL TOTALITARISMO E L'ESPANSIONISMO IMPERIALISTA
1.4. QUEL CHE SPESSO SI DIMENTICA SULL'ASCESA DI HITLER...
1.5. LA REPUBBLICA DI WEIMAR VISTA DAL COMPAGNO ERNST THALMANN
2. INTERPRETAZIONI STORIOGRAFICHE BORGHESI E “IDEALISTE” DEL NAZISMO
2.1. IL REVISIONISMO STORIOGRAFICO
2.2. L'INTERPRETAZIONE MARXISTA (E DEL COMINTERN) DEL NAZISMO
2.3. IL NAZISMO COME DEGENERAZIONE COLONIALE DELL'IDEOLOGIA LIBERALE
2.4. ANALISI SULL'UNITA E DIVERSITA DEI FASCISMI STORICI
3. LA GUERRA CIVILE SPAGNOLA E LE BRIGATE INTERNAZIONALI
3.1. IL MITO DI DOLORES IBARRURI
3.2. GUERNICA 1937: LA STRAGE NAZIFASCISTA E IL CAPOLAVORO DI PICASSO
3.3. CATALOGNA 1937: LO SCONTRO INTERNO
AL FRONTE CON GLI ANARCO-TROCKIJSTI
4. DAL PATTO DI MONACO AL TRATTATO MOLOTOV-VON RIBBENTROP
4.1. 23 AGOSTO 1939: UN CAPOLAVORO DIPLOMATICO
4.2. L'ARTE DEL COMPROMESSO INSEGNATA DA LENIN
5.1939-41, LA PREPARAZIONE ALLA GUERRA
5.1. LE RAGIONI DELL'INVASIONE DELLA POLONIA
5.2. LA STRAGE DI KATYN. UNA MENZOGNA ANTICOMUNISTA
5.3. IL BREVE CONFLITTO CON LA FINLANDIA
5.4. IL VOLO DI HESS E IL CALCOLO GEOPOLITICO DI CHURCHILL
6. LOPERAZIONE BARBAROSSA E LA GRANDE GUERRA PATRIOTTICA
6.1. L'EROICA RESISTENZA DI LENINGRADO
6.2. IL RITARDO DEL SECONDO FRONTE
6.3. LA SVOLTA DEL XX SECOLO: LA BATTAGLIA DI STALINGRADO
6.4. IL GENERALE SOVIETICO CUJKOV, IL VINCITORE DI STALINGRADO
6.5. IL POETA COMBATTENTE KONSTANTIN SIMONOV
7. IL RUOLO DELLE DONNE NELL'ARMATA ROSSA
7.1. LE “STREGHE DELLA NOTTE”
7.2. LIUDMYLA PAVLYCHENKO E LE TIRATRICI SCELTE
7.3. IL DECISIVO APPORTO FEMMINILE PER LA DIFESA DEL PAESE
8. LA RESISTENZA PARTIGIANA E IL RUOLO DEI BESPRISORNIKI
8.1. LA RESISTENZA CALCISTICA DEI RAGAZZI DELLO START
9. LA GRANDE OFFENSIVA FINALE
9.1. 27 GENNAIO 1945: LARMATA ROSSA ABBATTE I CANCELLI DI AUSCHWITZ
9.2. L'EROISMO DI NIKOLAJ MASALOV
9.3. BANDIERA ROSSA SVENTOLA SUL REICHSTAG
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9.4. 9 MAGGIO 1945: IL GIORNO DELLA VITTORIA
9.5. LA TESTIMONIANZA DEL GENERALE SOVIETICO ZUKOV
9.6. LA RESA DEL GIAPPONE
10. IL REVISIONISMO STORICO SUL RUOLO DELL'URSS
10.1. LENORME PESO SOSTENUTO PER LIBERARCI DAL NAZIFASCISMO
10.2. I TERRIBILI CRIMINI DEI TEDESCHI
11. IL RUOLO DI STALIN NELLA GUERRA
11.1. LE ACCUSE DEL RAPPORTO CHRUSCEV
11.2. ALLA VIGILIA DELL'OPERAZIONE BARBAROSSA
11.3. UN'EUFORIA DI BREVE DURATA
11.4. DEMONIZZAZIONE DI STALIN E MITOLOGIA POLITICA
11.5. LE RAGIONI DELLA VITTORIA SOVIETICA

CAP. 11. L'URSS DAL DOPOGUERRA AI TRIONFI SPAZIALI

1. PROBLEMI ECONOMICI DEL SOCIALISMO
1.1. QUANTE TASSE SI PAGAVANO?
1.2. LO SVILUPPO AVANGUARDISTICO DELLTINFORMATICA
1.3. LA VITA QUOTIDIANA RACCONTATA DA UN DIRIGENTE AZIENDALE
1.4. JASIN, ESEMPIO DI “UOMO NUOVO” SOVIETICO
2. DALLA TENTATA RIVOLUZIONE MONDIALE ALLA GUERRA FREDDA
2.1. LO SCIOGLIMENTO DEL COMINTERN
2.2. LA SVOLTA DI SALERNO CONCORDATA TRA STALIN E TOGLIATTI
2.3. LA NECESSITA DI DIFENDERSI DALLTMPERIALISMO USA
2.4. LINTERNAZIONALISMO RIVOLUZIONARIO DEL COMINFORM: GRECIA & ITALIA
2.5. LA COOPERAZIONE ECONOMICA SOCIALISTA CON IL COMECON
2.6. LA BOMBA ATOMICA SOVIETICA AL SERVIZIO DELLA PACE
2.7. BRUNO PONTECORVO, LO SCIENZIATO CHE SCELSE L'URSS
2.8. LA DIFESA DALLA CONTRORIVOLUZIONE OFFERTA DAL KGB
2.9. I MAGNIFICI 5 DI CAMBRIDGE
2.10. LA DIFESA MILITARE GARANTITA DAL PATTO DI VARSAVIA (1955)
2.11. IL KALASNIKOV, UN'ARMA PER DIFENDERE IL SOCIALISMO
3. LIMPEGNO MONDIALE PER LA PACE
3.1. IL MOVIMENTO DEI PARTIGIANI DELLA PACE
3.2. CONTRO I “PREMI NOBEL” NASCE IL “PREMIO STALIN PER LA PACE”
3.3. LA RISPOSTA ANTIMPERIALISTA DEL “TERZO MONDO” A BANDUNG (1955)
4. LA CONTRORIVOLUZIONE IN URSS
4.1. ASCESA E DECLINO DI CHRUSCEV (1953-64)
4.2. LE RAGIONI DELL'ATTACCO A STALIN
4.3. CHRUSCEV PARTECIPAVA A UNA CONGIURA?
4.4. CONSEGUENZE POLITICHE DA TRARRE
4.5. PUNTI DEBOLI IRRISOLTI DEL SISTEMA SOVIETICO DI SOCIALISMO
4.6. LA FINE DEL COMINFORM
4.7.1L 1956 E L'ANNO DELL'ABBANDONO DEL MARXISMO-LENINISMO?
4.8. L'ACCUSA DI REVISIONISMO FATTA DAI CINESI
4.9. LA RESISTENZA DEI LENINISTI PIEGATA NEL 1957
4.10. LAZAR KAGANOVIC, BOLSCEVICO FINO ALLA FINE
5. IL SOCIALISMO CONQUISTA LO SPAZIO
5.1. LO SPUTNIK E IL "MIGLIOR PROGETTISTA" KOROLEV
5.2. 12 APRILE 1961: GAGARIN NELLA LEGGENDA
5.3. VALENTINA TERESHKOVA, LA PRIMA DONNA NELLO SPAZIO
6. IL RAPPORTO SUSLOV CHIUDE L'EPOCA CHRUSCEV
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CAP. 12. DA BREZNEV ALLA RESTAURAZIONE CAPITALISTA

1. LEPOCA DI BREZNEV

1.1.
1.2.
1.3.
1.4.
1.5.
1.6.

LA STABILIZZAZIONE BREZNEVIANA

BIOGRAFIA UFFICIALE DI BREZNEV

BIOGRAFIA NON UFFICIALE DI BREZNEV

SUSLOV, L'IDEOLOGO DELL'URSS NEGLI ANNI DELLA GUERRA FREDDA
DEMOCRAZIA SOCIALISTA E FEDELTA AL MARXISMO-LENINISMO

LA COSTITUZIONE SOVIETICA DEL 1977

2. LECONOMIA SOVIETICA DA CHRUSCEV A BREZNEV

2.1.
2.2,
2.3.
2.4.
2.5.
2.6.
2.7.
2.8.
2.9.

GLI ERRATI PROVVEDIMENTI AGRICOLI

IL DEPOTENZIAMENTO DELL'AGRICOLTURA SOCIALISTA
L'ATTACCO ALLA PIANIFICAZIONE INDUSTRIALE CENTRALIZZATA
CHRUSCEV BLOCCATO PRIMA DI FARE ALTRI DANNI

LE DIFFICOLTA TECNOLOGICO-INDUSTRIALI A META ANNI '60

LA RIFORMA KOSYGIN (1965)

L'AGRICOLTURA SEMPRE PIU IN CRISI

VERSO LA STAGNAZIONE PRODUTTIVA

MOTORI A FALCE E MARTELLO

3. LA POLITICA ESTERA DELL'URSS SOTTO BREZNEV

3.1.
3.2.
3.3.

“LAVORIAMO PER FAVORIRE LA COSTRUZIONE DEL SOCIALISMO”
I RAPPORTI CON GLI STATI DELL'EST EUROPA
IL SOSTEGNO ECONOMICO ALLE DEMOCRAZIE POPOLARI

E AGLI STATI SOCIALISTI

3.4.
3.5.
3.6.
3.7.
3.8.

SUL DISSIDIO CON LA CINA

SULLA CECOSLOVACCHIA

L'IMPERIALISMO NEMICO DEI POPOLI

LA DENUNCIA DEI CRIMINI NEL SUD-EST ASIATICO

IL SOSTEGNO ALLE LOTTE OPERAIE NEI PAESI OCCIDENTALI

3.9 DALLA PARTE DELLA DECOLONIZZAZIONE DEL “TERZO MONDO”
3.10. LA SITUAZIONE DELL'AMERICA LATINA
3.11. CONTRO IL REVISIONISMO PER L'UNITA
DELLE FORZE COMUNISTE INTERNAZIONALI
3.12. L'IMPEGNO PER LA PACE E LA SICUREZZA DEI POPOLI DEL MONDO
3.13. LA CAMPAGNA PER FERMARE LA CORSA AGLI ARMAMENTI
3.14. LA DISTENSIONE CON GLI USA NON ESCLUDE
UNA DIFESA ATTIVA DELLA PACE
3.15. I COMPITI CONCRETI DEI COMUNISTI NEL MONDO
4. IL PCUS DI BREZNEV CONTRO L'EUROCOMUNISMO

4.1.
4.2.
4.3.
4.4.
4.5.
4.6.
4.7.

“I COMUNISTI ITALIANI NEGANO LO SFORZO DELL'URSS PER LA PACE”
“INAMMISSIBILE METTERE SULLO STESSO PIANO URSS E USA”
“L'IMPERIALISMO VUOLE DISTRUGGERE IL SOCIALISMO E IL PCI LO AIUTA”
LA DIFESA DELLE CONQUISTE DEL SOCIALISMO REALE

IL PCI ELOGIA LA DEMOCRAZIA BORGHESE

L'ATTACCO CONTRO IL MARXISMO-LENINISMO

IL REVISIONISMO DEL PCI AIUTA INDIRETTAMENTE L'IMPERIALISMO

5. IL CREPUSCOLO DEI BOLSCEVICHI

5.1.
5.2.
5.3.
5.4.
5.5.

BIOGRAFIA DI ANDROPOV

ALLA GUIDA DEL KGB E DEL PAESE
LA POLITICA ESTERA DI ANDROPOV
LA QUESTIONE DEI DISSIDENTI

LA PARENTESI DI CERNENKO

6. LA PERESTROJKA E LA DISSOLUZIONE DELL'URSS

6.1.
6.2.
6.3.
6.4.
6.5.

GORBACEV, IL “RIFORMATORE”

L'INADEGUATEZZA DEL GRUPPO DIRIGENTE

LA TATTICA USATA DA GORBACEV PER SMANTELLARE IL SOCIALISMO
LA CONFESSIONE ESPLICITA DEL TRADIMENTO

LA RUSSIA DOPO LA CADUTA DELL'URSS
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6.6. L'OPPOSIZIONE POLITICA E POPOLARE ALLA RESTAURAZIONE CAPITALISTA  p. 424
6.7. IL GOLPE DI ELTSIN DEL 1993 p. 425
6.8. I BROGLI ANTICOMUNISTI DEL 1996 p. 428
6.9. I COMUNISTI ALL'OPPOSIZIONE DI PUTIN p. 429
7. LE CAUSE ECONOMICHE DELLA CADUTA DELL'URSS p. 431
7.1. LE SCIAGURATE RIFORME ECONOMICHE DI CHRUSCEV p. 432
7.2. LESPANSIONE DELLECONOMIA SOMMERSA p. 432
7.3. GLI ANNI '80 p. 433
7.4. LE RIFORME LIBERISTE DI GORBACEV DISTRUGGONO L'ECONOMIA p. 434
7.5. LA CRISI FINALE DEL SISTEMA CAUSATA DAI “RIFORMATORI” p. 435
8. LEZIONI DI SOCIALISMO DEL XX SECOLO p. 435
8.1. I MERITI DELLA PIANIFICAZIONE CENTRALIZZATA p. 436
8.2. IL. CONFRONTO CON GLI USA E L'OCCIDENTE p. 436
8.3. E1 COSTI UMANI DEL SOCIALISMO? p. 437
8.4. IL CAPITALISMO E PIU DEMOCRATICO? p. 438
8.5. CHI GARANTISCE MEGLIO I DIRITTI SOCIALI E L'UGUAGLIANZA? p. 439
8.6. LE DUE TENDENZE STORICHE IN SENO AL PCUS p. 441
8.7. LE RAGIONI DEL CROLLO DELL'URSS p. 441
9. IL. COMUNISMO E LA GIOVENTU DEL MONDO p. 443
BIBLIOGRAFIA & FONTI p. 445
A. MONOGRAFIE E ARTICOLI P. 445
B. ENCICLOPEDIA P. 453
C. FONTI ANONIME/AUTORI IGNOTI P. 454
D. VIDEO P. 455
VOLUME 2. LA CROCIATA ANTICOMUNISTA
CONTRO LA DECOLONIZZAZIONE ANTIMPERIALISTA
TOMO A
INTRODUZIONE SULLA QUESTIONE COLONIALE p. 8
A. LE ARRETRATEZZE DELLA II INTERNAZIONALE SUL COLONIALISMO p.9
B. LENIN, LA IIl INTERNAZIONALE E LA LIBERAZIONE DELL'UMANITA p. 10
C. LE CONSEGUENZE DELLA GUERRA FREDDA PER IL “TERZO MONDO” p. 11
D. L'APPELLO DI ERNESTO “CHE” GUEVARA ALLA RIVOLTA MONDIALE p. 14
CAP. 13. IL TOTALITARISMO DEGLI USA p. 23
1. IL SILENZIOSO GENOCIDIO DEGLI INDIANI p. 24
2. STORIA DEL MOVIMENTO OPERAIO STATUNITENSE p. 26
2.1. LE ORIGINI p. 26
2.2. 1 PRIMI SINDACATI E LTWW p. 27
2.3. LESEMPIO DI MARY HARRIS JONES p. 30
2.4. L'AMERICA DI ROCKFELLER CONTRO L'OTTOBRE ROSSO p. 31
2.5. LINTERVENTO ANTI-SOVIETICO E GLI ARRESTI IN USA p. 32
2.6. CONFLITTUALITA OPERAIA p. 33
2.7. LOTTA IN DIFESA DEI SOVIET p. 34
2.8. 1 COMUNISTI SI ORGANIZZANO p. 35
2.9. STORIA DEL COMUNISTA WILLIAM Z. FOSTER p. 36
2.10. L'ASSASSINIO DI SACCO E VANZETTI p. 37
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2.11. IL SINDACALISMO DAGLI ANNI '20 AD OGGI
3. IL REGIME RAZZISTA IMPOSTO AGLI AFROAMERICANI
3.1. DALLA SCHIAVITU AL PERIODO DEI TOTALITARISMI
3.2. IL VERO TERRORE DEGLI ANNI '30
3.3. WILLIAM DU BOIS, L'ATTIVISTA CHE ACCOSTAVA HITLER AGLI USA
3.4. LIMMIGRAZIONE (AFROAMERICANA) VERSO L'URSS
3.5. IL “SOGNO AMERICANO” ALL'INIZIO DEGLI ANNI '60
3.6. BLACK PANTHERS E BLACK POWER
3.7. LA LEGGENDA DI MALCOLM X
3.8. LA LOTTA DI MARTIN LUTHER KING CONTRO RAZZISMO E CAPITALISMO
3.9. LA PROTESTA DI SMITH E CARLOS ALLE OLIMPIADI DEL 1968
3.10. MUHAMMAD ALI, CAMPIONE NELLO SPORT COME NELLA VITA
3.11. LE RAGIONI DELLA MESSA AL BANDO DELLA SEGREGAZIONE RAZZIALE
3.12. UN RAZZISMO PERSISTENTE
4. 1 CAMPI DI CONCENTRAMENTO PER I GIAPPONESI
5. IL MACCARTISMO, LE PURGHE DEGLI USA
5.1. IL. GRANDE PROCESSO FARSA AI CONIUGI ROSENBERG
5.2. 1 SOSPETTI DELLFBI SU MARILYN MONROE
6. UN PAESE LIBERO E DEMOCRATICO?
6.1. REGIME CARCERARIO E CONCENTRAZIONARIO
6.2. IL MURO DELLA VERGOGNA
6.3. LA PERSISTENTE VIOLAZIONE DEI DIRITTI UMANI

CAP. 14. IMPERIALISMO A STELLE E STRISCE

1. IL GRANDE NEMICO DEI POPOLI DEL MONDO
2. CRONOLOGIA DELLE OPERAZIONI ESTERE STATUNITENSI DAL 1798 AL 1945
3. LE CORPORATIONS AMERICANE ED HITLER
3.1. I FANS DEL FUHRER
3.2. DEPRESSIONE? QUALE DEPRESSIONE?
3.3. MEGLIO HITLER DI “ROSENFELD”
3.4. PERCHE PREOCCUPARSI PER LA GUERRA INCOMBENTE?
3.5. IMPORRE IL BLITZ ALLA GUERRA LAMPO
3.6. CHE GUERRA MERAVIGLIOSA!
3.7. AIUTI AMERICANI Al SOVIETICI E AI NAZISTI
3.8. AFFARI, COME SEMPRE
3.9. IL PROFITTO UBER ALLES. IL PROFITTO INNANZITUTTO!
3.10. PROCURARE IL LAVORO DI SCHIAVI!
3.11. IL BENESTARE DI ROOSEVELT
3.12. IL SISTEMA AMERICANO DELLE IMPRESE E LA GERMANIA POST-BELLICA
3.13. CAPITALISMO, DEMOCRAZIA, FASCISMO E GUERRA
4. NAZISTI AL SERVIZIO DELLA CIA CONTRO L'URSS
5. GLI INTERVENTI DEGLI USA DURANTE LA GUERRA FREDDA (1945-1991)
5.1. BREVE STORIA DELLA NATO
5.2. LIMPERO NEOCOLONIALE E LA PASSIONE PER LE ARMI
5.3. LA POLITICA ESTERA DI OBAMA
5.4. BILANCIO DELL'IMPERIALISMO GUERRAFONDAIO USA
6. IL. DOMINIO FINANZIARIO NEOCOLONIALE, IL FMI E LA BANCA MONDIALE
7. IL POTERE DELLE MULTINAZIONALI
7.1. LE REPUBBLICHE DELLE BANANE DI CHIQUITA
7.2. IL PIANETA ASSETATO DALLA COCA COLA
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7.3. LE MEDICINE DELLA BRISTOL-MYERS SQUIBB

7.4. IL BUSINESS PETROLIFERO DI EXXON MOBIL (ESSO)
7.5. LA RISTORAZIONE OFFERTA DA MCDONALD'S

7.6. “JUST DO IT!” IL CASO DELLA NIKE

7.7. LA MULTINAZIONALE PIU POTENTE DEL MONDO: WAL-MART
8. IMPERIALISMO CULTURALE STATUNITENSE

CAP. 15. LE DEMOCRAZIE POPOLARI DELL'EUROPA ORIENTALE

1. GLI STATI DEMOCRATICO-POPOLARI DELL'EST EUROPA
1.1. LA FORMAZIONE DELLE REPUBBLICHE POPOLARI (1944-48)
1.2. LO SVILUPPO ECONOMICO COMUNE (1948-56)
1.3. LA DESTABILIZZAZIONE STATUNITENSE
1.4. LA CONDIZIONE DELLE DONNE SOTTO IL SOCIALISMO...
1.5. ...E DOPO LA CADUTA DELLE REPUBBLICHE POPOLARI

2. LA REPUBBLICA POPOLARE DI BULGARIA
2.1. L'ESEMPIO INTERNAZIONALISTA DI DIMITROV

2.2. LA CADUTA DEL REGIME COME ESEMPIO DI RIVOLUZIONE COLORATA

3. LA REPUBBLICA SOCIALISTA FEDERALE DI JUGOSLAVIA
3.1. IL MARESCIALLO TITO
3.2. I TERRIBILI CRIMINI DI GUERRA DEI FASCISTI ITALIANI
3.3. CROAZIA 1941-1944: UNA CATTOLICISSIMA MACELLERIA
3.4. IL REVISIONISMO STORICO FILOFASCISTA SULLE FOIBE
3.5. L'ESEMPIO DELLA “FOIBA” DI BASOVIZZA
3.6. IL CONFLITTO CON L'URSS

3.7. PROFILO ECONOMICO DEL SOCIALISMO AUTOGESTITO JUGOSLAVO

3.8. LAVORO E VITA QUOTIDIANA
4. LA REPUBBLICA DEMOCRATICA TEDESCA
4.1. CARATTERISTICHE MORALI, POLITICHE ED ECONOMICHE
4.2. SOCIETA E VITA QUOTIDIANA

4.3. 'EVOLUZIONE DELLA CONDIZIONE DELLE DONNE NELLE DUE GERMANIE
4.4. LA LIBERAZIONE SESSUALE DELLE TEDESCHE “DEMOCRATICHE”

4.5. TUTTO QUELLO CHE C'E DA SAPERE SUL MURO DI BERLINO
4.6. 1 SABOTAGGI OCCIDENTALI ALLA BASE

DELLA DECISIONE DI COSTRUIRE IL MURO

4.7. “PERCHE COSTRUIMMO IL MURQ”

4.8. IL TENTATO GOLPE DEL 17 GIUGNO 1953

4.9.1600 MILA CHE MIGRARONO DA OVEST VERSO IL SOCIALISMO
4.10. IL MONITO (INASCOLTATO) DI PASOLINI AT GIOVANI

4.11. L'ANNESSIONE COLONIALE SUBITA DALL'OVEST, GUIDA PER L'EUROPA UNITA

4.12. LA CRIMINALIZZAZIONE DEI COMUNISTI E DELLA DDR
4.13. L'AUTODIFESA DI ERICH HONECKER
5. LA REPUBBLICA POPOLARE DI POLONIA
5.1. IFATTI DI POZNAN NEL 1956 E L'ASCESA DI GOMULKA
5.2. IL RUOLO REAZIONARIO DI SOLIDARNOSC
5.3. LA CONTRORIVOLUZIONE SVENTATA DA JARUZELSKI
6. LA REPUBBLICA SOCIALISTA DI ROMANIA
6.1. VITA E OPERE DI NICOLAE CEAUSESCU
7. LA REPUBBLICA POPOLARE SOCIALISTA D'ALBANIA
7.1. ENVER HOXHA, COSTRUTTORE DEL SOCIALISMO
7.2. LA LOTTA ALL'IMPERIALISMO GUERRAFONDAIO
7.3. CONTRO OGNI REVISIONISMO
8. LA REPUBBLICA SOCIALISTA CECOSLOVACCA
8.1. LA PRIMAVERA DI PRAGA NELLA CRISI DEGLI ANNI '60
9. LA REPUBBLICA POPOLARE UNGHERESE
9.1. ETERODOSSIA O REVISIONISMO?
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9.2. I MOTI DI BUDAPEST DEL 1956

9.3. IL “TERRORE BIANCO” SCATENATO DAGLI INSORTI
9.4. UNA CONTRORIVOLUZIONE SVENTATA

9.5. LA TORSIONE AUTORITARIA DOPO IL SOCIALISMO

CAP. 16. LE CAUSE PROFONDE DEL SOTTOSVILUPPO AFRICANO

1. AFRICA: COLONIALISMO, NEOCOLONIALISMO, IMPERIALISMO

8.
9.

1.1. LA “DEMOCRATICA” CIVILTA DELL'OCCIDENTE COLONIALISTA
1.2. CUBA E L'AFRICA

. IL CONTRIBUTO TEORICO RIVOLUZIONARIO DI FRANTZ FANON

2.1. LA VIOLENZA COLONIALE NON FINISCE CON L'INDIPENDENZA POLITICA
2.2. IL NERO E IL LINGUAGGIO

. LA RIVOLTA ANTI-FRANCESE E SOCIALISTA DELL'ALGERIA
. IL PETROLIO LIBICO ASSEDIATO DALLTMPERIALISMO

4.1. GHEDDAFI, UN LEADER SCOMODO
4.2. UN ASSASSINIO CHE HA MOLTE RAGIONI
4.3. IL TESTAMENTO DI UN ANTIMPERIALISTA PANAFRICANO

. I COMPLOTTI CONTRO L'EGITTO DI NASSER

5.1. LA NAZIONALIZZAZIONE DI SUEZ CONTRO L'IMPERIALISMO

. L'ETIOPIA DI MENGISTU, IL. CORNO D'AFRICA E LO ZAMPINO DEGLI USA
. IL BURKINA FASO DEL RIVOLUZIONARIO THOMAS SANKARA

7.1. IL DEBITO PUBBLICO STRUMENTO PER SOTTOMETTERE L'AFRICA

7.2. UNA RIVOLUZIONE PER LE DONNE
LA LOTTA ANTICOLONIALE DI AMILCAR CABRAL PER LA GUINEA-BISSAU
GHANA, SOLTANTO UN ALTRO GOLPE

9.1. KWAME NKRUMAH, L'INVENTORE DEL TERMINE “NEOCOLONIALISMO”

10. IL SACCHEGGIO SISTEMATICO DEL CONGO

10.1. IL MITO DI PATRICE LUMUMBA

11. IL. MOZAMBICO DI SAMORA MACHEL
12. LA DEVASTAZIONE NEOCOLONIALE DELL'ANGOLA
13. LA STORIA DELL'APARTHEID SUDAFRICANO

13.1. LA LOTTA ARMATA DEL COMUNISTA NELSON MANDELA
13.2. IL RINGRAZIAMENTO DI MANDELA ALL'URSS E A CUBA

14. NON SOLO USA: LTMPERIALISMO FRANCESE

14.1 GUINEA, TOGO, MALI

14.2 SUDAN

14.3 NIGERIA

14.4 IL TOTALE DEI COLPI DI STATO NEL CONTINENTE
14.5 IL SACCHEGGIO COME REALTA QUOTIDIANA

CAP. 17. L'AMERICA LATINA, IL “CORTILE DI CASA” DEGLI USA

1.
2.

3.

4.

L'IMPERIALISMO OCCIDENTALE NEL XIX SECOLO

IL DOMINIO NEOCOLONIALE DEGLI USA SULL'AMERICA LATINA
2.1. STRATEGIE E METODOLOGIE DELLA CIA

IL MESSICO AL CONFINE CON L'TMPERO
3.1 IL RIVOLUZIONARIO “FUORILEGGE” PANCHO VILLA
3.2. IL MITO DI EMILIANO ZAPATA
3.3. CARDENAS, IL PRESIDENTE PIU POPOLARE DEL MESSICO
3.4. LINTERVENTISMO DEGLI USA
3.5. IL NARCOTRAFFICO COME ARMA ECONOMICA,
MILITARE E POLITICA DELLA CIA
3.6. L'EZLN E IL. SUBCOMANDANTE MARCOS

LA NEOCOLONIA INSANGUINATA DEL GUATEMALA
4.1. ROVESCIARE UN GOVERNO PROGRESSISTA CON LA UNITED FRUIT
4.2. IL GOLPE PERFETTO DELLA CIA
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4.3. GUERRA PSICOLOGICA PER LA “RIVOLUZIONE COLORATA” DEL '54
4.4. POVERTA E TERRORE DI MASSA
5. IL NICARAGUA E LA GUERRIGLIA ANTIMPERIALISTA DI SANDINO
5.1. I SANDINISTI AL POTERE IN NICARAGUA
5.2. LAIUTO DEL BLOCCO SOCIALISTA CONTRO I CONTRAS DELLA CIA
5.3. IL RUOLO DESTABILIZZATORE DELLE ONG
5.4. PREGI E LIMITI DELL'ESPERIENZA SANDINISTA
6. LA PACATA SOTTOMISSIONE DEL COSTA RICA
7. EL SALVADOR DA FARABUNDO MARTI AL FMLN
8. PANAMA, LO STATO COSTRUITO DAGLI USA PER IL SUO CANALE
9. IL MAR DEI CARAIBI MACCHIATO DI SANGUE
10. IL. NARCOTRAFFICO DELLA COLOMBIA E LA GUERRIGLIA COMUNISTA
10.1. 50 ANNI DI LOTTA ARMATA DELLE FARC
10.2. LA MORALE DEL RIVOLUZIONARIO CONTRO LE MORALI DELLA BORGHESIA
10.3. LE DONNE DELLE FARC
11. LECUADOR DALLA MISERIA ALL'ALBA
12. LA LOTTA DI CLASSE IN PERU
12.1. IL. MURO DELLA VERGOGNA DI LIMA
12.2. LUCI E OMBRE DELLA GUERRIGLIA DI SENDERO LUMINOSO
12.3. LA DEGENERAZIONE DI GUZMAN E IL PROSIEGUO DELLE LOTTE
13. IL SAMBA BRASILIANO DOMATO DAGLI USA
13.1. DAL NEOLIBERISMO SFRENATO AL GOLPE DEL 2016
14. L'URUGUAY E I TUPAMAROS
15. LARGENTINA DELL'AMBIGUO PERON
15.1. DAL PERONISMO ALLA DITTATURA DEI MILITARI
16. L'11 SETTEMBRE DEL CILE
16.1. DALLE RIFORME DI ALLENDE AL NEOLIBERISMO DI PINOCHET
16.2. LA GUERRA SOTTERRANEA CONDOTTA DALLA CIA
16.3. IL MITO DI ALLENDE
16.4. IL DISCORSO AGLI STUDENTI UNIVERSITARI
16.5. LA SOLIDARIETA E L'ELOGIO CRITICO DI BREZNEV
16.6. GLI ERRORI DELLA VIA CILENA AL SOCIALISMO
17. LA RIVOLUZIONE BOLIVARIANA DEL VENEZUELA DI CHAVEZ
17.1. 1 DATI DEL PROGRESSO SOCIALE
17.2. IL RISCATTO DELL'AMERICA LATINA NELLE PAROLE DI CHAVEZ
17.3. COME SALVARE IL PIANETA DAL DISASTRO ECOLOGICO
17.4. LE “NUOVE” TATTICHE DELLA CIA
18. LATTUALE POTENZA MILITARE DEL NEMICO
19. LA SPERANZA DELL'ALBA ANTIMPERIALISTA
19.1. IL GOLPE IN HONDURAS DEL 2009 E UN ATTO CONTRO L'ALBA
19.2. L'ALBA COME BASE PER LA LIBERAZIONE DELL'AMERICA LATINA

CAP. 18. LESEMPIO RIVOLUZIONARIO ANTIMPERIALISTA DI CUBA

1. DIALETTICA TRA RIVOLTA ANTICOLONIALE E RIVOLUZIONE SOCIALISTA
1.1. CAMILO CIENFUEGOS, IL “SIGNORE DELL'AVANGUARDIA”
1.2. TUTTE LE MANOVRE DEGLI USA PER DISTRUGGERE LA RIVOLUZIONE
1.3. IL RICORDO DI FIDEL CASTRO DELLA BAIA DEI PORCI
1.4. LE RELAZIONI TRA CUBA E L'URSS
1.5. LA MEMORIA STORICA DI FIDEL CASTRO
1.6. LE DONNE RIVOLUZIONARIE DELL'ESERCITO
1.7. LA VIA CUBANA ALLA PIANIFICAZIONE CENTRALIZZATA
1.8. LECCELLENZA DELLA SANITA E DELLA RICERCA SCIENTIFICA
1.9. UNA CAPITALE DELLA CULTURA E DELLO SPORT
1.10. LA “DITTATURA”, I DISSIDENTI POLITICI E YOANI SANCHEZ
1.11. LA RESISTENZA E LE “RIFORME” DOPO LA CADUTA DELL'URSS
1.12. IL. COMPAGNO RAUL CASTRO
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1.13. DOVE VA CUBA
2. I MITI LEGGENDARI DI FIDEL CASTRO ED ERNESTO “CHE” GUEVARA
2.1. IL DIRITTO ALLA RIBELLIONE
2.2. IL “LIBRETTO ROSSO” DI CASTRO
2.3. LALOTTA ANTIMPERIALISTA IN AFRICA
2.4. IL “LIBRETTO ROSSO” DEL “CHE”
2.5. IL PENSIERO DI GUEVARA SU URSS, STALIN E TROCKIJSMO
2.6. CASTRO DENUNCIA IL TROCKIJSMO COME ARMA DELLTMPERIALISMO
2.7. LE LETTERE DI ERNESTO
2.8. LA MORTE DEL “CHE” NELLA LOTTA AL DITTATORE BOLIVIANO DELLA CIA
2.9. 'OMAGGIO DI FIDEL CASTRO A ERNESTO "CHE" GUEVARA

BIBLIOGRAFIA & FONTI

A. MONOGRAFIE E ARTICOLI

B. ENCICLOPEDIA

C. FONTI ANONIME/AUTORI IGNOTI
D. VIDEO

TOMO B

CAP. 19. LA SPERANZA DELLA REPUBBLICA POPOLARE CINESE

1. LA VIA CINESE AL SOCIALISMO
2. LA LUNGA DECADENZA NELL'EPOCA DELLTMPERIALISMO
2.1. DAL NAZIONALISMO ANTIMPERIALISTA AL MARXISMO-LENINISMO
2.2. LA FONDAZIONE DEL PARTITO COMUNISTA CINESE
2.3. LA DOPPIA LOTTA: ANTIMPERIALISTA E DI CLASSE
2.4. L'URSS, IL COMINTERN E LA GUERRA ANTI-GIAPPONESE
3. LA RIVOLUZIONE DEL 1949 E LA NASCITA DELLA REPUBBLICA POPOLARE
3.1. I SABOTAGGI E LA GUERRIGLIA DEGLI USA
3.2. LEMANCIPAZIONE FEMMINILE DALLA SCHIAVITU PATRIARCALE MILLENARIA
3.3. LIMPEGNO DI MAO TSE-TUNG PER I DIRITTI DELLE DONNE
3.4. LE CONQUISTE DELL'EPOCA MAO
4. LE MENZOGNE SUL TIBET
4.1. IL PRECEDENTE REGIME FEUDALE DEI DALAI LAMA
4.2. LENORME PROGRESSO E SVILUPPO DEL TIBET SOTTO IL SOCIALISMO
4.3. LA FALSA RETORICA DEL LEADER NON-VIOLENTO
5. MAO E LA CINA ALLEATI DELL'URSS DI LENIN E STALIN
5.1. LA SPIEGAZIONE MAOISTA DELLO SCIOGLIMENTO DEL COMINTERN
5.2. MAO E LA CINA NEMICI DELL'URSS DI CHRUSCEV, BREZNEV E GORBACEV
6. IL “LIBRETTO ROSSO” DI MAO TSE-TUNG
7. LA MODERNA CINA POST-MAOISTA
7.1. DENG XIAOPING E IL “SOCIALISMO CON CARATTERISTICHE CINESI”
7.2. IL PARTITO E LA FEDELTA AL MARXISMO-LENINISMO
7.3. LA PROGRESSIVA CONQUISTA DELL'AVANGUARDIA TECNOLOGICA
7.4. LA VERITA SULLA RIVOLTA DI PIAZZA TIENANMEN DEL 1989
7.5. IL PREMIO NOBEL LIU XIAOBO, “DIFENSORE DEI DIRITTI UMANI”
8. CINA E/O IMPERIALISMO?
8.1. IN AFRICA E COOPERAZIONE O NEOCOLONIALISMO?
8.2. IL GIUDIZIO POLITICO DEL PARTITO COMUNISTA SUDAFRICANO
8.3. LA CONSAPEVOLEZZA DI FIDEL CASTRO
9. CARATTERISTICHE ECONOMICHE DELLA VIA CINESE AL SOCIALISMO
9.1. LA LOTTA TRA SOCIALISMO E CAPITALISMO SECONDO AMIN E ARRIGHI
9.2. IL MODELLO DI CHONGQIN
9.3. LE MODALITA DELLA RIFORMA DELLE IMPRESE STATALI
9.4. UNA TEORIA DEL MIRACOLO CINESE
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10. LE LEZIONI APPRESE DALLA FINE DELL'URSS
11. DOVE VA LA CINA DOPO IL XIX CONGRESSO

CAP. 20 IL RISVEGLIO DEL GIGANTE ASIATICO

1. LA REPUBBLICA POPOLARE DEMOCRATICA DELLA COREA

W N

1.1.
1.2.
1.3.
1.4.
1.5.
1.6.
1.7.
1.8.
1.9.

LE STRAGI DEI COMUNISTI FATTE DAI SUD-COREANI

LE VERE RESPONSABILITA DELLA GUERRA DI COREA

LA DESCRIZIONE DEL “CHE”

IL SUPPORTO ALLE BLACK PANTHERS

LA CONTRARIETA DEGLI USA ALLA RIUNIFICAZIONE DELLE DUE COREE
LE BUFALE DELLA PROPAGANDA IMPERIALISTA

LA COREA DEL SUD “DEMOCRATICA”

UNA STORIA COREANA

TRE RAGIONI PER AVERE LA BOMBA ATOMICA

1.10. IL LIBRETTO ROSSO COREANO

4.1.
4.2.
4.3.

5.1.
5.2.
5.3.
5.4.
5.5.
5.6.
5.7.
5.8.
5.9.

. LA STORIA SOCIALISTA DELLA REPUBBLICA POPOLARE MONGOLA
. IL. GIAPPONE COMMISSARIATO DALLA CIA
. IL. MODELLO ALTERNATIVO DELLA LOTTA ANTICOLONIALE DI GANDHI

L'USO POLITICO DELLE CARESTIE DA PARTE DEGLI INGLESI
COOPERAZIONE E SUPPORTO ANTIMPERIALISTA DELL'URSS
SVILUPPO SENZA PROGRESSO E LOTTA DI CLASSE ODIERNA

. IL VIETNAM LIBERO E SOCIALISTA DI HO CHI MINH

L'ESEMPIO DI LENIN E DELLA RIVOLUZIONE D'OTTOBRE

LA NASCITA DELLA REPUBBLICA DEMOCRATICA DEL VIETNAM

LA DISFATTA FRANCESE A DIEN BIEN PHU

L'INTERVENTISMO STATUNITENSE E L'INCIDENTE DEL TONCHINO
I CRIMINI DI GUERRA DEGLI USA

LA LEGGENDA DI HO CHI MINH

LA STRATEGIA DI GUERRIGLIA DEL COMANDANTE GIAP

IL TESTAMENTO DI HO CHI MINH

L'OFFENSIVA FINALE DELLA VITTORIA

5.10. UN SUCCESSO OTTENUTO CON LA MOBILITAZIONE POPOLARE
5.11. LA REPUBBLICA SOCIALISTA DEL VIETNAM
5.12. LA VIA VIETNAMITA AL SOCIALISMO

6.1.
6.2.
6.3.
6.4.

7.1.
7.2.
7.3.
7.4.
7.5.
7.6.
7.7.

8.1.
8.2.
8.3.
8.4.
8.5.

9.1.
9.2.
9.3.

. LA SOTTOMISSIONE DEL RESTANTE SUD-EST ASIATICO

IL LAOS RISCATTATO DAL PATHET LAO

IL. CONTROLLO SU MALESIA E THAILANDIA

LE FILIPPINE, LA PIU GRANDE COLONIA STATUNITENSE
IL. MASSACRO DEI COMUNISTI IN INDONESIA

. LA CAMBOGIA PRIMA DEI “KHMER ROSSI”

LA CONDANNA DEL MOVIMENTO COMUNISTA INTERNAZIONALE
POL POT COME HITLER?

I CONTRASTI STORICI CON IL VIETNAM

LA RIVOLUZIONE EGUALITARIA NEGLI ANNI DI GUERRA

LA KAMPUCHEA DEMOCRATICA

L'EVACUAZIONE DELLA CAPITALE PHNOM PENH

DALL'UTOPIA ALLA SCONFITTA MILITARE

. LA QUESTIONE PALESTINESE

SIONISMO, ANTISEMITISMO E DIRITTO ALLA RESISTENZA
LO STORICO DISCORSO DI ARAFAT ALL'ONU

LA LOTTA ARMATA DELL'OLP E IL SOSTEGNO DELL'URSS
L'ABBELLIMENTO DEL SIONISMO FATTO DA PERES

IL SOSTEGNO SANGUINARIO DEGLI USA A ISRAELE

. IL BOLLENTE MEDIO ORIENTE

ORIGINE E TEMI DEL PANARABISMO
GLI INTERVENTI STATUNITENSI
L'TRAN SFRUTTATO FINO A MOSSADEQ
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9.4. LA RIVOLUZIONE ISLAMICA DEGLI AYATOLLAH p. 223
10. LA SECOLARE PRESENZA IMPERIALISTA IN AFGHANISTAN p. 225
10.1. LA RIVOLUZIONE SOCIALISTA DEL 1978 p. 227
10.2. CONTRORIVOLUZIONE, DESTABILIZZAZIONE USA E SUPPORTO SOVIETICO p. 228
10.3. IL CONSAPEVOLE SOSTEGNO DEGLI USA AL TERRORISMO ISLAMICO p. 231
10.4. LINVOLUZIONE DELLA CONDIZIONE DELLE DONNE p. 233
10.5. ASCESA E CRISI DELLA REPUBBLICA DEMOCRATICA p. 235
CAP. 21. LA SEMICOLONIA ITALIANA A SOVRANITA LIMITATA p- 238
1. LA LOTTA DI CLASSE IN ITALIA TRA 1943 E 1945 E IL REVISIONISMO STORICO p- 239
1.1. LA RETE CLANDESTINA DEI COMUNISTI p. 242
1.2. DALL'ECO DI STALINGRADO AL PRIMO SCIOPERO NELLE FABBRICHE p. 246
1.3. LA PRIMA CADUTA DI MUSSOLINI E IL. GOVERNO DI BADOGLIO p. 248
1.4. LITALIA OCCUPATA E IL REGIME COLLABORAZIONISTA DI SALO p- 250
1.5. LE ORGANIZZAZIONI PARTIGIANE
E L'EGEMONIA COMUNISTA SULLA RESISTENZA p. 252
1.6. LA RESISTENZA FEMMINILE E LA CONQUISTA DEI DIRITTI POLITICI p- 259
1.7. LA VERITA STORICA SULL'ECCIDIO DI PORZUS p. 260
1.8. “ALDO DICE 26X1” E LA LIBERAZIONE DEL PAESE p. 261
2. DAL REGIME FASCISTA AL REGIME DEMOCRISTIANO p. 265
2.1. IL CONFLITTO CAPITALE-LAVORO NEL DOPOGUERRA p. 266
2.2. IL RUOLO DELL'IMPERIALISMO STATUNITENSE NEL DOPOGUERRA p. 269
2.3. LE TATTICHE USATE DAGLI USA NELLE ELEZIONI DEL 1948 p.- 275
2.4. STAY BEHIND, GLADIO E STRATEGIA DELLA TENSIONE p. 277
2.5. LA RIVOLTA ANTIFASCISTA DEL 1960 p. 282
2.6. GLI ANNI '70 TRA CONQUISTE OPERAIE E CONTROFFENSIVA BORGHESE p. 286
2.7. DALLO STRAGISMO AL TERRORISMO ROSSO p. 288
2.8. LA NATO PRONTA AL GOLPE NEL 1976 p. 294
2.9. IL CASO MORO E IL RUOLO DEGLI USA p- 299
2.10. IL PROCESSO ALLA LIBERTA DI PENSIERO E AL COMUNISMO p. 303
2.11. LA CONTROFFENSIVA PADRONALE NEGLI ANNI '80 p. 305
2.12. FIAT: OLTRE UN SECOLO DI FURTI E VIOLENZA PADRONALE p. 306
2.13. LA SCOPERTA DELLA LOGGIA MASSONICA P2 E IL SUO PROGRAMMA p. 309
2.14. CLUB BILDERBERG ED ESPLOSIONE DEL DEBITO PUBBLICO p. 310
3. IL PCI DALLA MANCATA RIVOLUZIONE ALLO SCIOGLIMENTO p. 313
3.1. LAUTOCRITICA DOPO LA STRIGLIATA DEL COMINFORM p. 314
3.2. 'ATTENTATO A TOGLIATTI DEL 14 LUGLIO 1948 p. 321
3.3. LATTEGGIAMENTO DI STALIN VERSO IL PCI DAL 1947 IN POI p. 331
3.4. LA “VIA ITALIANA AL SOCIALISMO” p. 338
3.5. I COMPROMESSI DI TOGLIATTI p. 341
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PREFAZIONE ALLA I EDIZIONE (2017)

E arrivato il momento in cui i comunisti e le comuniste rialzino la testa e ricordino anzitutto a sé
stessi le ragioni della propria Storia. Questo libro & rivolto a qualunque individuo capace di riflettere
criticamente e senza pregiudizi, ma in particolar modo ai comunisti, colpiti ormai da decenni di
bombardamento mediatico e politico. Una campagna diffamatoria di proporzioni tali da sortire
l'effetto di riuscire a colpevolizzare gli stessi comunisti, cancellandone in molti casi la propria stessa
identita, abbandonata, ripudiata, nascosta o ridotta ad un'ideologia pit “conforme” ed accettabile
per la borghesia, regredendo ad un livello che Marx ed Engels avrebbero descritto tra i “socialismi
utopistici”. Tutto cio € inammissibile, ma non e accaduto senza spiegazioni razionali, né ¢ dovuto al
caso o alla sorte. Un progetto scientifico e sistematico & stato messo in atto per ridurre i comunisti
ad un livello di inconsistenza culturale e politica, al fine di limitarne 1'azione politica, l'unica capace
nel corso degli ultimi due secoli di spaventare davvero il capitalismo e il potere della borghesia. La
caduta del muro di Berlino e dellURSS sono stati gli eventi che sono riusciti a far regredire
sensibilmente nel mondo la consapevolezza che un altro mondo non € solo possibile, ma era gia
esistito, funzionava certamente meglio, ed era anche l'unica strada efficace per far progredire tutta
I'umanita. Si dira che non & cosi, che la Storia ha smentito la possibilita di costruire un sistema
alternativo al capitalismo. Non e vero. Nell'opera che segue, il primo volume (ossia i primi 12
capitoli) & teso a dimostrare l'esatto opposto, concentrando l'attenzione soprattutto sulle vicende
che conducono dalla Rivoluzione Russa alla fine dell'Unione Sovietica, con approfondimenti
tematici sui temi dei diritti delle donne, del ruolo della Chiesa e delle religioni, e sui principali
protagonisti della Rivoluzione (Lenin, Trockij, Stalin).

Chi si aspetti una storia agiografica rimarra illuso, perché gli errori e gli orrori ci sono senza dubbio
stati, ma in entrambi i casi non nei termini raccontatici dalla borghesia per decenni. Quella che
segue non ¢ una mera storia dettagliata delle vicende interne dellURSS. Quel che abbiamo
realizzato € una Storia Politica del socialismo reale, di cui 'URSS é solo un tassello, benché senza
dubbio il pit importante. Non si pretende di raccontare necessariamente ogni singolo dettaglio,
come ¢ stato fatto, peraltro in maniera spesso imprecisa, paziale e poco neutrale. Si intende offrire
anzitutto una corretta interpretazione dei fatti, spiegando i “perché” delle cose, aiutando cosi a
comprendere alcuni eventi sui quali € caduta la mannaia del silenzio, oppure presentando
correttamente altri che sono stati distorti e rielaborati a causa delle deformazioni politiche svolte da
storici compiacenti verso le classi dominanti.

Perché la storia dellURSS & solo un tassello? Perché qui si intende fare un bilancio non solo
dellURSS ma del socialismo reale, ossia di tutti quei regimi (usiamo il termine “regime”
nell'accezione marxista, definendo con tale termine ogni forma di “Stato”, in quanto sovrastruttura
necessaria per attuare il dominio di una classe su un'altra) socialisti, o guidati da Partiti comunisti,
che sono una conseguenza del successo e del consolidamento dell'Ottobre Rosso. Per realizzare
questo intento si € dovuto ampliare la narrazione su scala mondiale, perché la Rivoluzione
d'Ottobre ha portato i suoi effetti in tutto il globo. Il lettore mediamente informato e gia
sufficientemente a conoscenza della storia europea, specialmente quella successiva alla seconda
guerra mondiale. Qui si e scelto di conseguenza di tralasciare la storia “ufficiale” dell'Europa
Occidentale, concentrando per ovvie ragioni solo l'attenzione sull'Ttalia, a cui ¢ dedicato ampio
spazio, compreso un capitolo dedicato alla sua storia repubblicana. L'ottica di riferimento e in
generale completamente anti-eurocentrica: per troppo tempo si sono giudicati i fatti e le istituzioni
di tutto il pianeta ignorando le vicende reali che hanno caratterizzato il cosiddetto “Terzo Mondo”,
cosl come si € steso un velo sui crimini dell'imperialismo perpetuati non solo nell'epoca del
colonialismo, ma anche durante gli anni della decolonizzazione, proseguendo fino ai nostri giorni.
La necessita di rimuovere questo velo di ignoranza si € manifestata con la I'elaborazione di quella
che potrebbe definirsi come una storia dell'imperialismo e della destabilizzazione nel '900: questa &
l'essenza dei capitoli dedicati all'Asia, all'Africa e all'America Latina: non delle storie complete dei
singoli Stati, ma un tentativo di mostrare alcune vicende paradigmatiche che spieghino la continuita
del fenomeno imperialista in ogni angolo del pianeta. Tutto cid € stato anticipato da due capitoli
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dedicati rispettivamente alla politica interna e alla politica estera degli Stati Uniti d'America, in
quanto € necessario anche in questo caso mostrare chiaramente quale sia stato, e sia tuttora, il
principale nemico dei popoli di tutto il mondo. Infine si offre ampio spazio ad un'analisi delle
principali realta storiche socialiste e progressiste, con capitoli dedicati alle Repubbliche Popolari e
Democratiche dell'Europa Orientale, a Cuba e alla Cina. Particolare attenzione si € prestata al tema
dell'egemonia culturale, ai quali sono dedicati il capitolo 22, un omaggio a tutti quegli intellettuali e
artisti che hanno messo la propria vita al servizio del progresso sociale, e il capitolo 23,
probabilmente la parte pit ambiziosa: un tentativo di attualizzare la ricerca gramsciana per capire
quali siano state e quali siano tutt'oggi le tecniche imperialiste usate per mantenere l'egemonia
culturale, ossia come la borghesia sia riuscita a costruire una forma di semi-totalitarismo con cui sta
cancellando e riscrivendo la Storia contemporanea per screditare il ruolo dei regimi socialisti. Il
capitolo finale, il 24, tenta di fare un bilancio complessivo di tali esperienze, riaffermando quanto
presentato e dimostrato nei capitoli precedenti, e tentando di evidenziare le problematiche rimaste
irrisolte nel marxismo-leninismo.

E quindi questo & un mattone di 2500 pagine scritte da Alessandro Pascale, un arrogante
professorino 30enne? No. Niente di tutto cid. Questa opera € anzitutto una raccolta di fonti: fonti
dirette, fonti indirette, fonti storiografiche, analisi e commenti politici. Le parti scritte in prima
persona dal sottoscritto sono effettivamente molto poche e non sono mancati anzi contributi esterni
inediti di diversi collaboratori, nominati nei Ringraziamenti. Che senso ha allora questa operazione?
Il senso € la constatazione che la ricerca storiografica sia andata molto avanti nel corso del tempo,
ma ad essa non sia seguito un parallelo dibattito pubblico. Ci sono svariate spiegazioni del perché
cio sia avvenuto, e non € qui il caso di anticipare un elenco che emergera naturalmente dalla lettura
del testo. Resta il fatto evidente che nel mondo odierno, caratterizzato da un bombardamento
continuo di informazioni e di dati, una serie di opere, autori e tematiche non trovino spazio né a
livello mediatico né a livello scolastico. La crisi delle organizzazioni comuniste, diffusa in quasi tutto
'Occidente, ha fatto il resto, impedendo che venisse portato a termine un progetto complessivo di
raccolta di dati e di trasmissione del sapere. Paradossalmente oggi, nell'epoca dell'informatizzazione
di massa e in mancanza di un centro politico aggregatore degli sforzi degli intellettuali critici verso
il sistema capitalistico, si pone all'ordine del giorno non solo il rischio della perdita della memoria
storica, ma anche della stessa trasmissione di documenti. Quanti siti internet, blog, pagine social
media, hanno ospitato articoli, saggi, libri interi, professionalmente ben curati e meritevoli, che non
hanno trovato diffusione cartacea per mancanza di fondi e capitali? Innumerevoli. Quanti di questi
siti e pagine web hanno poi chiuso i battenti, cancellando per sempre' la possibilita di recuperare
tali contributi? Molti. Me ne sono accorto io stesso: per questo lavoro, in cui ho accumulato
materiali raccolti in alcuni casi a partire da 5 anni fa (molti dei quali pubblicati sulla pagina
facebook “I Maestri del Socialismo”), i “link” che avevo segnato per risalire alle fonti riportano
ormai a siti non piu attivi. Nella dispersione e volatilita delle organizzazioni comuniste, le sole
interessate a diffondere alcuni contenuti di classe, si pone allora il problema storico del rischio di un
nuovo Medioevo: tutto quanto realizzato e stampato dal movimento operaio nel corso del '900
rischia la cancellazione sistematica da parte della borghesia: si pensi al fiume di pubblicazione di
opere “anti-sistema” avvenuta in Italia negli anni '60-'70. Che cosa resta oggi? Rare sono le
ristampe, fatte da poche e molto deboli case editrici “impegnate”. Molte invece le opere ormai fuori
commercio, disponibili solo “usate” su siti come “Ebay” o, quando va bene, in una biblioteca
comunale ben fornita. Quando un'opera non viene piti pubblicata scompare dal dibattito pubblico e
la sua stessa esistenza viene rimossa dalla mente delle persone: “se non € stampato piu € perché
non ha valore”, questo € un ragionamento comune per I'homus capitalisticus della nostra epoca: se
non sei nel mercato significa che sei inutile, che non esisti. Eppure non € cosi, dato che ci sono
svariati motivi per cui un'opera esce dal mercato editoriale, e non sono ultimi quelli politici, come
avremo modo di vedere.

1 E vero che esistono siti internet che periodicamente salvano e consentono di recuperare i contenuti
pubblicati sui principali siti web, ma qui si parla della fruibilita a disposizione dell'utente medio, non dello
studioso specialista.
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Quel che abbiamo fatto in questo libro & stato allora dare spazio da un lato alle conquiste
storiografiche piu recenti, anch'esse spesso misconosciute se non ostracizzate per precise
motivazioni politiche (si pensi alla polemica tra “Liberazione” e il libro su “Stalin” di Losurdo di
qualche anno fa); dall'altro lato si € proceduto alla riscoperta di una serie di testi, autori, notizie
“scomparsi”, in certi casi riscrivendone di proprio pugno alcune parti, in altre sfruttando il lavoro
meritorio fatto da altri compagni e compagne. Sia io che loro ci siamo sentiti probabilmente come
gli scribi amanuensi che durante 1'Alto Medioevo salvaguardavano la cultura Occidentale
trascrivendo i testi dai papiri ai manoscritti. Con la differenza sostanziale che mentre in quel caso si
procedeva sistematicamente a rimuovere dalla preservazione tutti quegli autori scomodi per la
Chiesa (materialisti, agnostici, atei, eretici, edonisti, ecc.), in questo caso si tratta non solo di
salvaguardare la memoria storica, ma anche di lavorare per la diffusione pubblica di tali materiali,
cosa che le principali organizzazioni di sinistra hanno sistematicamente smesso di fare negli ultimi
decenni. Da qui la decisione di mettere a disposizione tutto questo lavoro gratuitamente sul web, al
fine di garantirne la maggiore diffusione possibile. Oggi il web, con il suo carattere di gratuita e
capillarita, rimane infatti un argine fondamentale alle derive totalitarie che colpiscono le societa
occidentali nel trionfo dei regimi “liberali”. Non e un caso che si cerchi da piu parti di limitarne
l'accesso, o quanto meno di attuare un controllo sui contenuti che vi circolano. Proprio nei giorni in
cui concludo quest'opera alcuni settori politici, noti per il loro servilismo verso gli USA, hanno
lanciato 1'allarme sulle “fake news” che si trovano su internet, preparando l'opinione pubblica alla
necessita di un intervento statale nella regolamentazione del web. Il fatto che esistano delle fake
news € senza dubbio reale, ma basterebbe una serie analisi critica dei giornali e dei telegiornali per
accorgersi che il problema non sia solo internet, il quale anzi ¢ un medium che consente molto
spesso di rispondere in maniera adeguata a tali fenomeni, smentendo “verita ufficiali” attraverso
una piattaforma che, se adeguatamente usata, puo far aprire gli occhi a tutti.

Per superare il rischio della scarsa professionalita, nel caso della presente opera si &€ seguito un
metodo scientifico: ogni paragrafo presenta le fonti utilizzate in note a pié di pagina. Per tutte
quelle prese dal web sono stati accompagnati anche i link appositi, cosi che il lettore possa
costantemente controllare quanto affermato. Un'avvertenza ulteriore: € possibile che, specie sulle
questioni piu marginali, si trovino piccoli errori, refusi, fonti poco affidabili. Il primo motivo di tutto
cio e dovuto alla volonta di rispettare la volonta di uscire con la pubblicazione nel 2017, anno del
centenario della Rivoluzione d'Ottobre. Quest'opera & frutto del lavoro di una ventina di volontari.
Non c'e dietro una casa editrice che si sia sobbarcata il lavoro di revisione e sistemazione grafica. Il
lettore sia quindi clemente e apprezzi il fatto che una nuova generazione composta da ventenni e
trentenni, e quindi come tale cresciuta pienamente nel mondo “post-moderno” dell'ideologia unica e
del trionfo del libero mercato, abbia realizzato questo lavoro totalmente gratuitamente per amore
della verita e per militanza politica. Mettiamo quindi le mani avanti: le piccole inesattezze che si
potranno trovare lasciano infatti il tempo che trovano di fronte all'urgenza della necessita di portare
tali contenuti presso il pit vasto pubblico possibile, cercando di ricostruire una connessione
sentimentale che fa largo uso di immagini e foto. Chiunque vorra potra segnalare direttamentte al
sottoscritto (per mail: info@intellettualecollettivo.it) eventuali migliorie, correzioni e proposte di
nuovi paragrafi/approfondimenti tematici, cosi da poter realizzare una seconda edizione ancora pil
adeguata. Buona lettura.

Alessandro Pascale
15 dicembre 2017
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PREFAZIONE ALLA II EDIZIONE

E passato circa un anno e mezzo dalla realizzazione e diffusione della I edizione dell'opera. Credo di
poter dire che non sia passata inosservata negli ambienti del movimento comunista italiano,
consentendomi di entrare in contatto (e di avviare collaborazioni solide) con diversi compagni che
in questi anni hanno svolto il mio stesso lavoro in parallelo: scavare in profondita. Questo lavoro sta
ribaltando la storiografia accademica ufficiale, anche se quest'ultima non se n'é ancora accorta, dato
che i media si guardano bene dal parlare di noi. Riguardo a In Difesa finora sono arrivati alcuni
giudizi molto positivi®, una critica pregnante® (alla quale ho risposto avviando una collaborazione
costruttiva con l'autore), alcune accuse faziose di rossobrunismo (alle quali pure ho risposto)*, una
polemica deludente®, ma nel complesso molto, molto silenzio. In un contesto di guerra culturale in
cui il revisionismo storico avanza imperioso® nessuno si & ancora azzardato ad attaccare 1'opera nel
suo complesso. Probabilmente i piti non hanno ancora avuto il tempo di avviare (o tantomeno di
concludere) la lettura proposta, oppure non ne hanno sentito la necessita, preferendo non
esprimersi. Diverse organizzazioni e testate comuniste o di “sinistra”, hanno dato scarsa o nulla
attenzione al testo, senza peraltro offrire ragioni per tale atteggiamento di chiusura. L'amarezza per
queste dinamiche € grande, perché se era scontato aspettarsi la “congiura del silenzio” da parte dei
media mainstream ¢ difficile spiegare le ragioni per cui perfino organizzazioni “comuniste” abbiano
ignorato i contenuti qui proposti. Sono comunque stati fatti notevoli passi avanti nella situazione
data di crisi del movimento comunista italiano. Oltre 3000 persone hanno scaricato I'opera, che ha
iniziato a diffondersi, anche se ancora in maniera inadeguata rispetto alle esigenze. In mancanza di
una diffusione organica da parte delle organizzazioni comuniste occorre cercare di costruire un
contatto diretto e piti “neutro” con la “classe”. Per rafforzare la diffusione di tali contenuti & stato
costruito di recente il portale Storiauniversale.it che si pone 1'obiettivo, ambizioso, di diventare un
punto di riferimento stabile per insegnanti, studenti, militanti comunisti, progressisti e cultori di
storia, e magari anche per i lavoratori in generale. In parallelo a tutto cio € partita la collaborazione
editoriale con la casa editrice La Citta del Sole, concretizzatasi nella collana editoriale Storia del
Socialismo e della Lotta di Classe, in un progetto previsto di 10 volumi. Il primo, Il totalitarismo
“liberale”. Le tecniche imperialiste per l'egemonia culturale, &€ uscito nel gennaio 2019, ottenendo
finora buone recensioni’. Riguardo a questo volume il mio invito & a fare richiesta formale presso la
propria biblioteca locale di acquistarlo, al fine di favorirne la diffusione gratuita e libera anche per
chi dovesse avere problemi economici o di lettura al computer.

Da gennaio ad oggi sono stato impegnato nel faticoso lavoro di revisione grafico-stilistica di In
Difesa, al fine di realizzare questa II edizione, a cui € stato dato un titolo pilti “neutro” e accademico,
che serve a ricompensare i pochi che hanno deciso di sostenere la collana editoriale® con una
donazione sostanziosa, assicurandosi una copia in formato cartaceo. Due parole sul tipo di lavoro
che ¢ stato svolto: 1'opera e stata uniformata stilisticamente favorendo il presente storico, sono stati
corretti moltissimi refusi, passaggi, errori e imprecisioni, via via segnalati da diversi lettori. La
revisione dei contenuti del testo e stata ripetuta ma € molto probabile che siano rimasti errori sparsi

2 A. Pascale (a cura di), Recensioni e commenti a “In Difesa del Socialismo Reale”, Intellettualecollettivo.it, 25
ottobre 2018.

3 A. Pascale (a cura di), Considerazioni critiche su “In Difesa del Socialismo Reale” e risposta dell'Autore,
Intellettualecollettivo.it, 9 novembre 2018.

4 A. Pascale, Risposta alle accuse di Iskrae su Berlinguer e rossobrunismo, Intellettualecollettivo.it, 30
dicembre 2018.

5 A. Pascale, In risposta ad Amedeo Curatoli su Stalin e Trockij, Intellettualecollettivo.it, 25 gennaio 2019.
Per rispondere a dovere mi sono sentito in dovere di diffondere il mio curriculum al fine di togliere
argomenti futili a chi voglia attaccare la mia professionalita e onesta politica: A. Pascale, Biografia e
curriculum politico-culturale di Alessandro Pascale, Intellettualecollettivo.it, 24 gennaio 2019.

6 A. Pascale, La guerra culturale in corso in Italia, Intellettualecollettivo.it, 11 febbraio 2019.

Si trovano su [ntellettualecollettivo.it.

Si veda la campagna di raccolta fondi.

[o BN
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qua e la. Rispetto alla I edizione il testo € molto pit snello (con riduzione netta di pagine) e chiaro,
essendo stato uniformato l'uso delle virgolette basse, alte e degli apici, in maniera abbastanza
intuitiva. Ne consegue un prodotto maggiormente compatto e godibile a livello visivo, che chiarisce
meglio quali siano le parti scritte direttamente dal sottoscritto e dove invece l'intervento si sia
limitato alla selezione, trascrizione e sistemazione di contenuti di altri autori. Due parole su alcune
questioni tecniche riguardanti le note a pié di pagina e le modalita di citazione delle fonti. Ho
cercato anzitutto di sintetizzarle e uniformarle facendo ricorso ai collegamenti ipertestuali (in vista
della III edizione esclusiva per il web), e ad un sistema piu snello e agile. Nelle citazioni di articoli
di testate giornalistiche ho aggiunto la dicitura “(web)” solo per distinguere i giornali che
presentano anche un formato cartaceo, non inserendola invece per quelli unicamente “virtuali”. Ho
trattato a parte i casi del Centro di Cultura e Documentazione Popolare (ossia Resistenze.org),
usando l'abbreviazione CCDP, accompagnando laddove era possibile anche il riferimento al sito
originale da cui era stato tratto (e tradotto) lo scritto. Discorso simile per Marx21.it, citato come
“Marx21 (web)” per distinguerlo dall'omonimo e collegato giornale cartaceo. Riscorrendo tutta
l'opera queste sono state sicuramente le fonti web piti importanti e incisive, avendo svolto un lavoro
di diffusione, elaborazione e traduzione encomiabile per quantita e qualita. Ci sarebbero da citare
anche i pregevoli lavori scientifici e di commento di Associazione Stalin, Noi comunisti, Stachanov
Blog e molti altri. Non parlo qui dei singoli, tra cui continua a spiccare Domenico Losurdo, a cui ho
dedicato Il Totalitarismo liberale. Una visione accurata della bibliografia bastera per farsi un'idea di
quali autori e fonti si siano privilegiati. Due parole tecniche e “bibliografiche”: nelle citazioni da
Marx21 e CCDP ho teso a privilegiare la data di pubblicazione sulla fonte consultata in italiano,
piuttosto che sulla pubblicazione originaria in lingua straniera. Ho cercato, laddove la data di
pubblicazione originaria fosse rilevante, di inserirla, anche al fine di ragionare su quanti nuovi
materiali politici rilevanti siano stati caricati sul web in questi ultimi anni. Per quanto riguarda le
monografie e gli articoli, ho cercato di segnalare il pit possibile, specie laddove titolo o datazione di
un'opera avessero un certo interesse politico o storiografico, le prime edizioni originali. Per quanto
riguarda l'aspetto estetico, non cosi secondario nella nostra societa dell'immagine, sono state
sostituite o tolte alcune delle immagini pit sgranate, anche se l'intervento non € stato sistematico e
per il futuro si dovra certamente migliorare ulteriormente. Ammetto tutti i miei limiti di grafico
improvvisato e dilettante. Ben vengano artisti e tecnici che volessero offrire il proprio contributo
militante. Per questa come per qualsiasi altra offerta di supporto e collaborazione (o di chiarimenti,
invio di recensioni e commenti, anche critici) si pud scrivere direttamente alla mail
info@intellettualecollettivo.it. Per mere ragioni editoriali I'opera e stata spacchettata in quattro tomi
che vanno a spezzare in maniera geometrica i due volumi di 12 capitoli che mantengono nel
progetto originario una loro unitarieta. Sara sufficiente in tal senso controllare bene l'indice per
capire che ci sono questioni correlate ma sparse tra tomi o tra volumi diversi. Il lavoro di
rielaborazione e riorganizzazione verra svolto progressivamente per la collana editoriale sopra
accennata e richiedera molto tempo perché ad esso si lega la necessita di un ulteriore vasto scavo su
sterminate bibliografie tematiche, e sulla conseguente attivita di verifica e sintesi per riportare le
eventuali nuove “scoperte” e risolvere alcuni problemi di esposizione qui tuttora presenti®. Il lettore
vorra scusare quindi le carenze che limitano l'opera. In certi casi sono dipese da scelte dovute al
tempo o alla difficolta a reperire certe fonti. La speranza e di rimediare nel futuro in un progetto
ancora problematico per vari aspetti, non ultimo quello economico. La certezza € che continueremo
comunque a lavorare per distruggere questo assurdo sistema capitalistico e favorire 'avvento del
comunismo, contro ogni mozione (il Parlamento Europeo ha votato l'equiparazione nazismo-
comunismo il 19 settembre 2019) e atto di censura (che sta avvenendo su Facebook mentre scrivo).
Pessimismo della ragione, ottimismo della volonta.

Alessandro Pascale
23 settembre 2019

9 Ho presentato alcune problematiche in A. Pascale, I problemi posti dal II volume (sul marxismo-leninismo),
Intellettualecollettivo.it, 6 novembre 2018 e in A. Pascale, Dalla storia dellURSS ai compiti odierni,
Intellettualecollettivo.it, 11 novembre 2018.
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IL PROGETTO DELLA STORIA DEL SOCIALISMO E
DELLA LOTTA DI CLASSE

La base su cui si strutturera il lavoro sono le elaborazioni e le analisi realizzate nel saggio A
cent'anni dalla Rivoluzione d'Ottobre. In Difesa del Socialismo Reale e del Marxismo-Leninismo. La gran
parte dei materiali dell'opera verra scomposta, riassemblata, aggiornata e soprattutto sara ampliata,
da un lato nel prosieguo del recupero di opere e analisi dimenticate, dall'altro nel confronto critico e
nell'esposizione degli studi e delle scoperte scientifiche piti recenti. A cent'anni dalla Rivoluzione
d'Ottobre. In Difesa del Socialismo Reale e del Marxismo-Leninismo si puo considerare una prima
bozza, un tentativo parziale, isolato e pionieristico nella storiografia attuale internazionale, di dare
un quadro completo piu veritiero sull'ultimo secolo e di analizzare la nostra epoca, indicando alcune
vie da percorrere necessariamente per la ricostruzione di un'organizzazione politica rivoluzionaria
capace di emancipare la classe lavoratrice e gli sfruttati di tutto il mondo. La messa a punto
organica di tali materiali, con metodo scientifico, e la loro divulgazione nel circuito editoriale
saranno elementi decisivi al fine di immetterne le tesi storiche e politiche nel dibattito accademico e
delle organizzazioni politiche e sindacali. Questo lavoro si svolge nell'ambito della battaglia
culturale contro il revisionismo storico e l'obiettivo & realizzare una collana a disposizione del
movimento proletario internazionale al fine di rimettere al centro del dibattito politico e culturale
l'attualita della questione comunista. La collana verra pubblicata integralmente per la “La Citta del
Sole”, storica casa editrice che si caratterizza per il carattere militante delle sue pubblicazioni, tese a
divulgare, in un contesto sempre piu sfavorevole, materiali capaci di rilanciare la lotta per il
comunismo. Per far fronte alle spese e ai costi di questo progetto si fa appello alla generosita della
classe lavoratrice nelle campagne militanti di raccolta fondi. La crisi politica e culturale del
movimento comunista in questi anni ha messo a dura prova non solo la sopravvivenza stessa dei
partiti comunisti, ma anche delle organizzazioni culturali che, in una fase di sempre maggiore
egemonia borghese, hanno visto restringersi considerevolmente lo spazio per la diffusione
dell'immenso patrimonio ideologico riconducibile al marxismo lasciatoci in eredita dal secolo
scorso. Intendiamo preservarlo dall'oblio e consegnarlo alle nuove generazioni. “La Citta del Sole”,
che pure ha resistito tra molte difficolta ritagliandosi un ruolo da protagonista nello spazio residuo
di un mercato editoriale in crisi, non e esente dalle difficolta della fase. Si rende quindi
indispensabile sostenere anche economicamente un lavoro con cui si intende rivoluzionare
l'interpretazione della storia dell'ultimo secolo, smentendo minuziosamente il racconto falso e
calunnioso dominante sul socialismo e sui comunisti. I prezzi dei singoli volumi e dell'opera
complessiva verranno mantenuti quanto pitl possibile accessibili e popolari al fine di favorire la pit
ampia diffusione. Tutti i ricavi delle opere verranno utilizzati per finanziare le ristampe e il
complesso dell'opera fino alla sua conclusione, oltre che per sviluppare il portale
www.intellettualecollettivo.it dove tali materiali verranno messi progressivamente a disposizione
per una consultazione libera e gratuita. Cio vuol dire che sia l'autore che la casa editrice
lavoreranno per i diversi anni necessari a portare a termine il progetto senza ricavi, anteponendo
l'obiettivo politico ai profitti personali e aziendali. La scelta del titolo dato alla collana muove da
considerazioni pragmatiche: Storia del Socialismo e della Lotta di Classe ha un carattere accademico
e neutro rispetto all'esplicito In Difesa del Socialismo Reale e del Marxismo-Leninismo, che, seppur
utile nella prima edizione per una diffusione nell'ambiente militante, ha costituito anche un freno
per i pregiudizi radicati nella societa. Trattandosi inoltre di materiali utili per la divulgazione
scolastica e accademica si ritiene che tale titolo consenta a docenti e studenti una fruizione piu
agevole. Il progetto allo stato attuale prevede una distribuzione del lavoro in 10 volumi, ripartiti
come segue'’.

10 I titoli e le descrizioni dei volumi sono indicativi; come tali, sono suscettibili di variazioni in corso d'opera
dei lavori.
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VOLUME 1: IL TOTALITARISMO “LIBERALE”.
LE TECNICHE IMPERIALISTE PER L'EGEMONIA CULTURALE

La descrizione e l'analisi dell'epoca contemporanea. Il mondo a cavallo tra la fine del XX e 1'inizio
del XXI secolo, in cui 1'Occidente € piombato in un regime sempre piu invisibile, eppure capace di
attuare un dominio semi-totalitario sulla societa grazie a fattori come il controllo mass-mediatico e
dell'informazione, l'intreccio di politica ed economia nel regime imperialista, il ruolo sempre piu
pervasivo dell'alienazione, il controllo del linguaggio e molti altri fattori pitt o meno noti. Nella
seconda parte dell'opera si mostra la fallacia dei racconti borghesi e revisionisti sul comunismo,
proclamato erroneamente come un fallimento. Si traccia un bilancio storico dell'esperienza storica
del socialismo e si indicano alcune necessita per il movimento realmente democratico e progressista
internazionale, con particolare riferimento al movimento comunista.

VOLUME 2: MARX, ENGELS, LENIN.
DALL'UTOPIA AL MARXISMO-LENINISMO.

Il valore della teoria rivoluzionaria del marxismo-leninismo, I'unica teoria storicamente vincente. Si
offrira un'introduzione ai concetti base del marxismo, con approfondimenti su aspetti poco noti o
dimenticati delle opere dei primi teorici socialisti di inizio XIX secolo, superati poi progressivamente
dalla costruzione delle tesi di Marx, Engels e Lenin. L'attenzione sara concentrata soprattutto sulla
presentazione sistematica della teoria e della prassi di questi tre maestri, le cui opere costituiscono
la premessa indispensabile per comprendere le radici culturali della Rivoluzione d'Ottobre e del
movimento comunista moderno. Nell'evidenziare le lotte politiche da loro condotte per
l'affermazione della teoria rivoluzionaria si ripresenta la piena validita e attualita del materialismo
storico e dialettico come filosofia organica alla lotta del proletariato, e quindi dell'organizzazione
comunista. Si chiude con una riflessione critica sui limiti, sui problemi e sulle necessita di
aggiornare il marxismo-leninismo a seguito dell'insegnamento storico dell'ultimo secolo.

VOLUME 3: LA LOTTA PER LA SOPRAVVIVENZA.
URSS E COMINTERN CONTRO IMPERIALISMO E NAZIFASCISMO (1917-1945)

La storia “riscoperta” della lotta di classe mondiale nel periodo che va dalla Rivoluzione d'Ottobre
alla fine della seconda guerra mondiale, che segna l'apogeo dellURSS e la dimostrazione della
vittoria della costruzione del socialismo, attraverso la nascita di un regime proletario capace di
difendersi e sconfiggere la violenza feroce dell'imperialismo, lavorando al contempo per diffondere i
germi della Rivoluzione nel resto del mondo, attraverso la costruzione del COMINTERN. Vengono
una volta per tutte smentite tutte le falsita e le distorsioni sulla storia sovietica “totalitaria”,
spiegando criticamente la stagione del periodo egemonizzato da Stalin, di cui si traccia un bilancio
complessivo, nella difficolta di scelte tragiche e difficili dovute in primo luogo alla costruzione di
una rete clandestina sovversiva e terroristica sostenuta dalle potenze imperialiste occidentali e
controllata da Trockij. Gli errori e gli “orrori” non vengono omessi, ma contestualizzati e descritti,
riconducendoli alle loro reali dimensioni e cause. Vi si trovano infine ricostruzioni e fonti poco note
sul nazismo.

VOLUME 4: STORIA DELLE DONNE E DEI FEMMINISMI.
PATRIARCATO E SOCIALISMO

La storia di classe delle donne, a partire da una riscoperta di un racconto per molti versi ancora
celato, nonostante decenni di studi ormai avanzati che ci si propone qui di riassumere e mettere a
disposizione di un pubblico pit ampio della ristretta cerchia degli specialisti. Ci si propone di
costruire la storia delle modalita con cui la donna ha saputo costruire la propria emancipazione
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anzitutto dal punto di vista mentale e ideologico, e poi politico. In un volume sintetico la storia
della donna dall'antichita ad oggi, con una riflessione sui meriti storici del marxismo e del
socialismo per l'avanzamento nell'emancipazione della condizione femminile. Vi si trovano in
conclusione anche alcune ricostruzioni e riflessioni sull'attualita della questione di genere e sui
problemi filosofici di bioetica ad essa concernenti.

VOLUME 5: L'IMPERO DEGLI USA.
IL DOMINIO SUL “TERZO MONDO”

Il ritratto dell'impero totalitario degli USA, ricostruito nelle sue vicende essenziali del XIX secolo e,
in maniera piu dettagliata, del XX secolo, facendo particolare riferimento al periodo successivo alla
seconda guerra mondiale. Dopo aver concentrato l'attenzione sul dominio esercitato all'interno dei
propri confini, attuando un controllo pressoché totalitario sul popolo statunitense, viene descritta la
politica estera imperialista degli USA, arricchita dalle rivelazioni piu recenti scaturite dalle
desecretazioni dei documenti del Dipartimento di Stato e della CIA. Si mostrano le tecniche golpiste
utilizzate, in particolar modo dalla CIA, in collusione con gli interessi di imprese finanziarie e
industriali statunitensi, per riuscire a mantenere un dominio integrale o un'egemonia sostanziale
nella gran parte delle aree del globo, con particolare riferimento alla quasi totalita dell'Africa,
dell'America Latina e dell'Asia, con dinamiche che si prolungano fino ai giorni odierni. Per questi
continenti vengono ricostruite le principali vicende paradigmatiche di singoli paesi e le loro lotte
contro la destabilizzazione occidentale per conquistare una decolonizzazione dapprima politica, poi
economica, secondo un processo tuttora in corso.

VOLUME 6: ASCESA E DECLINO DELL'URSS.
GUERRA FREDDA, REVISIONISMO, CROLLO (1945-1991)

La ricostruzione delle vicende interne dell'lURSS dalla fine della seconda guerra mondiale alla sua
dissoluzione, con uno sguardo anche sulle de-evoluzioni successive al ritorno al capitalismo. Vi si
tracciano ritratti dei leader sovietici, degli sviluppi interni della societa e del PCUS, analizzando
l'intreccio tra politica estera, politica interna e le principali svolte tattiche e strategiche revisioniste
che hanno portato al sostanziale abbandono del marxismo-leninismo, tanto piu enunciato
meramente dal punto di vista formale quanto poco rispettato praticamente. Ne € conseguita
l'accumulazione di una serie di contraddizioni pili 0 meno marcate, ma sul lungo termine fatali.
Ampia attenzione ¢ dedicata al tema delle cause della caduta dellURSS e alla questione
dell'economia. L'analisi critica si unisce alla ricostruzione degli elementi piu progressivi
rappresentati dialetticamente dall'lURSS durante l'intero periodo della propria esistenza.

VOLUME 7: L'ALTRO MONDO POSSIBILE.
LA RESISTENZA COMUNISTA E LE SCONFITTE DELLTMPERO

A seguito della sconfitta degli imperialismi nazi-fascisti, del mutato assetto geo-politico
internazionale e delle lotte di liberazione nazionali guidate dai comunisti si creano le condizioni per
I'avvento di nuovi regimi socialisti in diverse parti del mondo. Il passaggio non e scontato e ovunque
e frutto di aspri conflitti in cui a fomentare la reazione di classe sono le vecchie e nuove forze
emergenti dell'imperialismo “liberale”. Vengono qui ricostruite, spogliate dei luoghi comuni e delle
maggiori falsita storiche, le vicende storico-politiche e i principali protagonisti delle democrazie
popolari dell'Europa orientale, della Corea del Nord, di Cuba, del Vietham e della Repubblica
Popolare Cinese. E in particolare su quest'ultima che si concentrano oggi le speranze di chiunque
porti avanti la resistenza comunista e antimperialista contro la potenza egemone mondiale, gli USA.
Anche in questo caso le ricostruzioni critiche concentrano l'attenzione sui fattori che hanno portato
in certi casi alla crisi dissolutiva di alcuni regimi, mentre altri hanno dovuto riscoprire tatticamente
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VOLUME 8: CONTROSTORIA D'ITALIA.
LOTTE DI CLASSE E IL RUOLO DEI COMUNISTI

La ricostruzione della storia d'Ttalia nel periodo successivo alla Rivoluzione d'Ottobre, la quale ne ha
influenzato profondamente le vicende. Dalla guerra civile di classe tra borghesia e proletariato &
scaturito il ventennio della dittatura fascista, che viene qui riscoperto nella sua natura di regime
terroristico e totalitario a disposizione della classe borghese. In questo periodo continuano ad agire
con estrema difficolta i comunisti, che potranno dal dopoguerra sfruttare in pieno le elaborazioni,
qui presentate organicamente, del genio di Antonio Gramsci, pur “rivisitato” nell'ottica della via
italiana al socialismo elaborata da Togliatti. Dal 1943 I'Ttalia diventa una sorta di semicolonia a
sovranita limitata, egemonizzata dagli USA: la ricostruzione del periodo della “Prima Repubblica” e
tesa a dimostrare questo assunto, oltre che ad analizzare strategie, tecniche ed errori del movimento
comunista italiano, ed in particolar modo del “Partito nuovo” del PCI. L'analisi muove infine alla
contemporaneita, attraverso una ricostruzione critica del periodo della “Seconda Repubblica”,
ricongiungendosi con le principali problematiche politiche odierne figlie di questioni di lungo corso
tuttora irrisolte.

VOLUME 9: LA LOTTA “SACRA”.
RELIGIONI E IDEALISMO CONTRO COMUNISMO

La storia complessiva della Battaglia Culturale, dello scontro filosofico e delle idee, affrontati da un
punto di vista di classe e presentati facendo riferimento ad ampi estratti antologici di fonti dirette e
storiografia specialistica. Il volume prevede, oltre alla riproposizione delle scoperte culturali di
matrice marxista e sovietica riguardanti l'analisi storico-critica delle religioni e delle filosofie
idealiste, una ricostruzione dei rapporti assai disarmonici tra il movimento comunista e la Chiesa,
con particolare riferimento al suo ruolo controrivoluzionario nel XX secolo. Contro ogni forma di
concezione idealistica e irrazionalista della realta si ripropone l'attualita del materialismo dialettico
come teoria organica della realta a disposizione del proletariato. Particolare attenzione verra rivolta
al progetto di una controstoria della filosofia contemporanea, sulla quale & stato fatto finora un
lavoro non sufficientemente sistematico.

VOLUME 10: LA DECOLONIZZAZIONE DELLTMMAGINARIO CULTURALE.
GLI INTELLETTUALI ORGANICI E LA BATTAGLIA DELLE IDEE

Il XX secolo ha portato alla mobilitazione degli intellettuali nella grande lotta tra le istanze del
socialismo e quelle del capitalismo. In misure e forme diverse le principali personalita artistiche e
culturali si sono schierate e hanno preso posizioni precise a favore del progresso sociale o
dell'ordinamento esistente. Si ricostruiscono qui i ritratti e le descrizioni critiche delle piu
importanti, facendo particolare attenzione ad analizzare criticamente il campo dell'intellighenzia
“progressista”, non necessariamente comunista, mettendone in rilievo pregi e limiti, nell'ambito di
una riflessione finale critica sulla progressivita o regressivita dei revisionismi e delle riproposizioni
moderne, in forme diverse, dell'anarchismo e della socialdemocrazia come alternative alle conquiste
del marxismo-leninismo.
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nel corso dell'opera, oltre che di svolgere un paziente e puntiglioso lavoro di correzione di tutti i
segni diacritici per la traduzione dei nomi russi dal cirillico. Anche in questo caso, se verra trovata
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ho avuto nel PRC, ¢é stato un punto di riferimento culturale e politico per anni, durante i quali ho
iniziato a conoscere la realta, non sempre idilliaca ma spesso faticosa e poco gratificante, per
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scetticismo iniziale, verso una scoperta del marxismo-leninismo e del materialismo dialettico. Un
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pilastri ideologici fondamentali, troppo a lungo trascurati e lasciati all'arbitrio individuale. Il
percorso di apprendimento € stato faticoso, spesso episodico e ha richiesto anni, nonostante
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quella del Collettivo Stella Rossa, tesa a ridare centralita al leninismo dentro un Partito figlio di una
crisi storica di identita. Faccio sicuramente un torto a non citare individualmente tutti i compagni e
le compagne del Collettivo, ma sappiano tutti che il loro ruolo & stato fondamentale in questi anni.
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propria Storia di comunisti, che come avranno modo di vedere, € molto pitu gloriosa di quanto non
gli abbiano finora mai raccontato.
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Non era un dato per nulla scontato dopo quanto detto finora.

Questo libro e dedicato a Teresa Noce, una donna straordinaria, perché il giorno in cui ho comprato
l'auto-biografia Rivoluzionaria professionale (1974) € cambiata la mia vita.
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INTRODUZIONE TEORICO-POLITICA:
LE BASI DEL. MARXISMO-LENINISMO

«imm i },m pid ) iﬁw\w £

I Tl I

«Si deve avere tempra per essere giovani comunisti. Si deve avere carattere per essere giovani comunisti.
Si deve avere vocazione per essere giovani comunisti. Si deve saper compiere. Se si é studenti si
dev’essere assolutamente buoni studenti; se si € lavoratori di una fabbrica, si dev’essere lavoratori
modello della fabbrica; si dev’essere esempio di buon compagno, essere esempio di sacrificio, essere
esempio di volonta. Si dev'essere primi in tutto: nel lavoro, nello studio, nello sport, nella vita di
relazione con gli altri compagni. Il giovane orgoglioso non puo essere un giovane comunista. Il giovane
comunista dev’essere prima di tutto un compagno modesto, perché la modestia é una delle prime virtu
del rivolugzionario. Chi si crede superiore agli altri o tratta gli altri con spirito di superiorita, non puo
essere un giovane comunista. Chi si vanta delle sue presunte virtit con un altro, non puo essere un
giovane comunista. Chi nega a un altro il suo appoggio di compagno, il suo aiuto, chi nega agli altri il
braccio generoso per aiutare, chi vuole colpire un giovane, schiacciarlo, invece di aiutarlo, non puo
essere un giovane comunista». (Fidel Castro)

«Il compito della Gioventit Comunista consiste nell'indirizzare la propria attivita in modo che,
studiando, organizzandosi, raggruppandosi, lottando, questa gioventt educhi se stessa e tutti coloro che
vedono in essa una guida cosi da formare dei comunisti». (Vladimir Lenin)

Prima di procedere con l'esposizione del volume e utile e necessario esporre al lettore in
questa introduzione le basi teoriche e concettuali del marxismo-leninismo, troppo spesso
sconosciute, distorte o travisate. A tal fine i contenuti che seguono sono estratti dalla
dispensa di formazione teorico-politica realizzata dal sottoscritto e da Flavio Di Schiena nel
2015". Si segnala in particolar modo come l'ottimo lavoro di realizzazione del Compendio

11
A. Pascale & F. Di Schiena, Introdugione teorica a Marxismo, Socialismo e Comunismo. Dispensa di
formazione per i Giovani Comunisti, Ricostruireigc.wordpress, 2 febbraio 2015. Il testo & stato modificato
solo in alcuni punti, aggiornandone alcuni dati, alcuni testi (segnalati con note bibliografiche) e
aggiungendovi immagini e citazioni di apertura.
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del Capitale che chiude la dispensa sia opera di Flavio Di Schiena.

A. L'IMPORTANZA DELLA FORMAZIONE POLITICA

«Il peggiore analfabeta é Uanalfabeta politico. Egli non s
sente, non parla, né simporta degli avvenimenti politici.
Egli non sa che il costo della vita, il prezzo dei fagioli, del
pesce, della farina, dell’affitto, delle scarpe e delle
medicine, dipendono  dalle decisioni  politiche.
L’analfabeta politico é cosi somaro che si vanta e si
gonfia il petto dicendo che odia la politica. Non sa
Uimbecille che dalla sua ignoranza politica nasce la
prostituta, il bambino abbandonato, Uassaltante, il
peggiore di tutti i banditi, che é il politico imbroglione, il

. . \ 3 . ; 7 "IL PEGGIOR ANALFABETA E
mafioso corrotto, il lacché delle imprese nagionali e LUANALFABETA POLITICO”

multinagionali». (Bertolt Brecht)

«La classe rivoluzionaria intellettualmente é sempre debole da questo punto di vista: essa lotta per farsi
una cultura ed esprimere una classe colta consapevole e responsabile; di pit, tutti i malcontenti e i
falliti delle altre classi si buttano dalla sua parte per rifarsi una posizione».

(Antonio Gramsci, Quaderni dal Carcere, Quaderno II [XXIV], voce 91)

I movimenti di massa di protesta che si avvicendano negli anni, alcuni dei quali ribattezzati
con aggettivi “colorati”, rispondono all'insoddisfazione che nasce spontaneamente contro
questo sistema di cose, ma non sono animati da una prospettiva definita e percio non
riescono a trasformare la necessita di una resistenza collettiva in programma politico
positivo. Non riescono perché temono giustamente le insidie della politica politicante e
perché sono eredi di una sconfitta, di un lutto, che non hanno ancora nemmeno provato a
elaborare. Questi movimenti hanno il destino segnato, cioé quello di diventare ostaggio
dellideologia veicolata dai media e della violenza di piccoli gruppi estremisti.
L’'impreparazione sul piano politico di questi movimenti e resa evidente dalla loro
sostanziale indeterminatezza, dal non sapere effettivamente con chi stare e perché. Ci si
pronuncia contro la finanza speculativa, le banche, le politiche di taglio dei bilanci statali,
ma in genere non si dice: questo sistema basato sulla grande proprieta privata non solo non
ci piace, ma non funziona e vogliamo togliercelo di torno. Gia questo, in embrione, sarebbe
un programma politico. Paradossalmente non siamo nemmeno a questo ed e facile intuire
che tale stato di cose mascheri anche appetiti egoistici. Troppo in fretta s’¢ buttato il
marxismo come un ferro vecchio invece di comprenderne la portata rivoluzionaria ancora e
sempre attuale, di rinnovarlo e adattarlo. Non c’¢ e non puo esserci nulla che possa
sostituirlo se non come surrogato, poiché il marxismo e l'unico approccio scientifico alla
materia. Come scrive Lenin, o il marxismo o 'ideologia borghese, non c’¢ altra via. Percio la
borghesia s’affanna preventivamente con i suoi filosofi a rimasticare Marx sostanzialmente
per falsificarlo e servirlo come un vecchio illuso che s’¢ sbagliato su tutto. In definitiva il
rischio piu grave e rappresentato dal fatto che con il passare del tempo, rendendosi conto
della loro impotenza, questi movimenti di massa, trasversali alle classi e ai ceti sociali,
assumano la tendenza, gia in atto, ad adattarsi a questo genere di spontaneita e di
diventare strumento dell’opportunismo e del populismo. Troppe volte per il passato s’e
assistito a questo scenario per non temere il peggio.
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A.1. LA MANCANZA DI FORMAZIONE MARXISTA NELLA “SINISTRA”

«La mancanza di sobrieta e di ordine intellettuale porta anche al disordine morale. [...] Ogni collasso
porta con sé disordine intellettuale e morale. Bisogna creare gente sobria, paziente, che non disperi
dinanzi ai peggiori orrori e non si esalti a ogni sciocchezza. Pessimismo dell’intelligenza, ottimismo
della volonta».

(Antonio Gramsci, Quaderni dal Carcere, Quaderno I [XVI], voce 63, Lorianismo e Gragiadei)

Nella societa in cui viviamo i giovani sono spesso disinteressati alla politica e molti di quelli
che si avvicinano ad un partito lo fanno superficialmente, per una vaga comunanza di ideali
e senza approfondire 'analisi concreta della societa. Non & raro incontrare persone che si
avvicinano ad un partito perché ne condividono alcune proposte politiche, salvo dopo
qualche anno (a volte qualche mese) restituire o non rinnovare la tessera. In alcuni casi chi
€ stato iscritto ad un partito comunista si ricicla in partiti genericamente di sinistra, quando
non addirittura in movimenti che non si definiscono neppure vagamente sinistra e che
predicano la fine della storia e la fine delle ideologie. Questi personaggi dimostrano di non
essere comunisti, e forse di non esserlo mai stati... La colpa di questa situazione non € solo
di questi personaggi opportunisti, ma ricade pesantemente sul partito che evidentemente
non ¢ stato in grado di formare il nuovo iscritto rendendolo un militante consapevole. Oggi
i partiti si sono trasformati di fatto in “federazioni di correnti” in cui il singolo iscritto si
limita ad appoggiare una fazione interna piuttosto che un’altra. Spesso i militanti sono
impreparati e a volte non riescono neanche a sostenere un contraddittorio politico. I
militanti di oggi sono i dirigenti di domani: se la base militante € poco competente da
quella base verranno fuori dei dirigenti poco competenti.

A.2. NON CE RIVOLUZIONE SENZA MARXISMO

«Disabituati al pensiero, contenti della vita del giorno per giorno, : s T AHOCD MPOCE

ci troviamo oggi disarmati di contro alla bufera. Avevamo EE] PEBD I]
meccanigzato la vita, avevamo meccanizzato noi stessi. Ci "H]I.MUHH M
accontentavamo di poco: la conquista di una piccola verita ci
riempiva di tanta gioia come se avessimo conquistato tutta la
verita. Rifuggivamo dagli sforzi, ci sembrava inutile porre delle
ipotesi lontane e risolverle, sia pure provvisoriamente. Eravamo
dei mistici inconsapevolmente. O davamo troppa importanza alla
realta del momento, ai fatti, o non ne davamo loro alcuna. O
eravamo astratti perché di un fatto, della realta facevamo tutta la
nostra vita, ipnotizzandoci, o lo eravamo perché mancavamo
completamente di senso storico, e non vedevamo che l'avvenire
sprofonda le sue radici nel presente e nel passato, e gli uomini, i
giudizi degli uomini possono fare dei salti, devono fare dei salti,
ma non la materia, la realta economica e morale. Tanto piu O
grande é il dovere attuale di porre un ordine in noi. [...] Gli errori PEBONOUMOHHOr O ¢
che si sono potuti commettere, il male che non si é potuto evitare DBMH{EHMH
non sono dovuti a formule o a programmi. L'errore, il male era in S g
noi, era nel nostro dilettantismo, nella leggerezza della NOStra o e ovemico. 1927: “NON C'E NESSUN MOVIMENTO
vita, era nel costume politico generale, dei cui pervertimenti anche RVOLUZIONARIO SENZAUNA TEORIA RIVOLUZIONARIA”
noi partecipavamo inconsapevolmente. [...] Cambiare le formule non significa nulla. Occorre che
cambiamo noi stessi, che cambi il metodo della nostra agione. Siamo avvelenati da un'educazione
riformistica che ha distrutto il pensiero, che ha impaludato il pensiero, il giudizio contingente,
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occasionale, il pensiero eterno, che si rinnova continuamente pur mantenendosi immutato. [...]
Progrediamo per intuizioni pitl che per ragionamenti; e cio porta a una instabilita continua, a una
continua insoddisfazione: siamo dei temperamenti pitt che dei caratteri. Non sappiamo mai cio che i
nostri compagni potranno fare domani; siamo disabituati al pensare concreto, e percio non sappiamo
fissare cio che domani si debba fare, e se lo sappiamo per noi, non lo sappiamo per gli altri, che ci sono
compagni di lotta, che dovranno coordinare i loro sforzi ai nostri sforzgi. Nella complessa vita del
movimento proletario manca un organo, sentiamo che manca un organo. Dovrebbe esserci, accanto al
giornale, alle organizzazioni economiche, al partito politico, un organo di controllo disinteressato, che
fosse il lievito perenne di vita nuova, di ricerca nuova, che favorisse, approfondisse e coordinasse le
discussioni, all'infuori di ogni contingenza politica ed economica. Nel corso di queste relazioni di letture
fatte, questi bisogni che io sento, che molti altri sentono con me, andranno concretandosi, e con l'aiuto
dei compagni di buona volonta sara prospettata una solugione e indicata una via da seguire».

(Antonio Gramsci, Letture, Il Grido del Popolo, 24 novembre 1917)

La mancata conoscenza del marxismo e dei suoi sviluppi porta alcuni compagni a dar
credito a teorie lontane dal comunismo. Si fa confusione con movimenti che hanno obiettivi
di fase simili a quelli dei comunisti, ma con radici nettamente diverse. E importantissimo
quindi un lavoro di sistematica formazione dei compagni che si iscrivono e militano in un
partito comunista, in modo da fornire loro una cassetta degli attrezzi, un metodo scientifico
tramite il quale interpretare il mondo e quindi trasformarlo in senso socialista. Questo
breve saggio non ha pretese di esaustivita sugli argomenti proposti, ma intende
semplicemente rappresentare un’introduzione molto generica alla concezione comunista
della storia del mondo, che parte dalla messa in discussione radicale della societa
capitalista, sviluppata in maniera per la prima volta scientifica oltre 150 anni da Karl Marx
e Friedrich Engels e perfezionatasi nel corso del tempo attraverso I'operato teorico e pratico
di pensatori fondamentali come Lenin, Gramsci, Mao e tanti altri. Solo studiando € possibile
dotarsi degli strumenti necessari per essere in grado di affrontare le sfide politiche e
teoriche del XXI secolo, quello in cui si approfondiscono e si evidenziano le contraddizioni
del capitalismo. E necessario per i comunisti acquisire la capacitid di compiere un’analisi
critica del presente e quindi di formulare una proposta di alternativa che abbia una
concreta possibilita di diventare egemone. Le classi dominanti si adoperano per indebolire
l'ideologia comunista: “sterilizzando” il pensiero di Marx, Gramsci, Che Guevara e altri, si
cerca di dipingerli come innocui uomini inseguitori di un'utopia. A tal riguardo & utile
ricordare cosa scriveva Lenin un secolo fa:

«Capita oggi alla dottrina di Marx quel che € spesso capitato nella storia alle dottrine dei pensatori
rivoluzionari e dei capi del movimento di liberazione delle classi oppresse. Le classi dominanti
hanno sempre perseguitato in vita i grandi rivoluzionari, la loro dottrina € sempre stata oggetto
dell'odio piu selvaggio e delle piu furibonde campagne di menzogne e di diffamazione. Ma, dopo
morti si cerca di trasformarli in icone inoffensive, di canonizzarli, per cosi dire, di cingere di
un'aureola di gloria il loro nome, a consolazione, mistificazione delle classi oppresse, mentre si
svuota la sostanza del loro insegnamento rivoluzionario, se ne smussa la punta rivoluzionaria, lo si
avvilisce. A questo “trattamento” del marxismo collaborano ora la borghesia e gli opportunisti del
movimento operaio. Si dimentica, si attenua, si snatura il lato rivoluzionario della dottrina, la sua
anima rivoluzionaria. Si mette in primo piano e si esalta cio che &, o sembra, accettabile per la
borghesia».

Noi comunisti abbiamo il compito di diffondere la verita, difendendo il marxismo e il

leninismo da ogni contraffazione, perché senza una teoria rivoluzionaria non puo esistere
un movimento rivoluzionario. Mao Tse-Tung, uno che la rivoluzione in Cina l'ha fatta, 1'ha
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detto con parole chiarissime:

«Se si vuol fare la rivoluzione ci deve essere un partito rivoluzionario. Senza un partito
rivoluzionario, senza un partito che si basi sulla teoria rivoluzionaria marxista-leninista e sullo stile
rivoluzionario marxista-leninista, € impossibile guidare la classe operaia e le larghe masse popolari
a sconfiggere l'imperialismo e i suoi lacché».

Ricordando altresi la distinzione fondamentale tra l'essere ribelli e 1'essere rivoluzionari:

«Se un uomo, che non ha cultura dentro di sé, si ribella, non diventera mai un rivoluzionario.
Rimarra sempre un ribelle. Solo chi ha cultura sa dove vuole arrivare e sa che cosa significa
rivoluzione. Un uomo che rimane nello stato di ribelle € come un sacco vuoto. Quando durante la
rivoluzione soffia il vento egli si gonfia e appare rivoluzionario. Ma quando piove, e piove spesso
sulla rivoluzione, quel sacco vuoto si bagna, l'avrai tra i piedi e cadrai. Non potreste mai fare la
rivoluzione senza rivoluzionari. Ma attenzione ai ribelli! Ti fanno inciampare e sono i primi a
distruggerla!»

La cultura quindi come arma decisiva ma non auto-sufficiente, tanto da far affermare
provocatoriamente a Engels che «un'oncia di azione vale quanto una tonnellata di teoria».
Cercheremo di sviluppare meglio successivamente il concetto del legame dialettico
inscindibile tra teoria e pratica. Per ora per0o occorre insistere nella nobilitazione dello
studio e della formazione teorica, troppo a lungo trascurati dai comunisti italiani, a
discapito di un'azione spesso cieca e priva di sbocchi concreti. Se Ernesto Guevara ricordava
che «'ignoranza é il perno del capitalismo», lo stesso Engels sanciva che «se uno non studia
sistematicamente, non arrivera mai a nessun risultato!»

Marx, con la sua proverbiale prosa, pone cosi la questione:

«Pensare con rigore logico ed esprimere chiaramente i pensieri: cio impone di studiare. Studiare,
studiare! Mentre altri architettano piani per sovvertire il mondo e giorno dopo giorno, sera dopo
sera s’inebriano con l'oppio del “domani € la volta buona!”, noi “demoni”, “banditi”, “feccia
dell’'umanita” cerchiamo di approfondire la nostra preparazione e di approntare armi e munizioni
per le lotte future. La politica e studio. I libri sono strumenti di lavoro e non oggetti di lusso. Sono i
miei schiavi e devono ubbidire alla mia volonta. La scienza non deve essere uno svago egoistico:
coloro che hanno la fortuna di potersi dedicare a studi scientifici devono anche essere i primi a
mettere le loro cognizioni al servizio dell'umanita: “Lavorare per il mondo”».

E fin troppo noto infine il motto gramsciano:

«Agitatevi, perché avremo bisogno di tutto il vostro entusiasmo.
Organizzatevi, perché avremo bisogno di tutta la vostra forza.
Studiate, perché avremo bisogno di tutta la vostra intelligenza».

Se occorre quindi studiare, ¢ fondamentale farlo nella maniera giusta, partendo da una
delle grandi conquiste metodologiche raggiunte da Marx ed Engels: il materialismo
dialettico. Prima pero di introdurre questa complessa tematica occorre ricordare come in
campo filosofico esista una bipartizione netta tra teorie idealiste e teorie materialiste.
Ugualmente a livello politico, se ci si vuole opporre al capitalismo, ci si puo solo ingegnare
elaborando un'adeguata teoria rivoluzionaria, motivo per cui si deve inevitabilmente optare
per approfondire l'ideologia socialista. Chiunque proponga una “terza via” e un illusionista,
un bugiardo o un ingenuo. A tal riguardo Lenin ¢ stato piuttosto chiaro:
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«Dal momento che non si puo parlare di una ideologia indipendente, elaborata dalle stesse masse
operaie nel corso del loro movimento, la questione si puo porre solamente cosi: o ideologia
borghese o ideologia socialista. Non c'e via di mezzo (poiché I'umanita non ha creato una “terza”
ideologia e, d'altronde, in una societa dilaniata dagli antagonismi di classe, non potrebbe mai
esistere una ideologia al di fuori o al di sopra delle classi). Percio ogni diminuzione dell'ideologia
socialista, ogni allontanamento da essa implica necessariamente un rafforzamento dell'ideologia
borghese».

Prima pero di addentrarci in questi concetti occorre fare un passo indietro e ragionare su
cio che incarna l'idea socialista fin dai suoi albori.

B. COME NASCE E CHE COS'E IL SOCIALISMO

«Il socialismo moderno, considerato nel suo contenuto, é
angitutto il risultato della visione, da una parte, degli
antagonismi di classe, dominanti nella societa moderna,
tra possidenti e non possidenti, salariati e capitalisti;
dall'altra, della anarchia dominante nella produgzione.
Considerato invece nella sua forma teorica, esso appare
all'inizio come una continuazione pitl radicale, che vuol
essere pill conseguente, dei principi sostenuti dai grandi
illuministi francesi del XVIII secolo. Come ogni nuova
teoria, esso ha dovuto angitutto ricollegarsi al materiale
ideologico preesistente, per quanto avesse la sua radice
nella realta economica». (Friedrich Engels, da
L'evolugione del socialismo dall'utopia alla scienza)

Il socialismo € un ampio complesso di ideologie, orientamenti politici, movimenti e dottrine
che tendono a una trasformazione della societa in direzione dell'uguaglianza di tutti gli
esseri umani sul piano economico e sociale, oltre che giuridico, garantendo cosi a tutti una
reale liberta personale. Si puo definire come un'economia che rispecchia il significato di
“sociale”, che pensa cioe a tutta la popolazione. Originariamente tutte le dottrine e
movimenti di matrice socialista miravano a realizzare degli obiettivi attraverso il
superamento delle classi sociali e la soppressione, totale o parziale, della proprieta privata
dei mezzi di produzione e di scambio. Fino al 1848, i termini socialismo e comunismo
erano considerati intercambiabili. In quell'anno, nel Manifesto del Partito Comunista, Marx
ed Engels distinguono tra socialismo reazionario, socialismo conservatore borghese e
socialismo/comunismo critico-utopistici:

«Gli inventori di questi sistemi ravvisano bensi il contrasto tra le classi e 1'azione degli elementi
dissolventi nella stessa societa dominante, ma non scorgono dalla parte del proletariato nessuna
funzione storica autonoma, nessun movimento politico che gli sia proprio... Al posto dell'azione
sociale deve subentrare la loro azione inventiva personale; al posto delle condizioni storiche
dell'emancipazione, condizioni fantastiche; al posto del graduale organizzarsi del proletariato come
classe, una organizzazione della societa escogitata di sana pianta. La storia universale dell'avvenire
si risolve per essi nella propaganda e nell'esecuzione pratica dei loro piani sociali».

La matrice intellettuale del socialismo € l'illuminismo: la ragione forniva la base secondo
cui tutte le forme sociali e politiche fino ad allora esistite (basate su ingiustizie, privilegi,
oppressioni e superstizioni) dovevano essere respinte e soppiantate dalla giustizia,

39



dall'uguaglianza sociale e dai diritti inalienabili dell'uomo. L’illuminista Rousseau elaboro la
tesi secondo cui la proprieta privata e fonte di ogni disuguaglianza sociale. L’egualitarismo
di Rousseau influenzo la sinistra giacobina e 'agitatore politico francese Babeuf, che ispiro
sul finire del XVIII secolo nella Francia di epoca rivoluzionaria (termidoriana) la
cospirazione della congiura degli Eguali (con lo scopo di abolire la proprieta privata).
Possiamo parlare di socialismo vero e proprio riferendoci ai movimenti politici che lottano
per migliorare la vita delle classi meno abbienti. Il socialismo prevede la socializzazione
delle attivita economiche e dei mezzi di produzione e il suo criterio di gestione delle risorse
non e quello rivolto al profitto individuale, ma alla ricerca del bene comune collettivo. Sul
piano internazionale il socialismo & favorevole all’autodeterminazione dei popoli (anche se
durante la prima guerra mondiale molti socialisti abbandonando pacifismo ed
internazionalismo appoggiarono le guerre dei loro paesi, il che contribui ad allargare le
divergenze con i comunisti). Marx ed Engels contribuirono ad elaborare una teoria del
socialismo scientifico (chiamato anche comunismo, fondato su basi logiche, storiche, sociali
ed economiche rigorose, certe e verificate) che superasse i limiti del socialismo utopistico
(definito cosi perché non basato su dati scientifici, ma su aspirazioni ideali) di Saint-Simon,
Fourier, Owen e Blanqui. Da allora per socialismo si intende la prima fase della rivoluzione
che prevede la proprieta collettiva dei mezzi di produzione sotto la dittatura del
proletariato, mentre per comunismo si intende la seconda fase della rivoluzione in cui si
approda ad una societa senza classi e senza Stato. Parallelamente, dal pensiero di
Proudhon, si sviluppo l'anarchismo, di analoga matrice socialista. Socialisti e anarchici
condivisero l'esperienza dell’Associazione Internazionale dei Lavoratori (Prima
Internazionale). Dopo il fallimento di questa collaborazione i socialisti fondarono la
Seconda Internazionale, mentre in seguito per iniziativa di Lenin fu fondata la Terza
Internazionale (Internazionale Comunista — Comintern) in cui l’ala rivoluzionaria del
socialismo si costitui in diversi partiti comunisti mentre I’ala riformista rimase inserita nei
sistemi democratico - borghesi dei diversi paesi, si allontano dal marxismo per tornare
all’'utopismo socialista, dando vita alla socialdemocrazia.

B.1. IL SOCIALISMO SCIENTIFICO DI MARX ED ENGELS

«La condizione pitl importante per l'esistenza e per il dominio della classe borghese ¢ l'accumularsi della

ricchezza nelle mani di privati, la formagzione e la moltiplicazione del capitale; condizione del capitale é

il lavoro salariato. Il lavoro salariato poggia esclusivamente sulla concorrenza degli operai tra di loro».
(Karl Marx & Friedrich Engels, dal Manifesto del Partito Comunista)

Il termine comunismo € sinonimo di “socialismo scientifico”, che va a contrapporsi a quello
utopistico che era in voga prima di Marx. Il socialismo utopistico era fondato su uno sterile
idealismo sulla base del quale si chiedeva giustizia, uguaglianza sociale, diritti: ci si illudeva
di poter cambiare il mondo limitandosi alla critica dell’esistente, senza indicare una prassi
rivoluzionaria e quindi autocondannandosi a rimanere un ideale astratto. Il lavoro di Marx
ed Engels inizia dall'individuazione di una solida base scientifica tramite la quale sviluppare
concretamente le idee socialiste. Il pensiero filosofico di Marx ed Engels nasce dalla sinistra
hegeliana che si basa sul metodo dialettico. La dialettica e nota anche come “logica del
movimento”: si tratta infatti di un metodo scientifico di interpretazione del mondo in cui
viviamo, un mondo che non & un complesso di cose compiute ed eterne, bensi un complesso
di processi in cui tutto € in perpetua evoluzione. La dialettica studia quindi le leggi del
movimento e le forme che esso adotta. Ogni movimento e sempre causato: la causalita e
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una categoria fondamentale della dialettica, come di ogni scienza. La causa ultima di ogni
cambiamento sono le contraddizioni interne all’oggetto che cambia. La dialettica viene
infatti chiamata anche “scienza delle contraddizioni”. L’analisi scientifica di ogni fenomeno
deve mirare ad individuare quali siano gli elementi costitutivi contradditori e quale sia la
dinamica scatenata da queste contraddizioni.
Hegel, il fondatore della moderna dialettica, era
un 1.d.eahsta: pensava cioe che fosserp le idee i Fconoscimento dela lotta delle classi
(politiche, religiose, ecc) a muovere il mondo. ino al riconoscimento della dittatura
Marx ed Engels criticarono I'approccio idealistico del proletariato.”
adottandone invece uno materialistico, secondo
cui sono le azioni delluomo che muovono il
mondo. In generale il materialismo spiega la
coscienza con l'essere (e non viceversa, come
accade nell'idealismo); applicando il metodo |
materialista alla vita sociale dell'umanita, esso |
esige che si spieghi la coscienza sociale con
'essere sociale. I due filosofi analizzano quindi la
Storia del mondo attraverso la lente della
dialettica materialista, focalizzando l'attenzione sull’organizzazione sociale degli uomini.
Osservano quindi che la prima condizione di cui necessitano gli uomini per fare la Storia e
il potersi riprodurre (da un punto di vista materiale) soddisfacendo i propri bisogni vitali
(nutrirsi, vestirsi, abitare, ecc). Questi bisogni non vengono soddisfatti individualmente, ma
socialmente: gli uomini entrano in relazione tra loro attraverso la divisione del lavoro. Ogni
tipo di organizzazione sociale e caratterizzata da un certo modo di produzione determinato
dai rapporti di produzione che si stabiliscono tra gli uomini. Un modo di produzione e
determinato da un particolare sviluppo delle forze produttive ed & il risultato di
determinate conoscenze scientifiche e tecnologiche. 11 modo di produzione muta
storicamente: la causa di questa evoluzione e lo sviluppo delle contraddizioni interne ai
meccanismi di funzionamento del modo di produzione stesso. La produzione €& quindi la
base reale della storia umana, infatti i progressi della civilta sono determinati dall’aumento
di produttivita del lavoro. Il capitalismo non e insomma un ordine socio-economico
“naturale” ma una costruzione umana figlia dello sviluppo economico-tecnologico, e come
tale puo essere superata verso ordini pit avanzati.

Nella societa capitalistica la manifattura sostituisce le corporazioni artigianali, con la
rivoluzione industriale si sviluppano il capitale, il lavoro salariato, la proprieta mobiliare e
immobiliare, la grande industria, il commercio e la finanza. Vengono promossi
individualismo e concorrenza. Per Marx ed Engels la societa comunista dev’essere
caratterizzata dall’abolizione delle classi e dalla proprieta collettiva dei mezzi di
produzione. Nei diversi modelli di societa, i rapporti di produzione non sono stabiliti tra
individui, ma tra classi sociali che si formano in base alla posizione occupata nella divisione
del lavoro. E possibile individuare due macroclassi con interessi contrapposti (e in lotta tra
loro): una dominante e I'altra subordinata. Secondo la concezione materialistica presente in
sintesi fin dal Manifesto del Partito Comunista, «la storia di ogni societa esistita fino a questo
momento, é storia di lotte di classi. [...] oppressori e oppressi, furono continuamente in
reciproco contrasto, e condussero una lotta ininterrotta, ora latente ora aperta»: nella societa
antica tra proprietari e schiavi, nel Medioevo tra feudatari e servi della gleba, nel
capitalismo tra borghesi e proletari, in generale tra oppressori e oppressi. Tutta 'evoluzione
dell'umanita e quindi governata dalle lotte di classe scaturite dalle contraddizioni tra il

"Marxista & soltanto colui che estende

Viadimir benin
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livello raggiunto in certe epoche dallo sviluppo delle forze produttive (cioe il grado di
dominio dell'uomo sulla natura, attraverso lo sviluppo della tecnologia) e i rapporti di
produzione (organizzazione sociale).

«La nostra epoca, l'epoca della borghesia, si distingue pero dalle altre per aver semplificato gli
antagonismi di classe. L'intera societa si va scindendo sempre pitt in due grandi campi nemici,
in due grandi classi direttamente contrapposte l'una all'altra: borghesia e proletariato».

B.2. COSA SONO LA BORGHESIA E IL PROLETARIATO

«Il proletariato é quella classe della
societd, che trae il suo sostentamento : : :

. . della liberazione del proletariato,
soltanto e unicamente dalla vendita del cioé di guella classe della societa che trae
proprio lavoro e non dal profitto di un EERTT e L R R
capitale qualsiasi; benessere e guai, vita GEUERCIELER ARTTIIERETITR
e morte, lesistenza intera la quale EUUIIERITIIANIRTTRCE] LSS
dipende dalla domanda di lavoro, cioé
dall'alternarsi dei periodi d'affari buoni
e cattiviy dalle oscillagioni d'una
concorrenza sfrenata». (Friedrich Engels, da Principi del comunismo)

"Il comunismo é la dottrina delle condizioni

(F. Engels, Principi del Comunismo)

La borghesia e la classe dei grandi capitalisti: una piccola élite che ha il possesso di tutti i
mezzi di sussistenza, nonché delle materie prime e degli strumenti (macchine, fabbriche,
ecc.) necessari per la produzione dei mezzi di sussistenza. Per la borghesia lo scopo della
produzione e il profitto (I'accumulazione di un capitale sempre maggiore) e nel capitalismo
la ricchezza della borghesia deriva dallo sfruttamento del proletariato. Il proletariato e la
classe sociale che rappresenta la maggioranza del popolo, proprietario solo della propria
forza-lavoro. Chi appartiene a questa classe trae sostentamento solo dalla vendita della
propria forza-lavoro (che & costretto a vendere in cambio del salario necessario per
sopravvivere); l'intera esistenza dei proletari dipende dalla domanda di lavoro (si alternano
periodi d’affari buoni e cattivi). Il proletariato € nato in seguito alla rivoluzione industriale,
provocata dall’invenzione di macchine molto costose che potevano essere acquistate solo da
grandi capitalisti, che presero possesso dell'industria. Compare il fenomeno della divisione
del lavoro per cui se prima l'operaio faceva un intero pezzo di lavoro, ora ne fa solo una
parte in modo da velocizzare la produzione e diminuire i costi. L’attivita dell’operaio quindi
si riduce ad un semplice movimento meccanico che puo essere svolto meglio da una
macchina. Oggi il concetto di proletariato pud sembrare anacronistico in considerazione
della terziarizzazione delle economie caratteristico dei paesi piu sviluppati. In realta i
precari, i disoccupati, i commessi, le partite IVA, i lavoratori dipendenti, in una certa misura
perfino i piccoli commercianti e i piccoli proprietari rientrano benissimo nella definizione di
quella classe della societa che «trae il suo sostentamento soltanto e unicamente dalla vendita
del proprio lavoro e non dal profitto di un capitale qualsiasi».

La forza-lavoro € una merce come tutte le altre e il suo prezzo € determinato secondo le
stesse leggi delle altre merci. Sotto il dominio della grande industria e della libera
concorrenza il prezzo e uguale ai costi di produzione; il costo di produzione della forza-
lavoro consiste nella quantita di mezzi di sussistenza per impedire I'estinzione della classe
operaia: questo vuol dire che 'operaio non ricevera pit del minimo necessario. A differenza
dello schiavo (venduto una volta per sempre) oppure del servo della gleba (che ha il
possesso di uno strumento di produzione e di un appezzamento di terra), il proletario non
ha l'esistenza assicurata e si trova nel mezzo della concorrenza. Il proletario percio si puo
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emancipare solo eliminando la concorrenza, abolendo la proprieta privata e tutte le
differenze di classe. La grande industria ha collegato tutti i popoli del mondo con un
mercato globale; la borghesia e diventata la classe dominante, annientando l'aristocrazia e i
privilegi nobiliari e dando luogo alla libera concorrenza in cui (in teoria) tutti possono
esercitare l'attivita industriale (con l'unico impedimento della mancanza di capitale). La
libera concorrenza e la pubblica dichiarazione che da quel momento in poi i membri della
societa sono ineguali fra loro nella misura in cui sono ineguali i loro capitali e che il
capitale, essendo diventato potenza decisiva, porta i borghesi a diventare la prima classe
nella societa. La grande industria aumenta la produzione fino a pit del necessario, il che
provoca una crisi commerciale a cui segue uno stop nella produzione, fallimento delle
fabbriche e disoccupazione degli operai. Quando vengono venduti i prodotti eccedenti,
riparte il lavoro fino alla successiva crisi. Da queste crisi commerciali cicliche consegue che
la grande industria € cresciuta troppo per la libera concorrenza e che finché sara gestita
sulla base attuale puo reggersi soltanto cadendo periodicamente nelle crisi che mettono in
pericolo lintera civilta, precipitando nella miseria i proletari e mandando in rovina i
borghesi; dunque o bisogna rinunciare alla grande industria (il che sarebbe impossibile o
reazionario) o essa rende necessaria un'organizzazione del tutto nuova della societa in cui
la produzione non sia piu guidata da fabbricanti in concorrenza, ma da tutta la societa
secondo un piano determinato e secondo i bisogni di tutti. L’illimitata espansione della
produzione, permessa dalla grande industria, € nel sistema capitalistico la causa di crisi e
miseria, ma in una diversa organizzazione della societa pud diventare condizione per
produrre tanto da porre ogni membro della societa in grado di sviluppare e impiegare le
sue forze e le sue attitudini in perfetta liberta. In pratica i mali sono intrinseci al capitalismo
e si possono eliminare mediante un nuovo ordinamento della societa (quella comunista).

B.3. CHE COS'E IL. COMUNISMO

«La volonta del capitalista consiste certamente nel prendere quanto piut € possibile. Cio che noi
dobbiamo fare non é di parlare della sua volonta, ma di indagare la sua forza, i limiti di questa forza e
il carattere di questi limiti». (Karl Marx, da Salario, prezzo e profitto)

In base a questa analisi, gli autori definiscono il comunismo come la dottrina delle
condizioni della liberazione del proletariato. E quindi un movimento rivoluzionario che
tende all’abolizione della proprieta privata e all’abbattimento dei governi borghesi. Solo il
proletariato puo e deve essere lartefice del superamento del modo di produzione
capitalista. I comunisti sono quindi I'avanguardia del proletariato che lotta per 'abolizione
e il superamento della proprieta privata dei mezzi di produzione, togliendo alla borghesia il
potere di sfruttare il proletariato. Per dirla con le parole di Engels:

«Il comunismo € la dottrina delle condizioni della liberazione del proletariato [...], quella classe
della societa, che trae il suo sostentamento soltanto e unicamente dalla vendita del proprio lavoro e
non dal profitto di un capitale qualsiasi».

Il comunismo non si propone pertanto di tendere all'uguaglianza totale di tutti gli individui,
ma si pone altresi come filosofia della liberta, per la quale la condizione di uguaglianza di
partenza € indispensabile. Il socialista Sandro Pertini sintetizzo cosi la questione:

«La liberta senza giustizia sociale pud essere anche una conquista vana. Si pud considerare
veramente libero un uomo che ha fame, che & nella miseria, che non ha un lavoro, che & umiliato
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perché non sa come mantenere i suoi figli e educarli? Questo non & un uomo libero».

Ecco perché, come dice Marx, «il comunismo non toglie a nessuno il potere d'appropriarsi
della sua parte di prodotti sociali, esso non toglie che il potere di assoggettare con l'aiuto di
quest'appropriazione, il lavoro degli altri». Il senso della rivendicazione “abolizione della
proprieta privata” sta tutto in queste parole:

«Noi non vogliamo affatto abolire 'appropriazione Il comunismo
personale dei prodotti del lavoro per la EETRETITXROTLY
riproduzione della esistenza immediata, UL I gl
appropriazione che non lascia alcun residuo di della sua parte

di prodotti sociali,

profitto netto tale da poter conferire potere sul :
esso non toglie

lavoro altrui. Vogliamo eliminare soltanto il

. . . .. cheil potere
carattere miserabile di questa appropriazione, nella di assoggettare
quale l'operaio vive solo allo scopo di accrescere il con l'aiuto
capitale, e vive solo quel tanto che esige l'interesse [T I TILT Il Pl ITH

Karl CUsA

della classe dominante». il lavoro degli altri.

B.4. I NUMERI DELLA VIOLENZA IMPERIALISTA

«[ filosofi hanno solo interpretato il mondo in modi diversi; si tratta pero di mutarlo».
(Karl Marx, dalle Tesi su Feuerbach)

Nel gennaio 2013 'Oxfam (Oxford Commitee for Famine Relief, confederazione di 17
organizzazioni non governative che lavorano con 3.000 partner in piu di 100 paesi per
trovare la soluzione definitiva alla poverta e all'ingiustizia) ha pubblicato uno studio in cui
afferma che mentre 840 milioni di lavoratori nel mondo sono costretti a vivere con meno di
due dollari al giorno, 85 persone possiedono l'equivalente di quanto detenuto da meta della
popolazione mondiale. Da un'indagine riportata dalla rivista Internazionale ad inizio 2014
emerge invece che le 300 persone piu ricche di questa terra abbiano la stessa ricchezza
delle 3 miliardi di persone piu povere della terra. Estraendo una serie di dati dall'opera La
lotta di classe dopo la lotta di classe (2012) di Luciano Gallino si ricava invece che:

«facendo riferimento all'anno 2002 il decimo piu povero della popolazione mondiale — all'epoca 620
milioni di individui — percepiva lo 0,61% del reddito globale, mentre il decimo piti ricco percepiva il
57,5% del reddito globale. Detto altrimenti, il decimo piti benestante percepiva un reddito pari a
poco meno di 95 volte il reddito del decimo pit povero. Si puo aggiungere che i 5 decimi pit poveri
della popolazione mondiale, ossia la meta di essa, non arrivano a percepire nemmeno il 7% del
reddito globale, mentre i 2 decimi pit ricchi incamerano il 77% del reddito globale. Inoltre, se
prendiamo i 3 decimi che stanno in mezzo come rappresentanti delle classi media — parliamo di
quasi due miliardi di persone -, se ne ricava che il terzo centrale della popolazione mondiale
percepisce in totale un reddito che si aggira su un sesto del reddito globale (per la precisione il
16%). Se passiamo a considerare la ricchezza piuttosto che il reddito, la sua distribuzione nel
mondo come nei singoli paesi risulta ancora piu disuguale. Nel 2010 lo 0,5% della popolazione
mondiale adulta, pari a poco pit di 24 milioni di persone, deteneva una ricchezza di oltre 69 trilioni
di dollari. Tale cifra, corrispondente a 2.875.000 dollari a testa — il valore, grosso modo, di 4-5 belle
case unifamiliari con giardino — rappresenta piu del 35% della ricchezza totale del mondo. Al fondo
della piramide, pit di 3 miliardi di persone, il 68% della popolazione mondiale, detengono in tutto
poco piu di 8 trilioni di dollari, corrispondenti al 4,2% del totale. La ricchezza di cui dispongono in
media queste persone ammonta in tutto e per tutto a 2667 dollari. Ciascuno dei componenti dello
0,5% della popolazione al vertice della piramide possiede dunque in media una ricchezza pari a
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1077 volte la ricchezza di ciascuno dei tre miliardi che costituiscono oltre i due terzi della base di
essa».

Perfino in Italia, ossia uno dei paesi pitu ricchi del mondo, il capitalismo presenta il conto
delle ineguaglianze e della miseria diffusa come conseguenza inevitabile:

«In TItalia, i 5 decimi della parte
inferiore della scala, cioé la meta
della popolazione, posseggono in
tutto soltanto il 10% della ricchezza
nazionale, mentre il decimo piu
ricco detiene, da solo, circa il 50%
di essa. Il nostro paese si distingue
inoltre per il numero insolitamente
elevato dei milionari in dollari,
quelli al vertice della piramide. Essi
rappresentano ben il 6% del totale
mondo, un punto in piu a paragone
di Francia e Germania. Tale quota
corrisponde a 1,5 milioni d'individui
sui 24,2 al vertice. Il che induce a
far qualche rozzo calcolo. Se il
patrimonio di questi individui “ad
alto valore netto”, di cui 1 milione :
di dollari e il limite inferiore ma l'entita media e considerevolmente piu alta, fosse stato
assoggettato a una risibile patrimoniale permanente di 3000 euro in media, si sarebbero raccolti 4,5
miliardi 1'anno. Una cifra grosso modo equivalente ai tagli della pensione dei lavoratori dipendenti
decisi dal neo governo Monti nel dicembre 2011».

(4 Nt

2 Feudalesm‘lo

Perfino negli USA, la maggiore potenza capitalistica mondiale, i dati sono allarmanti: nel
1992 i 400 cittadini statunitensi con il reddito piu alto guadagnavano una media di 40
milioni all'anno. La cifra attuale & di 227 milioni. Durante questo periodo le tasse di questi
ultraricchi sono diminuite dal 29% al 21%. Queste riduzioni delle tasse ai piu abbienti
coincidono con l'aumento della poverta negli Stati Uniti. Secondo dati pubblicati dall'US
Census, il censimento statunitense, il 15% degli americani, ossia 46 milioni, sono classificati
come poveri. Per quanto riguarda la classe media il reddito negli ultimi tempi & rimasto
stagnante. Il crescente divario economico fra classe ricca e povera degli ultimi tempi ¢ il pit
marcato del secolo scorso e di questo, eccetto per la Grande Depressione degli anni '30.
Warren Buffett (patrimonio personale di 44 miliardi di dollari, terzo uomo pit ricco del
mondo) fa notare candidamente che lui stesso versa all'erario il 17,4% sul suo reddito
annuo (di 40 milioni di dollari) da investimenti finanziari, mentre la sua segretaria e gli
impiegati del suo ufficio versano in media il 36% del loro reddito da lavoro. Una situazione
talmente eclatante da far confessare allo stesso Buffett che: «c’@ una lotta di classe, é vero,
ma é la mia classe, la classe ricca, che sta facendo la guerra, e stiamo vincendo».

Solo alla luce di questi dati spaventosi, conseguenza immediata dell'economia capitalistica
globalizzata, si puod capire l'attualita quindi della rivendicazione marxiana:

«Voi siete spaventati perché vogliamo abolire la proprieta privata. Ma nella vostra societa attuale, la
proprieta privata € abolita per nove decimi dei suoi membri. Ed & precisamente perché essa non
esiste per nove decimi, che esiste per voi».
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C. LA NECESSITA DELLA RIVOLUZIONE

«La societa civile moderna, sorta dal tramonto della societa feudale, non ha eliminato gli antagonismi
fra le classi. Essa ha soltanto sostituito alle antiche, nuove classi, nuove condizioni di oppressione,
nuove forme di lotta». (Karl Marx & F. Engels, da Il Manifesto del Partito Comunista)

Una volta che si sia compreso quali siano le forze in il
campo e perché l'affermazione di una societa _,5;_\ POSSONO OTTENERE
. 1. . . T . _,\m;y;._ UNA MAGGIORE O
socialista sia necessaria, nonché lunica via, per [\POE\H’ MINORE LIBERTA
- : : : : POLITICA PER
s.conf.1ggere il (.:apltahfsmo, occorre capire come Wpensicic
riuscire ad organizzare il proletariato in questa lotta. PROPRIA
. . . . EMANCIPAZIONE
Innanzitutto bisogna partire dal presupposto che il zeonouze R
capitalismo non € superabile meramente attraverso NESSUNA LIBERTA LI
V. . . . \ STRAPPERA ALLA
l'azione riformistica, ma solo con uno strappo MISERIA, ALLA
: : : ) : : : DISOCCUPAZIONE E
r1y91uz1qnarlo. Ql:leS.tO € uno .del dati ce.n.trah ch? ; ALLOPPRESA
divide i comunisti dai socialdemocratici, ed € f A\ », FINOACHEL
considerato un presupposto fondamentale da tutti i 5 SN caprravs nox sand

STATO ABBATTUTO™

principali teorizzatori marxisti. Marx ed Engels sanno E H*H
benissimo che la rivoluzione puo perseguire i suoi fini & 1
soltanto col rovesciamento radicale di tutto

I'ordinamento sociale finora esistente:

«Il fine immediato dei comunisti & identico a quello di tutti gli altri partiti proletari: costituzione del
proletariato in classe, abbattimento del dominio della borghesia, conquista del potere politico da
parte del proletariato».

E ancora, in maniera piu esplicita:

«Tanto per la produzione in massa di questa coscienza comunista quanto per il successo della cosa
stessa € necessaria una trasformazione in massa degli uomini, che puo avvenire soltanto in un
movimento pratico, in una rivoluzione; che quindi la rivoluzione non € necessaria soltanto perché la
classe dominante non puo essere abbattuta in nessun'altra maniera, ma anche perché la classe che
I'abbatte puo riuscire solo in una rivoluzione a levarsi di dosso tutto il vecchio sudiciume e a
diventare capace di fondare su basi nuove la societa».

Essi naturalmente non nutrono illusioni sulla possibilita di superare il capitalismo per via
pacifica. Rispondendo alla domanda «l'abolizione della proprieta sara possibile in via
pacifica?» Engels e lapidario:

«Sarebbe desiderabile che ci0 potesse avvenire, e i comunisti sarebbero certo gli ultimi a opporvisi. I
comunisti sanno troppo bene che tutte le cospirazioni non sono soltanto inutili ma, anzi, addirittura
dannose. Sanno troppo bene che le rivoluzioni non si fanno deliberatamente e a capriccio, ma che
sono state, sempre e ovunque, conseguenza necessaria di circostanze assolutamente indipendenti
dalla volonta e dalla direzione di singoli partiti e di classi intere. Ma vedono anche che lo sviluppo
del proletariato viene represso con la violenza in quasi tutti i paesi civili e che a questa maniera gli
avversari dei comunisti lavorano a tutta forza per una rivoluzione. Se a questo modo il proletariato
oppresso finira per essere sospinto a una rivoluzione, noi comunisti difenderemo la causa dei
proletari con l'azione come adesso la sosteniamo con la parola».
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C.1. PROGRAMMA RIVOLUZIONARIO E ORGANIZZAZIONE

G Y
«[ comunisti sdegnano di nascondere le loro = e
opinioni e le loro intengioni. Dichiarano '
apertamente che i loro fini possono esser raggiunti
soltanto col rovesciamento violento di tutto |
l'ordinamento sociale finora esistente. Le classi |
dominanti tremino al pensiero d'una rivoluzione
comunista. I proletari non hanno da perdervi che le
loro catene. Hanno un mondo da guadagnare».
(Karl Marx & Friedrich Engels,
da Il Manifesto del Partito Comunista) .. 4

La rivoluzione del proletariato non potra abolire d’'un sol tratto la proprieta privata, ma
trasformare la societa a poco a poco finché sara creata la massa dei mezzi di produzione a
cio necessaria. Si tratta di instaurare una costituzione democratica (quindi il dominio del
proletariato) che servira ad intaccare la proprieta privata e a garantire l'esistenza al
proletariato. I due autori stendono un programma rivoluzionario di riforme radicali del
capitalismo. Marx ed Engels ammettono la limitatezza di questi “principi” in quanto sono
ben consci che essi sono storicamente determinati e quindi non applicabili in ogni
circostanza storica. Tra le misure proposte ci sono comunque molti aspetti che mantengono
tuttora una validita politica attualissima:

«— espropriazione graduale dei proprietari fondiari, fabbricanti, proprietari di ferrovie e armatori
navali e impiego della rendita per le spese dello Stato;

— limitazione della proprieta privata mediante imposte fortemente progressive, imposte di
successione (abolizione del diritto di successione), ecc;

— confisca dei beni e delle proprieta di emigrati e ribelli;

— accentramento del sistema creditizio e della finanza nelle mani dello Stato mediante una banca
nazionale con monopolio esclusivo e soppressione di tutte le banche private;

— accentramento di tutti i mezzi di trasporto nelle mani della nazione;

— aumento delle fabbriche nazionali, officine, ferrovie e navi, dissodamento dei terreni incolti;

— proprieta pubblica dell'industria e dell’agricoltura organizzate secondo un piano collettivo che
elimini la concorrenza tra gli operai;

— uguale obbligo di lavoro per tutti;

— unificazione dell’esercizio di agricoltura e industria per eliminare I'antagonismo tra citta e
campagne;

— costruzione di palazzi per abitazioni di comunita di cittadini che esercitano tanto l'industria
quanto l'agricoltura (riunendo cosi i vantaggi tanto della vita cittadina che di quella rurale, senza
condividere la unilateralita e gli svantaggi dell’'una e dell’altra maniera di vivere);

— demolizione delle abitazioni e dei quartieri malsani e mal costruiti;

— istruzione pubblica e gratuita per tutti i bambini presso istituti pubblici di educazione,
eliminazione del lavoro dei bambini e combinazione dell’istruzione con la produzione materiale».

In generale per0 si pone per il partito comunista la necessita di organizzare un
“programma” di rivendicazioni immediate. Il perché lo spiega bene L'ABC del Comunismo,
opera di Nikolaj Bucharin & Yevgeni Preobrazenskij:

«Ogni partito persegue determinati obiettivi, sia esso un partito di latifondisti o capitalisti che di

operai o contadini. Ogni partito deve avere i suoi obiettivi, altrimenti esso perde il carattere di
partito. Se & un partito che rappresenta gli interessi dei latifondisti, esso perseguira gli obiettivi dei
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latifondisti: in quale modo si possa mantenere il possesso della terra, tener soggetti i contadini,
vendere il grano a prezzi piu alti, ottenere prezzi d’affitto superiori, e procurarsi operai agricoli a
buon mercato. Un partito di capitalisti, di industriali, avra ugualmente i suoi propri obiettivi:
ottenere mano d’opera a buon mercato, tenere in freno gli operai industriali, cercare nuove clientele
alle quali si possa vendere le merci ad alti prezzi, realizzare alti guadagni e a tal fine aumentare le
ore di lavoro, e soprattutto creare una situazione che tolga agli operai ogni velleita di aspirare ad un
ordinamento sociale nuovo: gli operai debbono vivere nella convinzione che padroni ve ne sono
sempre stati e ve ne saranno anche nell’avvenire. Questi gli obiettivi degli industriali. S’intende che
gli operai e contadini hanno obiettivi ben diversi, essendo ben diversi i loro interessi. Un vecchio
proverbio russo dice: “Cio che & salutare per il russo, € mortale per il tedesco”. Sarebbe piu
appropriata la seguente variante: “Cio che & salutare per 'operaio, € mortale per il latifondista e per
il capitalista”. Cio significa che il lavoratore ha uno scopo, il capitalista un altro, il latifondista un
altro. Ma non tutti i proprietari si occupano con assiduita ed accortezza dei loro interessi, e piu di
uno vive nell’ozio e nei bagordi non curandosi nemmeno di cio che gli presenta 'amministratore.
Ma vi sono anche molti operai e contadini che vivono in questa noncuranza ed apatia. Essi ti
dicono: “In un modo o nell’altro si campera la vita, che m’importa il resto? cosi hanno vissuto i
nostri antenati e cosi vivremo anche noi”. Questa gente s’infischia di tutto e non comprende
nemmeno i suoi propri interessi. Coloro invece che pensano al modo migliore di far valere i propri
interessi si organizzano in un partito. Al partito non appartiene quindi I'intera classe, ma soltanto la
sua parte migliore, la parte piu energica, ed essa guida tutto il rimanente. Al partito dei lavoratori
(il partito dei comunisti bolscevichi) aderiscono i migliori operai e contadini. Al partito dei
latifondisti e capitalisti [...] aderiscono i pili energici latifondisti e capitalisti ed i loro servitori:
avvocati, professori, ufficiali, generali, ecc. Ogni partito abbraccia quindi la parte piu cosciente di
quella classe i cui interessi esso rappresenta. Percio un latifondista o capitalista organizzato in un
partito combattera i suoi contadini od operai con maggiore efficacia di uno non organizzato. Nello
stesso modo un operaio organizzato lottera contro il capitalista o latifondista con maggiore successo
di uno non organizzato; e cio perché egli si € reso conscio degli interessi e delle finalita della classe
operaia, e conosce i metodi pit efficaci e pii rapidi per conseguirli. L'insieme degli obiettivi, cui un
partito aspira nella difesa degli interessi della propria classe, forma il programma di questo partito.
Nel programma sono formulate le aspirazioni di una data classe. Il programma del partito
comunista contiene quindi le aspirazioni degli operai e dei contadini poveri. Il programma ¢ la cosa
pit importante per ogni partito. Dal programma si pud sempre giudicare di chi un dato partito
rappresenti gli interessi».

L'esigenza quindi di un partito rivoluzionario avente una precisa ideologia ed un insieme di
obiettivi (alcuni transitori e contingenti) €& imprescindibile. Lo afferma Lenin: «ll
proletariato non ha altro strumento di lotta per il potere all'infuori dell'organizzazione. La
forma suprema della sua organizzazione di classe é il Partito».

Lo afferma Mao: «Un partito disciplinato, armato della teoria marxista-leninista, che pratica
l'autocritica ed é legato alle masse popolari; un esercito sotto la direzione di tale partito; un
fronte unito di tutte le classi rivoluzionarie e di tutti i gruppi rivolugzionari sotto la direzione di
tale partito; ecco le tre armi principali con le quali abbiamo sconfitto il nemico».

E l'elenco potrebbe continuare a lungo. Cio non deve in ogni caso far dimenticare che
quello che conta € la presa del potere, come recita ad esempio la Piattaforma
dell'Internazionale Comunista approvata al suo primo congresso, nel 1919:

«La conquista del potere politico da parte del proletariato significa 1'annientamento del potere
politico della borghesia. I piti potenti strumenti dell'esercizio del potere da parte della borghesia
sono costituiti dalla macchina statale borghese con il suo esercito borghese guidato da ufficiali
junker-borghesi, la sua polizia e gendarmeria, i suoi giudici e direttori di carcere, i suoi preti,
funzionari, ecc. La conquista del potere politico non significa soltanto un cambiamento della
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compagine ministeriale, ma l'annientamento dell'apparato statale del nemico, la conquista di una
forza effettiva, il disarmo della borghesia, degli ufficiali controrivoluzionari, delle guardie bianche e
l'armamento del proletariato, dei soldati rivoluzionari, della guardia rossa operaia; la destituzione
di tutti i giudici borghesi e l'insediamento di tribunali proletari; 1'abolizione del dominio dei
funzionari statali reazionari e la creazione di nuovi organi d'amministrazione proletari. La vittoria
del proletariato sta nel distruggere l'organizzazione del potere avversario e nell'organizzazione del
potere proletario; sta nella distruzione del meccanismo statale borghese e nella costruzione della
macchina statale proletaria. Soltanto dopo che il proletariato si sia conquistato la vittoria e abbia
infranto la resistenza della borghesia esso puo utilizzare i propri antichi avversari nel nuovo ordine
tenendoli sotto controllo e recuperandoli gradualmente all'opera di edificazione comunista».

C.2. NAZIONALISMO, PATRIOTTISMO,
COSMOPOLITISMO E INTERNAZIONALISMO

«L'emancipagzione della classe lavoratrice deve essere opera della classe lavoratrice stessa». (Karl Marx)

Per giungere a tale obiettivo tutti gli autori % :
fondamentali (da Marx a Gramsci, da Lenin a Mao) 1 | k
concordano sul fatto che il partito comunista debba wOR 'ERS
saper coniugare patriottismo ed internazionalismo. gl . '

Nel Manifesto del Partito Comunista si esprime OF f‘ THE wORLD
chiaramente che «sebbene non sia tale per il T % ¥ "= i % gl
contenuto, la lotta del proletariato contro la borghesia i g l “

e all'inizio, nella sua forma, una lotta nazionale. Il ; N E b
proletariato di ogni paese deve naturalmente R Ll 3 L L

procedere alla resa dei conti in primo luogo con la propria borghesia».

Non € un caso infatti, come sottolinea bene il filosofo Domenico Losurdo nella usa opera La
lotta di classe, che tutte le rivoluzioni socialiste siano nate dalla capacita di coniugare la
salvezza della nazione in rovina con un programma radicale di trasformazioni sociali.
Perfino Lenin era ben conscio di questo aspetto quando affermava che «in una guerra
effettivamente nazionale, le parole “difesa della patria” non sono affatto un inganno, e noi non
siamo contrari a questa guerra».Patriottismo pero non vuol dire nazionalismo. I comunisti
rifiutano ogni tipo di ideologia razzista e prevaricatrice per la quale un popolo sarebbe
superiore ad un altro. Questo ¢ il motivo per cui il comunismo proletario internazionale ha
appoggiato i popoli coloniali sfruttati nelle loro lotte contro l'imperialismo al fine di favorire
la rovina definitiva del sistema imperialistico mondiale. Ne era ben cosciente Nelson
Mandela che nel 1961, assieme a Joe Slovo, aveva fondato 'Umkhonto we Sizwe (MK),
l'ala militare delllANC, come strumento principale finalizzato a lanciare una rivoluzione
comunista in Africa del sud. Un legame, quello di Mandela con il comunismo, durato tutta
la vita in nome della lotta al regime imperialista e schiavista dell'Apartheid, tant'e che dopo
decenni di sostegno economico e militare sovietico all'ANC, Mandela, ricevendo il 3 luglio
1991 la delegazione sovietica, non pote che ringraziare 1'URSS per il lungo e durevole
sostegno dato: «Senza il vostro aiuto, noi oggi non saremmo dove Siamo».

Luciano Canfora, tracciando un bilancio del socialismo reale novecentesco, ha ricordato
alcuni elementi basilari ma costantemente ignorati dalla borghesia:

«la Rivoluzione d'Ottobre e la vita settantennale dell'lURSS hanno avuto effetti profondissimi nella
storia umana.
1. Hanno dato impulso alla liberazione, o meglio al sommovimento, del mondo coloniale.
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2. L'URSS ha fermato, in Europa, la marcia trionfale del nazifascismo.
3. L'esistenza di una “alternativa di sistema” visibile e geograficamente vicina ha imposto
all'occidente 'adozione dello “Stato sociale”»

Vi ¢ insomma per il proletariato di ogni singolo paese P
l'esigenza di cancellare i rapporti di produzione RICCHI

S : RUBANO AI
capitalistici su scala globale, cancellando alla radice Ereemss

ogni tipo di minaccia imperialistica. La grande [EROiENIFN
CAPITALISMO

industria, con il mercato globale, ha collegato tutti i
popoli della terra, livellando lo sviluppo sociale nei
paesi civili in cui la lotta principale ¢ quella tra borghesi
e proletari. Per questo e fondamentale il tema
dell'internazionalismo per il quale i proletari dei vari
paesi hanno obiettivi comuni e quindi devono unirsi. Di
qui il famoso appello: «Proletari di tutti i paesi, unitevi!»

Secondo l'internazionalismo proletario i membri della . ordi OUANDO IL =
classe operaia devono agire in solidarieta verso la K g ' 1*31(;}(')[;:%:(: b
rivoluzione globale ed in supporto ai lavoratori degli & CHIAMA

VIOLENZA

altri paesi. L'internazionalismo ¢ anche un deterrente
contro le guerre tra nazioni (tra stati borghesi), poiché non e nell’mteresse dei proletari
imbracciare le armi tra loro, mentre e piu utile che lo facciano contro la borghesia che li
opprime: tramite la solidarieta fra i proletari si potra arrivare alla fine dei conflitti fra
nazioni e quindi alla scomparsa delle stesse. La divisione del mondo in classi, nazioni e
religioni e cioeé un ostacolo allo sviluppo della civilta umana.

Al contrario del concetto di internazionalismo proletario, Marx usa il termine di
cosmopolitismo per indicare I'internazionalismo della borghesia, cioe quel fenomeno legato
alla mondializzazione dei mercati, che ¢ ben lontana ovviamente dalla solidarieta tra i
popoli. Marx infatti afferma: «chiamare fraternita universale lo sfruttamento cosmopolitico ¢
un'idea che avrebbe potuto nascere solo nella mente della borghesia». Questa pud essere
un’ottima chiave di lettura ad esempio per I'analisi dell'Unione Europea, che non & certo
un’unione di popoli, ma di capitali, contro i popoli — ma questo argomento verra presentato
pit avanti. A questo punto l'ultima fondamentale caratteristica che deve avere il partito
comunista e la sua capacita di porsi come l'avanguardia del proletariato. A riguardo
rimangono insuperati gli insegnamenti di Vladimir Lenin nel Che fare? e di Antonio Gramsci
nei Quaderni dal Carcere, per i quali rimandiamo ad un apposito ulteriore capitolo dedicato
alle modalita di realizzare la propria egemonia in seno al proletariato. Prima occorre pero
rispondere al quesito lasciato insoluto in calce al precedente capitolo: che cos'e
l'imperialismo?

C.3. LIMPERIALISMO, ANCORA OGGI FASE SUPREMA DEL CAPITALISMO

«La speculazione di regola si presenta nei periodi in cui la sovrapprodugione é in pieno corso. Essa offre
alla sovrapproduzione momentanei canali di sbocco, e proprio per questo accelera lo scoppio della crisi
e ne aumenta la virulenza. La crisi stessa scoppia dapprima nel campo della speculazione e solo
successivamente passa a quello della produzione. Non la sovrapproduzione, ma la sovraspeculazione,
che a sua volta é solo un sintomo della sovrapprodugzione, appare percio agli occhi dell’osservatore
superficiale come causa della crisi. Il successivo dissesto della produzione non appare come conseguenza
necessaria della sua stessa precedente esuberanza, ma come semplice contraccolpo del crollo della
speculazione». (Karl Marx)
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Per rispondere a questa domanda utilizziamo ancora una volta l'opera di Lenin dedicata
appositamente all'argomento (L'imperialismo fase suprema del capitalismo):

«Il capitalismo ha la proprieta di staccare il possesso del capitale dal suo
) e impiego nella produzione, il capitale liquido dal capitale industriale e

produttivo, di separare il 'rentier', che vive soltanto del profitto tratto dal
capitale liquido, dall'imprenditore [...] 1imperialismo, cioé I'egemonia del
capitale finanziario, ¢ lo stadio supremo del capitalismo in cui tale
separazione assume le maggiori dimensioni. [...] Per il vecchio
capitalismo, sotto il pieno dominio della libera concorrenza, era
caratteristica l'esportazione di merci, per il nuovo capitalismo, sotto il
dominio dei monopoli, e caratteristica 1'esportazione del capitale [...] la
necessita dell'esportazione di capitale ¢ determinata dal fatto che in alcuni
J paesi il capitalismo €& diventato piti che maturo e al capitale [...] non
rimane pitt un campo di investimento redditizio».

Si puo riassumere la definizione leniniana di imperialismo come quella fase in cui il
capitalismo € «giunto alla fase dello sviluppo in cui si ¢ formato il dominio dei monopoli e del
capitale finangiario, ha acquisito grande importanza l'esportazione dei capitali, é iniziata la
divisione del mondo fra i trust internazionali e i maggiori paesi capitalistici si sono divisi
l'intera superficie terrestre».

Scritto 100 anni fa studiando le tendenze generali del capitalismo della sua epoca,
L'Imperialismo rimane tutt'oggi uno splendido esempio di analitica marxista della realta
economica. L'opera per0 non e importante solo per questo motivo, ma anche perché
descrive le caratteristiche essenziali dell'imperialismo in ogni sua sfumatura, mettendone in
evidenza le conseguenze, che vanno dallo strapotere della finanza alla diffusione su larga
scala delle guerre colonialiste, fino alla massiccia immigrazione di massa come arma del
Capitale nella lotta condotta contro i lavoratori. Tutte caratteristiche ben presenti nella
nostra societa odierna. I dati sulle disuguaglianze inseriti nel precedente capitolo infatti
vanno spiegati non come una tragica calamita “naturale” ma come la precisa conseguenza
delle politiche imperialistiche globali. A chi neghera che tale processo di concentrazione dei
capitali e delle strutture economico-finanziarie sia maggiore rispetto ad un secolo fa bastera
ricordare alcuni dati fondamentali: Stefania Vitali, James B. Glattfelder e Stefano Battiston
hanno analizzato di recente oltre trenta milioni di operatori economici, imprese, istituti di
credito e privati. Dai dati si evince che sono circa 43.000 le aziende transnazionali che
hanno i canoni per essere definite tali dall'OCSE. Le pit importanti ed influenti sono pero
solo 1.318, le quali sono accomunate da tre caratteristiche principali: sommate tra di loro,
arrivano a generare il 20% del reddito mondiale; si possiedono I'un l'altra, esiste un nucleo,
chiamato ”Unita centrale”, che possiede tutte le altre 43.000 multinazionali. La conclusione
e allarmante: le societa piu influenti fanno parte di un unico grande cartello finanziario, un
vero proprio monopolio, che controlla una ragnatela di 43 mila altre societa che sono in
competizione tra di loro solo virtualmente e che, tutte insieme, generano un altro 60% del
reddito mondiale totale. Ma non ¢ tutto: 1'80% delle 1.318 super-societa ¢ a sua volta
controllato da un gruppo ancora piu piccolo di loro, formato da sole 737 aziende, ma sono
soltanto 147 quelle che hanno in pugno il 40% della ricchezza globale.

Ovviamente sono tutte banche o istituti finanziari che hanno interessi in ogni branca
dell’economia mondiale, dai principali settori industriali, tra cui ad esempio quello bellico
(1780 miliardi di fatturato), passando per le compagnie petrolifere (colossi come
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“ExxonMobil Corporation” o “Shell Group” possono contare su un giro d'affari che, nel
2008, ha sfiorato i 310 miliardi di Euro), per le industrie farmaceutiche (il mercato
mondiale dei medicinali ¢ stimato in 466 miliardi di dollari), per quelle alimentari (solo in
Italia 127 miliardi di euro, mentre Nestlé da sola fattura 36,65 miliardi), senza dimenticare
il settore delle telecomunicazioni (AT&T fattura 20 miliardi, Vodafone 13,8), ecc.

Tali dati sono confermati dall'opera di Luca Ciarrocca (I padroni del mondo. Come la cupola
della finanza mondiale decide il destino dei governi e delle popolazioni; 2013):

«Sarebbero in tutto una cinquantina, le mega aziende internazionali (in maggioranza istituti
finanziari e banche Tbtf) che, attraverso un complicato incrocio proprietario, controllano il 40 per
cento del valore economico e finanziario di 43.060 multinazionali globali. E qui il vero cuore
dell’economia occidentale [...] Tra le prime venti ci sono tutte le pit nore Tbtf, tra cui, ai primi
posti, Barclays Bank, JPMorgan Chase, Goldman Sachs. L’'unica italiana ¢ UniCredit, in 43esima
posizione».

Ma la concentrazione finanziaria, tipica della progressione imperialistica, non si ferma li.
Sempre dall'opera di Ciarrocca:

«Lo ha spiegato bene James Petras, professore di sociologia all’'Universita di Binghamton (New
York), in un articolo dal titolo eloquente Who Rules America?, pubblicato nel novembre del 2007 sul
suo sito web: “Oggi, secondo alcuni calcoli, il 2 per cento delle famiglie controlla '80 per cento
dell’intero patrimonio mondiale” [...] Questi gruppi, secondo Petras, premono sui governi per salvare
banche e aziende in bancarotta o fallite, spingono perché si arrivi al pareggio di bilancio tagliando
la spesa sociale e il welfare».

In Pigs! La crisi spiegata a tutti, l'autore Paolo Ferrero riporta alcuni dati utili che mostrano
come il processo di accentramento si sia intensificato proprio nell'ultimo periodo,
coincidente con la fase neoliberistica del capitalismo:

«Nel 1984 le prime dieci banche al mondo controllavano il 26% del totale delle attivita finanziarie.
Dal 1980 al 2005 si sono verificate circa 11.500 fusioni, 440 all'anno, riducendo in tal modo il
numero delle banche a meno di 7.500. Secondo l'ufficio del Tesoro americano [...] al primo
trimestre 2011, cinque Sim (societa di intermediazione mobiliare e divisioni bancarie) che
rispondono al nome di JP Morgan, Bank of America, Citybank, Goldman Sachs, Hsbc Usa) e cinque
banche, Deutsche Bank, Ubs, Credit Suisse, Citycorp-Merrill Linch, Bnp-Paribas, hanno raggiunto il
controllo di oltre il 90% del totale dei titoli derivati. Queste agenzie finanziarie, a conti fatti,
controllano nove decimi di 466.000 miliardi di dollari di titoli. Si tratta di gran parte dell'economia
finanziaria, visto che il mercato obbligazionario vale 95.000 miliardi e le borse mondiali altri
50.000. [...] ognuna di queste grandi societa finanziarie ha un potere enorme, molto piu grande di
quello di uno Stato».

C.4. I CRIMINI DELLTMPERIALISMO

«La borghesia non é in grado di rimanere ancora pitt a lungo la classe dominante della societa e di
imporre alla societa le condizioni di vita della propria classe come legge regolatrice. Non é capace di
dominare, perché non é capace di garantire l'esistenza al proprio schiavo neppure entro la schiavitil,
perché é costretta a lasciarlo sprofondare in una situazione nella quale, invece di esser da lui nutrita,
essa é costretta a nutrirlo. La societda non puo vivere piu sotto la classe borghese, vale a dire la esistenza
della classe borghese non é pitt compatibile con la societa». (Karl Marx)
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Le ricadute dell'imperialismo sono di ogni tipo, ma

sono tutte accomunate dal fatto di portare morte e o
miseria per la gran parte del globo. Sfogliando I'utile IL CAPITALISMO _é%*s CAPITALISM

WE RULE YOU

crimini delle multinazionali si trovano bizzeffe di
esempi: il pit eclatante ¢ forse dato dall'episodio
avvenuto nella primavera del 2001, quando 39 tra le
principali aziende farmaceutiche multinazionali
citarono in giudizio il governo sudafricano per
violazione di brevetto. Secondo le accuse delle
multinazionali il Sudafrica sarebbe stato colpevole di
aver approvato una legge che permetteva di curare i
pazienti affetti da AIDS con farmaci a basso costo...
La legge dell'imperialismo non conosce compassione,
pieta o umanitarismo, ma solo il concetto di profitto,
per ottenere i quali non ci si preoccupa di fomentare o wvoniaro fa Tom N it e ey Tt
guerre, carestie e morte. Un altro esempio € quello PYRAMID OF THE CAPITALIST SYSTEM

. . e . LA PIRAMIDE DEL SISTEMA CAPITALISTA
riguardante l'azienda affiliata di Bayer, H.C. Stark,

che ha acquistato per anni coltan congolese,

contribuendo massicciamente, secondo le Nazioni Unite, a sostenere una guerra che dal
1998 ha ucciso piu di 5,4 milioni di persone, diventando il conflitto piti cruento svoltosi
dopo la seconda guerra mondiale. In Iraqg, fino al 1962, anno della statalizzazione, l'intera
attivita di estrazione era nelle mani delllraq Petroleum Company IPC, di proprieta di
British Petroleum (BP) ed Esso. La seconda guerra del Golfo ha portato vantaggi anche alla
BP: la rivista anti-multinazionalista online CorpWatch afferma che «nelle ore e nei giorni che
precedettero l'occupazione dell'Iraq da parte di USA e GB, una squadra di ingegneri della BP
insegno alle truppe come gestire i giacimenti petroliferi nell'lraqg meridionale». In segno di
ricompensa, subito dopo la fine della guerra, la BP prese possesso di uno dei primi carichi
di petrolio iracheno, ed € da allora in prima linea nello sfruttamento delle cospicue risorse
petrolifere del paese. Nel 2008 mentre milioni di persone disperate finivano in miseria a
causa dell'impennata dei prezzi dei prodotti alimentari, la Deutsche Bank promuoveva
affari speculativi sulle derrate alimentari. Sulle buste di carta delle panetterie di
Francoforte i clienti leggevano sbalorditi il seguente messaggio: «Siete contenti dell'aumento
dei prezzi? Tutto il mondo parla delle materie prime - con l'Agriculture Euro Fonds avrete la
possibilita di contribuire a far aumentare il valore dei sette pitt importanti prodotti agricoli».
In seguito alle proteste del network Attac la cinica campagna pubblicitaria fu sospesa e la
Deutsche Bank chiese pubblicamente scusa al mondo intero. Tuttavia la banca non smise di
pubblicizzare il concetto secondo cui e possibile far soldi con la crisi delle derrate
alimentari, e quindi con la fame dei poveri. La crisi dei generi alimentari & stata inasprita
anche dal fatto che molti terreni coltivabili siano stati utilizzati per la produzione di
biocarburanti, cioé carburanti di origine vegetale. Senza contare che per ottenere tali
carburanti, soprattutto in Brasile, sono state abbattute foreste pluviali e distrutti gli
ambienti naturali delle popolazioni indigene. Secondo uno studio pubblicato nel maggio
2008 da Friends of the Earth, tra le 44 banche europee oggetto della ricerca, la Deutsche
Bank e stata quella che maggiormente ha contribuito al finanziamento di gruppi industriali
agricoli che producono questo tipo di carburanti in America Latina.

Il professor Riccardo Moro, docente di Politiche dello sviluppo alla Statale di Milano spiega
perché il cibo, come il petrolio, 'oro e altre materie prime, sia sempre pil caro in un vortice
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che abbatte i consumi e aumenta le poverta su scala planetaria. La Banca Mondiale ha
calcolato che 44 milioni di persone nel 2011 sono cadute in miseria a causa dell’aumento
dei prezzi dei beni alimentari. Moro spiega che dal Dopoguerra e per quarant’anni i prezzi
dei generi alimentari sono sistematicamente scesi per effetto del’aumento della produttivita
e della qualitd dei raccolti sommati ai sostegni pubblici all'agricoltura. E a cavallo del
Duemila che la tendenza si inverte, identificando nella «speculazione sul cibo che si é
scatenata sui mercati finanzgiari» il principale elemento responsabile di manovre che possono
portare anche a rialzi del 40% in poche settimane dei prezzi dei generi alimentari di prima
necessita, come avvenne nell'estate del 2011.

E non si creda che limperialismo non riguardi gli italiani “brava gente”. Dal 1983
l'italianissima Agip opera in Angola. Qui il petrolio finanzia una selvaggia guerra civile che
dura da piu di 25 anni, devastando il paese e costando la vita a un milione e mezzo di
persone. Pit della meta del denaro versato dalle multinazionali del petrolio per i diritti di
estrazione e stato impiegato in offensive militari. Ancora oggi gran parte dei petrodollari
scompaiono nei canali oscuri della corruzione poiché le multinazionali si rifiutano di
rilasciare informazioni sui loro pagamenti. Ci siamo limitati finora a nominare soltanto la
morte provocata in maniera “invisibile” dal sistema capitalista imperialista, ma una delle
manifestazione concrete con cui si manifesta e senz'altro quella della guerra.

C.5. LE BASI DELLA PROPRIETA PRIVATA GENERANO LE GUERRE

«La guerra non é in contraddizione con le
basi della proprieta privata, ma é il risultato
diretto e inevitabile dello sviluppo di queste
basi»>. Muoviamo da questa massima di
Lenin per sviluppare il tema del legame
inscindibile che si crea tra il capitalismo e
le guerre. Sia chiaro: le guerre, cosi come
l'oppressione delluomo sulluomo, non “Anl Hln
nascono con il capitalismo. Sarebbe
assurdamente antistorico pensare una cosa LENIN

del genere. Cosi come la storia ha mostrato .

che conflitti bellici possono sorgere anche tra paesi socialisti (ad esempio la guerra tra
Vietnam e Cina). Una cosa certa e pero la costanza con cui allinterno dei rapporti di
produzione capitalistici si giunga alla necessita di intraprendere guerre con ogni mezzo
(anche con la menzogna spudorata), al fine molteplice di superare le momentanee crisi
capitalistiche interne o di ottenere facili e rapidi miglioramenti nei profitti industriali. Il
Generale Fabio Mini, ex Capo di stato maggiore del comando Nato per il Sud Europa, €
candidamente esplicito a riguardo: «ogni guerra si é procurata i pretesti sia facendo appello a
motivi giusti e veri, sia fabbricandone di falsi [...] era falso il pretesto della armi di distruzione
di massa di Saddam che nel 2003, in piena guerra afghana, ha aperto un secondo conflitto,
portando U’America al collasso economico e di immagine». Come «era falso il pretesto
dell’incidente del Tonchino che ha dato Uavvio all’assurda guerra del Vietnam». E sempre falso
era «il massacro di Racak del 1999, che ha fornito il pretesto per la guerra in Kosovo. I
quarantacinque corpi di civili trovati morti in un fosso non erano il risultato di un eccidio
serbo perpetrato in una notte di tregenda, ma Uesito di corpi di ribelli ammazzati nel corso di
un mese di combattimenti, cambiando loro i vestiti e togliendo le armi». Tutte le ipocrisie
favoriscono gli affari e in tutte le guerre si fanno grandissimi affari. Infatti i fatturati delle
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cinque principali multinazionali delle armi sono passati dai 217 miliardi del 2001 ai 386 del
2010, e i profitti, che nel 2001 erano 6,7 miliardi, sono diventati 24,8 miliardi di dollari.
Karl Liebknecht gia cent'anni fa, alla vigilia della carneficina della prima guerra mondiale,
denunciava la necessita di statalizzare

«I’intera industria degli armamenti, anche per il suo bene, perché soltanto in tal modo sara possibile
eliminare una classe di interessati la cui esistenza rappresenta per l'intero mondo un costante
pericolo di guerra e per estirpare cosi una delle radici della follia degli armamenti ed una delle
radici delle discordie tra i popoli. [...] Nell'interesse del mantenimento della pace, nell'interesse
della promozione degli sforzi che debbono impedire che per una simile folle politica di prestigio
I’Europa sia trascinata in una guerra, € necessario ancora una volta additare a tutto il mondo quelle
cricche capitalistiche il cui interesse ed il cui nutrimento sono la discordia tra i popoli, i conflitti tra i
popoli, la guerra; e necessario gridare ai popoli: la patria € in pericolo! Ma non & in pericolo per via
del nemico esterno, ma per via di quel minaccioso nemico interno, soprattutto per via dell’industria
internazionale degli armamenti».

Le spese militari sono certo pericolose dal momento in cui vanno ad alimentare una gia
potente industria degli armamenti su scala internazionale, ma sono anche profondamente
irrazionali nella loro consistenza e dimensione. Secondo i dati (risalenti al 2012) del Sipri,
I'autorevole istituto internazionale con sede a Stoccolma la spesa militare della Nato
ammonta a oltre 1000 miliardi di dollari annui, equivalenti al 57% del totale mondiale. In
realta & piu alta in quanto alla spesa statunitense, quantificata dalla Nato in 735 miliardi di
dollari annui, vanno aggiunte altre voci di carattere militare non comprese nel budget del
Pentagono — tra cui 140 miliardi annui per i militari a riposo, 53 per il «programma
nagionale di intelligence», 60 per la «sicurezza della patria» — che portano la spesa reale Usa
a oltre 900 miliardi, ossia a pit della meta di quella mondiale. L'Italia, che nonostante le
apparenze resta una potenza imperialista di primo piano, € salita nel 2012 al decimo posto
tra i paesi con le piu alte spese militari del mondo, con circa 34 miliardi di dollari, pari a 26
miliardi di euro annui. Complessivamente si parla insomma di cifre enormi, specie se si
considera, come ricorda Luciano Gallino che «il rapporto 2003 sullo Sviluppo umano
dell ONU stimava che per sradicare la poverta estrema e la fame ci sarebbero voluti 76 miliardi
di dollari l'anno. Si puo supporre che ai nostri giorni l'importo sia salito, a dire molto, a 100
miliardi». Il che spinge il sociologo torinese a domandarsi: «c'é da chiedersi che razza di
mondo sia quello che produce valore per 65.000 miliardi di dollari l'anno e non ne trova un
centinaio — pari a un seicentocinquantesimo del totale — per sconfiggere la poverta estrema e la
fame». La risposta € che si tratta di un mondo in cui prevale ancora il potere imperialista,
che non ha alcuna intenzione di mollare l'osso. Infatti le potenze imperialistiche, per
mantenere i propri privilegi e la propria oppressione su scala internazionale, adottano
sempre in maniera furbesca motivazioni di facciata riconducibili alla necessita di
salvaguardare vite umane o di promuovere diritti (esportare la “democrazia”) per
promuovere le proprie guerre. Non € una novita. Gia ai tempi di Bismarck si spacciavano gli
interventi coloniali come necessari per “civilizzare” tribu selvagge, mentre perfino
nell'epoca del primo colonialismo spagnolo (16° secolo) ci si vantava di “salvare”
popolazioni miscredenti diffondendo il verbo cristiano del Vangelo, mentre si attuava un
silenzioso genocidio che faceva crollare la popolazione indigena da 30 a 3 milioni di
persone in poche decine d'anni. Ho Chi Minh in tempi piu recenti ricordava che «per
nascondere la bruttezza del suo regime di sfruttamento criminale, il capitalismo coloniale
decora sempre la sua bandiera del male con l'idealistico motto: Fraternita, Uguaglianza, ecc..».
In un articolo uscito il 18 novembre 2011, Danilo Zolo traccia invece in maniera chiara il
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vero fine di questi eventi:

«Se si adotta un approccio minimamente realistico, le motivazioni effettive delle “guerre globali”
dell’'ultimo ventennio possono essere agevolmente individuate. Accanto a interessi elementari come
I'approvvigionamento delle materie prime, la sicurezza dei traffici marittimi e aerei, la stabilita dei
mercati, in particolare di quelli finanziari, emergono in primo piano le fonti energetiche delle quali
il Medio-Oriente € ricchissimo: il petrolio e il gas naturale, anzitutto. E se si pensa alle guerre
scatenate dagli Stati Uniti, non si puo che riferirle a un progetto di occupazione neoimperialistica
del Mediterraneo orientale, del Medio-Oriente e dell’Asia centrale secondo la logica del Broader
Middle East».

La conclusione e che «l’ideologia occidentale della humanitarian intervention coincide con
una strategia generale di promogione degli “interessi vitali” dei paesi occidentali».

Inutile perd aggiungere che le conseguenze umane e sociali delle guerre imperialistiche
hanno effetti ben piu devastanti di quanto non facciano sapere all'opinione pubblica
occidentale, e i danni si prolungano ben oltre il conflitto armato, in termini di mutilazioni
permanenti, di scomposizione della vita familiare, di miseria, corruzione, violenza, odio,
inquinamento ambientale. Di vera democrazia (anche solo intesa in senso borghese) e
promozione di diritti non c'e mai traccia...

In generale occorre affermare che dalla
disgregazione del blocco comunista e dalla
crisi di molti paesi a regime socialista
abbiamo assistito ad un rinnovato impeto
imperialista dei paesi occidentali, di cui gli
Stati Uniti hanno assunto la guida
indiscussa. «Se c’¢ un paese nel mondo che ha
commesso le piu orribili atrocita questo e gli
Stati Uniti d’America. A loro non importa
nulla degli esseri umani», diceva il premio
Nobel per la Pace Nelson Mandela (che per
inciso tutto era tranne che un non-violento), 4
il quale era certo a conoscenza del fatto che tra il 1890 e il 2014 gli USA abblano invaso e
bombardato 150 paesi. Sono piu i paesi del mondo in cui gli USA sono intervenuti
militarmente di quelli in cui ancora non I'hanno fatto. Numerosi storici calcolano in piu di
otto milioni le morti causate dalle guerre imperiali degli USA solo nel secolo XX. E dietro
questa lista si nascondono centinaia di altre operazioni segrete, colpi di stato e protezioni a
dittatori e gruppi terroristi. Da questo punto di vista la pace ha senz'altro un antagonista
indiscusso che ha spadroneggiato in questo ultimo squarcio della storia dell'umanita.

Il processo di globalizzazione economica e finanziaria iniziato nella seconda meta del ‘900
ha infatti creato nuovi grandiosi spazi di espansione, in Europa orientale come in Asia e in
Africa, che l'imperialismo ha colmato in brevissimo tempo. Cid ha imposto un’accelerazione
della competizione intercapitalista inedita nella storia dell'umanita, a danno delle classi
lavoratrici di tutto il mondo. L’apertura improvvisa di nuovi mercati ha naturalmente posto
con forza la questione del controllo politico ed economico degli equilibri mondiali. Per
conservare una superiorita in crisi, la NATO e i centri imperialisti occidentali hanno
proceduto ad una escalation militare su larga scala, che ha coinvolto decine di paesi e
devastato nell’ordine la ex-Jugoslavia, la Somalia, '’Afghanistan, I'Iraq, la Libia, la Siria,
I'Ucraina, oltre ad altri Stati minori in tutti i continenti. I centri di potere del capitalismo
occidentale stanno giocando la partita definitiva per un nuovo ordine mondiale dopo la

“la democrazia é una forma
di governo in cui ogni guattro
anni viene cambiato ie tiranno"
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dissoluzione della potenza sovietica. Contro questo progetto pero si sono scontrati interessi
geopolitici maturati in seguito allo sviluppo economico e tecnologico di paesi un tempo
periferici e colonizzati: € per l'appunto il caso dei BRICS (le grandi nazioni continentali di
Brasile, Russia, India, Cina e Sudafrica), ed in particolar modo a mettere in crisi
l'imperialismo sono il rinnovato attivismo diplomatico in politica estera della Russia e
I'espansione economica e commerciale della Cina che con la sua politica globale di sviluppo
a tutto campo é riuscita sia a penetrare in profondita nei mercati capitalistici occidentali sia
a creare importanti cooperazioni strategiche con partner africani, sottraendoli dai monopoli
neocoloniali. La nascita di un nuovo equilibrio multipolare da questo punto di vista e utile
per porre un argine alle prevaricazioni arbitrarie che hanno caratterizzato la politica degli
USA nel ventennio 1990-2010, ma reca con sé il costante rischio che dalla crisi del
capitalismo occidentale si possa sfociare in una nuova guerra mondiale. La lotta contro la
guerra ¢ quindi lotta contro 'oppressione economica, declinata su un piano internazionale.
Rosa Luxembug concludeva la questione cosi: «Pace significa rivoluzione mondiale del
proletariato! Non c'é altra via per ristabilire e garantire realmente la pace che la vittoria del
proletariato socialista».

Una questione che la Luxemburg approfondiva ulteriormente in questo scritto, in cui torna
utile la critica netta alle “utopie pacifiste” tipiche di certi settori della borghesia:

«Gli amici della pace presenti nei circoli borghesi credono che la pace nel mondo e il disarmo
possano essere realizzati entro la struttura dell’attuale ordine sociale, mentre noi, che basiamo la
nostra analisi sulla concezione materialistica della storia e sul socialismo scientifico, sappiamo che il
militarismo puo essere cancellato dal mondo solo con la distruzione del sistema capitalista. Da cio
deriva la reciproca opposizione delle nostre tattiche nella diffusione dell’idea di pace. I pacifisti
borghesi si sforzano - e dal loro punto di vista € perfettamente logico e comprensibile - di inventare
ogni sorta di progetto “pratico” per ridurre gradualmente il militarismo, e sono naturalmente inclini
a prendere per buono ogni segno apparente di una tendenza verso la pace, a credere sulla parola ad
ogni dichiarazione della diplomazia, amplificandola fino a farne il fondamento della propria
attivita. I socialdemocratici, dal canto loro, devono, in questa come in tutte le vicende inerenti la
critica sociale, considerare come loro compito quello di qualificare i tentativi borghesi di limitare il
militarismo come pietose mezze misure, e le sentimentali dichiarazioni provenienti dagli ambienti
governativi come diplomatiche messinscene, opponendo alle finzioni e alle rivendicazioni borghesi
una spietata analisi della realta capitalistica. Da questo punto di vista i compiti dei
socialdemocratici, in merito alle benevole dichiarazioni elargite dal governo britannico, non
possono che essere quelli di definire I'idea di una parziale limitazione degli armamenti come una
impraticabile mezza misura, e di spiegare alla popolazione che il militarismo € strettamente
intrecciato alle politiche coloniali, alle politiche doganali, alle politiche internazionali, e che quindi
le nazioni presenti, se davvero volessero onestamente e sinceramente dire basta alla concorrenza
sugli armamenti, dovrebbero iniziare dal disarmo della politica commerciale, abbandonando in
tutte le parti del mondo le predatorie campagne coloniali e le politiche internazionali delle sfere
d’influenza - in una parola dovrebbero fare, nella loro politica estera come in quella domestica,
'esatto contrario di tutte quelle politiche che la natura di un moderno stato capitalista esige. Da cio
si pud evincere con chiarezza il nocciolo della concezione socialdemocratica secondo cui il
militarismo, in entrambe le sue forme - come guerra e come pace armata - ¢ il figlio legittimo e la
logica conseguenza del capitalismo, quindi puo essere superato solo con la distruzione del
capitalismo stesso; per questo chiunque desideri onestamente la pace nel mondo e la liberazione dal
tremendo fardello degli armamenti deve desiderare anche il socialismo».

I comunisti sono ben consapevoli della miseria della guerra imperialistica e lottano con ogni

mezzo per evitarne il perpetuarsi, ma si rendono anche conto che finché si tratta di stare
all'interno dei rapporti di produzione capitalistici, alcune guerre possono essere progressive,
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come ad esempio la guerra degli schiavi contro i loro padroni. Cosi precisa Lenin:

«I socialisti hanno sempre condannato le Fgh
guerre fra i popoli come cosa barbara e f§
bestiale. Ma il nostro atteggiamento di §
fronte alla guerra ¢ fondamentalmente
diverso da quello dei pacifisti borghesi
(fautori e predicatori della pace) e degli
anarchici. Dai primi ci distinguiamo in
quanto comprendiamo l'inevitabile
legame delle guerre con la lotta delle
classi nellinterno di ogni paese,
comprendiamo l'impossibilita di
distruggere le guerre senza distruggere
le classi ed edificare il socialismo, come | - ~ ——
pure in quanto riconosciamo pienamente la leglttlmlta 11 carattere progressivo e la nece551ta delle
guerre civili, cioé delle guerre della classe oppressa contro quella che opprime, degli schiavi contro i
padroni di schiavi, dei servi della gleba contro i proprietari fondiari, degli operai salariati contro la
borghesia. E dai pacifisti e dagli anarchici noi marxisti ci distinguiamo in quanto riconosciamo la
necessita dell'esame storico (dal punto di vista del materialismo dialettico di Marx) di ogni singola
guerra. Nella storia sono piu volte avvenute delle guerre che, nonostante tutti gli orrori, le brutalita,
le miserie ed i tormenti inevitabilmente connessi con ogni guerra, sono state progressive; che, cioe,
sono state utili all'evoluzione dell'umanita, contribuendo a distruggere istituzioni particolarmente
nocive e reazionarie (per esempio l'autocrazia o la servitu della gleba), i piu barbari dispotismi
dell'Europa (quello turco e quello russo)».

Cosi d'altronde argomentavano anche Marx ed Engels, quando si schieravano senza indugio
dalla parte delle guerre anticoloniali dei popoli irlandesi e polacchi contro le potenze
imperialistiche che le opprimevano impedendone una libera autodeterminazione.

C.6. COME SI CONDUCE LA LOTTA CONTRO LTMPERIALISMO

«A me non appartiene né il merito di aver scoperto l'esistenza delle classi nella societa moderna né
quello di aver scoperto la lotta tra di esse. [...] Quel che io ho fatto di nuovo é stato di dimostrare:

1. che l'esistenza delle classi ¢ soltanto legata a determinate fasi di sviluppo storico della produzione;

2. che la lotta di classe necessariamente conduce alla dittatura del proletariato;

3. che questa dittatura stessa costituisce soltanto il passaggio alla soppressione di tutte le classi e a una
societa senza classi». (Karl Marx, lettera a Weydemeyer, 5 marzo 1852)

Accertato insomma che l'imperialismo sia l'orizzonte oggi dominante a livello globale,
occorre altresi segnalare 1'ascesa dei BRICS, verso un mondo multipolare. A riguardo ¢ utile
l'osservazione di Domenico Losurdo in un'intervista di presentazione alla sua opera La
sinistra assente (2014):

«noi siamo in presenza, se diamo uno sguardo a livello mondiale, non di uno, ma di due processi di
redistribuzione del reddito, tra loro contrapposti. Nell'ambito dell'occidente capitalistico vediamo
appunto la redistribuzione del reddito a favore delle classi ricche e privilegiate. A livello planetario
noi vediamo una redistribuzione del reddito a favore dei paesi che hanno alle spalle una rivoluzione
anticoloniale e che adesso, dopo essersi scossi di dosso l'assoggettamento politico, tentano di
scuotersi di dosso anche l'assoggettamento economico e tecnologico. E il fenomeno, soprattutto, dei
paesi emergenti ed in primo luogo della Cina».
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La tesi di Losurdo, piu che condivisibile, € che oggi come ieri occorra «per un verso
contestare nell'occidente capitalistico questa redistribuzione del reddito a favore dei ceti ricchi e
privilegiati». Per altro verso, «a livello globale e planetario, appoggiare e favorire questo
processo di redistribuzione del reddito a favore dei paesi emergenti e a favore dei paesi che sono
stati protagonisti della rivoluzione anticoloniale».

In questo quadro occorre quindi contrastare con ogni mezzo l'imperialismo occidentale,
favorendo l'ascesa di un polo antimperialista costituito da stati (su tutti la Cina e gli stati
latinoamericani) ad orientamento socialista, pur nella consapevolezza delle contraddizioni
che spesso ci si trova a dover affrontare nel mondo reale della politica. Cido impone ancor
pit un adeguato apprendimento dei principi basilari del materialismo dialettico, al fine di
rifuggire da una lettura binaria della politica che scada nel dogmatismo, ma che sappia
piuttosto abbracciare, secondo la lezione della moderna scienza politica introdotta da
Machiavelli, la capacita di coniugare saldi principi rivoluzionari con 1'esigenza di calarsi in
una realta sgradita in cui occorre saper stringere alleanze e compromessi discutibili, ma
utili in vista del proprio programma di riferimento. Lenin stesso formula in maniera
adeguata tale concetto in una delle sue ultime (ma non per questo meno significative,
anzi...) opere, L'estremismo, malattia infantile del comunismo:

«Fabbricare una ricetta o una regola generale (“nessun
compromesso”!) che serva per tutti i casi, € una
scempiaggine. Bisogna che ognuno abbia la testa sulle
spalle, per sapersi orientare in ogni singolo caso.
L’'importanza dell’organizzazione di partito e dei capi di
partito che meritano questo appellativo, consiste per
I'appunto, tra laltro, nell’elaborare - mediante un
lavoro lungo, tenace, vario, multiforme di tutti i
rappresentanti pensanti di una data classe - le
cognizioni necessarie, la necessaria esperienza e - oltre
le cognizioni e I'esperienza - il fiuto politico necessario
per risolvere rapidamente e giustamente le questioni
politiche complicate».

Naturalmente, precisa Lenin,

«vi sono compromessi e compromessi. Si deve essere capaci di analizzare le circostanze e le
condizioni concrete di ogni compromesso e di ogni specie di compromesso. Si deve imparare a
distinguere l'uvomo che ha dato denaro e armi ai banditi per ridurre il male che i banditi
commettono e facilitarne l‘arresto e la fucilazione, dall'uomo che da denaro e armi ai banditi per
spartire con essi la refurtiva. Nella politica, questo non € sempre cosi facile come nel piccolo
esempio che ho citato e che un bambino puo comprendere. Ma chi volesse escogitare una ricetta per
gli operai, che offrisse loro decisioni preparate in anticipo per tutti i casi della vita, o promettesse
loro che nella politica del proletariato rivoluzionario non ci saranno mai difficolta e situazioni
complicate, sarebbe semplicemente un ciarlatano».

E ancora, condividendo il pensiero di Marx: «Se e necessario unirsi, fate accordi allo scopo di

raggiungere i fini pratici del movimento, ma non fate commercio dei principi e non fate
concessioni teoriche». Questo era il pensiero di Marx.
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C.7. IL PARLAMENTO USATO COME MEZZO RIVOLUZIONARIO

&
Contert Caduta tendenziale del saggio di contenuti

programmaticd programmeatici comumnisti in rapportoe

ocommunist all'aumento del humero degli organismi

Mumero degli
B  organismi

«Cretinismo parlamentare, infermita che riempie gli sfortunati che ne sono vittime della convingione
solenne che tutto il mondo, la sua storia e il suo avvenire, sono retti e determinati dalla maggioranza
dei voti di quel particolare consesso rappresentativo che ha l'onore di annoverarli tra i suoi membri, e
che qualsiasi cosa accada fuori delle pareti di questo edificio, - guerre, rivolugzioni, costruzioni di
ferrovie, colonizzazione di intieri nuovi continenti, scoperta dell'oro di California, canali dell'America
centrale, eserciti russi, e tutto quanto ancora puo in qualsiasi modo pretendere di esercitare
un'influenza sui destini dell'umanita,- non conta nulla in confronto con gli eventi incommensurabili
legati allimportante questione, qualunque essa sia, che in quel momento occupa lattenzione
dell'onorevole loro assemblea».

(Karl Marx & Friedrich Engels, da Rivoluzione e controrivoluzione in Germania)

Quanto basta per0 a Lenin per rifiutare una “verginita” politica che non desterebbe
problemi alla borghesia (ma che sembra confacersi pit ai preti e ai moralisti) per calarsi nei
meandri spesso sporchi e malsani della politica borghese, se cio e utile alla causa:

«Voi siete in dovere di non scendere al livello delle masse, al livello degli strati arretrati della classe.
Questo & incontestabile. Voi avete il dovere di dir loro 'amara verita. Voi avete il dovere di
chiamare pregiudizi i loro pregiudizi democratici borghesi e parlamentari. Ma nello stesso tempo
avete il dovere di considerare ponderatamente lo stato effettivo della coscienza e della maturita
della classe tutta intera (e non soltanto della sua avanguardia comunista), di tutte quante le masse
lavoratrici (e non soltanto di singoli elementi avanzati). [...] la partecipazione alle elezioni
parlamentari e alla lotta dalla tribuna parlamentare & obbligatoria per il partito del proletariato
rivoluzionario, precisamente al fine di educare gli stati arretrati della propria classe, precisamente al
fine di risvegliare e di illuminare le masse rurali, non evolute, oppresse, ignoranti. Finché voi non
siete in grado di sciogliere il Parlamento borghese e le istituzioni reazionarie di ogni tipo, voi avete
I'obbligo di lavorare nel seno di tali istituzioni appunto perché la vi sono ancora degli operai
ingannati dai preti e dall’ambiente dei piccoli centri sperduti; altrimenti rischiate di essere soltanto
dei chiacchieroni».

Il che d'altronde non vuol dire che i comunisti debbano svendere la propria identita o il
proprio programma per entrare nei parlamenti borghesi, anzi: «ogni deputato comunista al
parlamento deve essere penetrato dall'idea che egli non é per nulla un legislatore, che cerca un
compromesso con altri legislatori, ma un agitatore del partito inviato nel campo nemico per
applicarvi la decisione del partito» afferma Bucharin.

Lenin non esita a dichiarare sprezzante che «la potenza del capitale é tutto, la Borsa é tutto,
mentre il parlamento, le elezioni, sono un gioco da marionette, di pupazzi», al quale pure
occorre partecipare, ma unicamente come mezzo, mai bensi come fine ultimo, che resta
sempre l'obiettivo rivoluzionario della presa del potere, la qual cosa non si identifica
necessariamente con il raggiungimento della maggioranza elettorale, ma con il
raggiungimento di uno stadio di consenso sociale, politico e culturale tale da riuscire a
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trascinare, guidandole, le masse verso l'abbattimento delle istituzioni borghesi. Cosi Lenin
rispondeva al compagno Bordiga, noto per la sua teoria astensionistica (di non partecipare
cioe alle elezioni per eleggere i membri delle istituzioni borghesi), portata tutt'oggi avanti
da alcuni gruppi minoritari della sinistra comunista:

«Solo quando si ¢ membri del parlamento
borghese si pud combattere - partendo
dalle condizioni storiche esistenti - la
societa borghese e il parlamentarismo. Lo
stesso mezzo che la borghesia utilizza
nella lotta deve essere adoperato -
s'intende per fini del tutto diversi - anche
dal proletariato. Voi non potete contestare
che sia cosi; ma, se volete contestarlo,
dovete prescindere dalle esperienze di
tutti gli avvenimenti rivoluzionari del
mondo. [...] Bisogna sapere in che modo
si puo distruggere il parlamento. Se
poteste distruggerlo in tutti i paesi con
una insurrezione armata, sarebbe una gran bella cosa. Voi sapete che in Russia abbiamo dimostrato,
non soltanto in teoria, ma anche in pratica, la nostra volonta di distruggere il parlamento borghese.
Ma voi avete dimenticato che cio € impossibile senza una preparazione abbastanza lunga e che,
nella maggioranza dei paesi, € ancora impossibile distruggere il parlamento di un sol colpo. Noi
siamo costretti a condurre anche nel parlamento la lotta per la distruzione del parlamento. Voi
sostituite la vostra volonta rivoluzionaria alle condizioni che determinano l'orientamento politico di
tutte le classi della societa contemporanea, e percio dimenticate che noi, per distruggere il
parlamento borghese in Russia, abbiamo dovuto dapprima convocare I'Assemblea Costituente, per
giunta quando gia avevamo vinto. [...] In tutti i paesi capitalistici esistono elementi arretrati della
classe operaia i quali sono convinti che il parlamento sia una vera rappresentanza del popolo e non
vedono che vi si fa uso di mezzi poco puliti. Si dice che il parlamento € uno strumento della
borghesia per ingannare le masse. Ma questo argomento si ritorce contro voi e le vostre tesi. Come
mostrerete alle masse effettivamente arretrate e ingannate dalla borghesia il vero carattere del
parlamento? Come smaschererete tale o talaltra manovra parlamentare, la posizione di tale o
talaltro partito, se non entrate nel parlamento, se siete fuori del parlamento? Se siete dei marxisti,
dovete riconoscere che i rapporti fra le classi nella societa capitalistica e i rapporti tra i partiti sono
strettamente legati. Ripeto: come dimostrerete tutto questo se non siete membri del parlamento, se
rifiutate di svolgere un'azione parlamentare? [...] Si e detto che partecipando alla lotta
parlamentare perdiamo molto tempo. Ma ¢ possibile immaginare un'altra istituzione alla quale tutte
le classi siano interessate in egual misura che al parlamento? Un'istituzione simile non puo essere
creata artificialmente. Se tutte le classi sono spinte a partecipare alla lotta parlamentare, vuol dire
che gli interessi e i conflitti si riflettono effettivamente nel parlamento. Se fosse subito possibile
organizzare dovunque e d'un tratto uno sciopero generale per abbattere di colpo il capitalismo, la
rivoluzione sarebbe gia avvenuta in diversi paesi. Ma bisogna tener conto dei fatti, e per ora il
parlamento € ancora un'arena della lotta di classe».

LA CLASSE  POSSIDENTE  ESERCITA
MEDIANTE 1. SUFFRAGIO UNIVERSALE UN
DOMINIO DRETTO. FINTANTOGHE LA
GLASSE OPPRESSA, NEL GAS0 NOSTRO
DUNGUE, 1. PROLETARIATO, NON SARA
MATURA PER LA PROPRIA
' AUTOEMANGIPAZIONE - FINO  AD
ALLORA, NELLA SUA MAGGIORARZA,
ESSA  CONSIDERERA L ORDINAMENTO
SOCIALE  ESISTENTE GOME 1 UNIGD
POSSIBILE, E SARA POLITIGAMENTE ALLA
GODA DELLA GLASSE GAPITALISTIGA.

ENGELS

In base allo stesso ragionamento Lenin ritiene imprescindibile la presenza organizzata dei
comunisti nei sindacati, anche i pit reazionari:

«Quando incomincio a svilupparsi la forma suprema dell’'unione di classe dei proletari, il partito
rivoluzionario del proletariato [...] i sindacati incominciarono inevitabilmente a rivelare alcuni
tratti reazionari, un certo angusto spirito corporativo, una certa propensione all’apoliticismo, una
certa fossilizzazione, ecc. Ma il proletariato, in nessun paese del mondo, non si € sviluppato, né
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poteva svilupparsi altrimenti che per mezzo dei sindacati, per mezzo dell’azione reciproca tra
sindacati e partito della classe operaia. [...] il partito deve ancor piu, in una forma nuova e non
soltanto come prima, educare i sindacati e dirigerli, senza pero dimenticare, nel tempo stesso, che
essi sono, e per molto ancora resteranno, una necessaria “scuola di comunismo” e una scuola
preparatoria per la realizzazione, da parte dei proletari, della loro dittatura; una unione necessaria
degli operai per il graduale passaggio del’amministrazione di tutta 'economia del paese nelle mani
della classe operaia (e non di singole professioni), e quindi nelle mani di tutti i lavoratori. [...] In
Occidente, i menscevichi di cola si sono “annidati” molto piu solidamente nei sindacati; la si e
formato uno strato, molto piu forte che da noi, di “aristocrazia operaia” corporativistica, gretta,
egoista, sordida, interessata, piccolo borghese, di mentalita imperialista, asservita e corrotta
dall'imperialismo. Cio e incontestabile. La lotta [...] nel’Europa occidentale € incomparabilmente
piu difficile della lotta contro i nostri menscevichi, i quali rappresentano un tipo sociale e politico
del tutto analogo. Questa lotta deve essere condotta senza pieta e, come noi abbiamo fatto, deve
essere necessariamente continuata fino a coprire di vergogna, fino a estirpare completamente dai
sindacati tutti i capi incorreggibili dell’'opportunismo e del socialsciovinismo. Non si puo conquistare
il potere politico (e non si deve tentare di prenderlo) fino a quando tale lotta non sia stata portata a
un certo grado, e questo “certo grado” non sara lo stesso nei diversi paesi e in circostanze diverse; e
soltanto dei dirigenti politici del proletariato, riflessivi, competenti ed esperti, possono determinarlo
esattamente in ogni singolo paese».

C.8. L'ORIGINE DELLA CORRUZIONE E DEL DEGRADO MORALE

«Noi respingiamo ogni pretesa di imporci una qualsiasi dogmatica morale come legge etica eterna,
definitiva, immutabile nell'avvenire, col pretesto che anche il mondo morale abbia i suoi principi
permanenti, che stanno al di sopra della storia e delle differenze tra i popoli. Affermiamo per contro,
che ogni teoria morale sinora esistita e, in ultima analisi, il risultato della condizione economica della
societa del tempo. E come la societa si é mossa sinora sul piano degli antagonismi di classe, cosi la
morale é sempre stata una morale di classe; o ha giustificato il dominio e gli interessi della classe
dominante, o, divenuta la classe oppressa sufficientemente forte, ha rappresentato la rivolta contro
questo dominio e gli interessi futuri degli oppressi [...] Ma non abbiamo ancora superato la morale di
classe. Una morale che superi gli antagonismi delle classi e le loro sopravvivenze nel pensiero, una
morale veramente umana é possibile solo a un livello sociale in cui gli antagonismi delle classi non solo
siano superati, ma siano anche dimenticati per la prassi della vita». (Friedrich Engels, da Antidiihring)

Tale lotta contro i settori piu arretrati del proletariato, pit o meno presenti nelle
organizzazioni operaie, € secondo Lenin strettamente intrecciata proprio al fenomeno
dell'imperialismo:

«I capitalisti di uno dei tanti rami industriali, di uno dei tanti paesi, ecc., raccogliendo gli alti profitti
monopolistici hanno la possibilita di corrompere singoli strati di operai e, transitoriamente, perfino
considerevoli minoranze di essi schierandole a fianco della borghesia del rispettivo ramo industriale
o della rispettiva nazione contro tutte le altre. Questa tendenza e rafforzata dall'aspro antagonismo
esistente tra i popoli imperialisti a motivo della spartizione del mondo. Cosi sorge un legame tra
l'imperialismo e l'opportunismo. [...] Pit pericolosi di tutti, da questo punto di vista, sono coloro i
quali non vogliono capire che la lotta contro l'imperialismo, se non e indissolubilmente legata con la
lotta contro I'opportunismo, € una frase vuota e falsa».

Un'analisi che ricorda molto da vicina quella realizzata da Antonio Gramsci:

«La demagogia, I'illusione, la menzogna, la corruzione della societa capitalistica non sono accidenti
secondari della sua struttura, sono inerenti al disordine, allo scatenamento di brutali passioni, alla
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feroce concorrenza in cui e per cui la societa capitalistica vive. Non possono essere abolite, senza
abolire la struttura che la genera. Le prediche, gli stimoli, le moralita, i ragionamenti, la scienza, i
“se...” sono inutili e ridicoli. La proprieta privata capitalistica dissolve ogni rapporto d’interesse
generale, rende cieche e torbide le coscienze. Il lucro singolo finisce sempre col trionfare di ogni

buon proposito, di ogni idealita superiore, di ogni programma morale».

Gli effetti negativi della corruzione in seno alla classe operaia, qualora dovessero giungere a
devastare l'organizzazione rivoluzionaria, tendono inoltre a generare fenomeni tra loro
contrapposti, venendo meno la capacita dialettica di giungere ad una sintesi proficua delle
varie tendenze politiche spontanee e non scientifiche:

«una forte organizzazione rivoluzionaria €& assolutamente necessaria per rendere stabile il
movimento e per premunirlo contro la possibilita di attacchi inconsulti. Proprio in questo momento,
data la mancanza di una simile organizzazione, dato il rapido sviluppo spontaneo del movimento
operaio, si possono gia notare due estremi (che, come e naturale, “si toccano”): un economismo
assolutamente inconsistente, che predica la moderazione, e un “terrorismo stimolante” che &
altrettanto inconsistente e cerca “di provocare artificialmente i sintomi della fine di un movimento il
quale € in progresso continuo, ma ancora piu vicino al punto di partenza che non al punto di
arrivo”».

C.9. IL NESSO STRUTTURALE TRA FASCISMO ED IMPERIALISMO

Alcuni di questi attacchi inconsulti odierni riguardano ad esempio la questione posta da
alcuni intellettuali autodefinitisi marxisti secondo cui occorrerebbe rinnegare la dicotomia
fascismo/antifascismo in nome della costruzione di un fronte comune antimperialista e
anticapitalista. Questi assunti partono dal giusto assunto che dopo il 1991 e la ripresa di
egemonia delle teorie socialdemocratiche (con evidenti e grossolani cedimenti all'ideologia
liberista) all'interno delle organizzazioni progressiste, le “destre” e le “sinistre”, cosi come
sono percepite a livello popolare, abbiano sostanzialmente messo in pratiche le stesse
politiche (reazionarie), giungendo ad esempio in Italia a rafforzare lidea che tutta la
politica non sia altro che un gioco di corrotti e delinquenti (la questione insomma della
cosiddetta “antipolitica” e della “casta”). E evidente che analizzando gli ultimi 20-30 anni le
sinistre socialdemocratiche siano sempre pitu assimilabili alle destre popolari, all'insegna di
una comune accettazione del sistema capitalistico imperialista. Da tutto cio potrebbe anche
scaturire una riflessione utile sull'utilita o meno per un'organizzazione comunista di
utilizzare una parola sempre pil logora e deturpata come “sinistra”, ormai forse perfino pit
bistrattata di termini considerati vetusti (ma sempre piu sconosciuti per le giovani
generazioni) come “socialista” o “comunista”. Da cio non deve derivare pero la caduta del
concetto ontologico di destra e sinistra nato con la Rivoluzione Francese, che sanciva in
maniera storica la differenza antropologica tra reazionari e progressisti, tra conservatori e
rivoluzionari, tra chi in definitiva guarda al bene del proprio orticello e chi invece volge lo
sguardo all'interesse di tutta I'umanita.

Questa ¢ la stessa differenza sostanziale che vige tra fascismo e antifascismo: il primo &
un'ideologia reazionaria, nazionalista e xenofobo-razzista che nulla puo avere a che vedere
con chi si professa comunista, il quale invece pone linternazionalismo e quindi
l'antirazzismo come uno dei suoi fondamenti necessari e costituenti verso la lotta al
Capitale. C'¢ pero anche un altro motivo ben piu evidente che rende questa alleanza non
solo impossibile ma inconcepibile. Cio risiede nel fatto che il capitalismo ed il fascismo altro
non sono che due facce della stessa medaglia. Lo insegna la storia del movimento operaio.
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Non e un caso che la XIII sessione plenaria del Comitato Esecutivo dell'Internazionale
Comunista definisse il fascismo al potere come «la dittatura terroristica aperta degli elementi
pill reagionari, piu sciovinisti e piu imperialisti del capitale finangiario».

Il fascismo non e altro quindi che una mostruosa creatura partorita e sostenuta nei
momenti di crisi dalla stessa borghesia per i suoi obiettivi. Gramsci lo spiega assai bene:

«Il “fascismo” e la fase preparatoria della restaurazione dello Stato, cioe di un rincrudimento della
reazione capitalistica, di un inasprimento della lotta capitalistica contro le esigenze pit vitali della
classe proletaria. Il fascismo e l'illegalita della violenza capitalistica: la restaurazione dello Stato & la
legalizzazione di questa violenza».

Questo e il motivo che rende chiaro a Gramsci il fatto che «la liquidazione del fascismo deve
essere la liquidazione della borghesia che lo ha creato». Impossibile quindi essere antifascisti
senza essere anticapitalisti, come sentenzia in maniera quasi poetica Bertolt Brecht:

«Coloro che sono contro il fascismo senza essere contro il capitalismo, che si lamentano della
barbarie che proviene dalla barbarie, sono simili a gente che voglia mangiare la sua parte di vitello
senza pero che il vitello venga scannato. Vogliono mangiare il vitello, ma il sangue non lo vogliono
vedere. Per soddisfarli basta che il macellaio si lavi le mani prima di servire la carne in tavola. Non
sono contro i rapporti di proprieta che generano la barbarie, ma soltanto contro la barbarie. Alzano
la voce contro la barbarie e lo fanno in paesi in cui esistono bensi gli stessi rapporti di proprieta, ma
i macellai si lavano ancora le mani prima di servire la carne in tavola».

Ma nell'epoca in cui il capitalismo e nella sua fase imperialistica come si puo quindi
predicare 1'unione con i fascisti che dell'imperialismo rappresentano l'agente piu terribile?
Non val la pena approfondire ulteriormente tale questione posta da settori
dell'intellettualita che evidentemente nulla hanno a che spartire con il marxismo. Piuttosto,
terminati i ragionamenti sulla questione imperialistica, con ci0 che questo comporta in
termini di posizionamento internazionale e di comprensione di parte delle dinamiche
nazionali, occorre adesso capire come strutturare l'organizzazione nazionale, ossia il partito
comunista.

D. L'ORGANIZZAZIONE DEL PARTITO COMUNISTA

D.1. IL CANTIERE APERTO LASCIATO DA MARX E ENGELS

Marx ed Engels, se avevano fatto un'analisi della societa capitalistica mai cosi dettagliata e
precisa, non avevano usato altrettanta solerzia per descrivere quali fattezze dovesse avere
la futura societa socialista, né tantomeno avevano saputo fornire un dettagliato modello di
organizzazione che dovesse fungere da base di lotta per il proletariato. Queste “carenze”
sono spiegabili per molteplici motivi. Innanzitutto occorre ricordare il carattere multiforme
ed eterogeneo delle ricerche marxiane (ed engelsiane), capaci di affrontare le tematiche pit
varie (filosofia, economia, politica, societa, cultura, scienze) con la medesima scioltezza,
ma non sempre con la stessa capacita e volonta di trarre conclusioni affrettate. Il “cantiere”
teorico che ne e risultato (cid vale soprattutto per l'opera di Marx) € quindi da considerare
un campo che lascia molti interrogativi aperti, che successivamente Engels e i suoi seguaci
hanno tentato di “chiudere” per dare risposte politiche concrete e necessarie per la battaglia
politica contingente. Cido ha portato molti a vedere in Engels l'iniziatore del “marxismo”,
una volgarizzazione degenerata del pensiero “marxiano”. Il dibattito tra gli studiosi resta
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tuttora aperto alle diverse interpretazioni, ma occorre senz'altro stare attenti a
ridimensionare troppo la figura teorica di primo piano di Engels, il quale in ogni opera
scritta, Marx ancora vivente, trovava il pieno assenso di quest'ultimo. E significativo quindi
che entrambi rimanessero fedeli fino all'ultimo non solo alla teoria del materialismo storico
(la concezione della storia come storia di lotta di classe), ma anche a quella del
materialismo dialettico. In tal senso occorre valutare il rifiuto di Marx «di prescrivere ricette
per losteria dell'avvenire», alla domanda postagli su come dovesse organizzarsi 1'eventuale
stato socialista dopo la presa del potere. Ugualmente Engels rispondeva cosi a chi gli
poneva la stessa domanda: «a mio parere, la cosiddetta “societa socialista” non é qualcosa di
immutabile. Come ogni altra formagzione sociale, dev'essere concepita come una societa in uno
stato costante di movimento e trasformagzione».

In questo senso occorre valutare la famosa affermazione contenuta nell'Ideologia Tedesca
secondo cui «il comunismo per noi non é uno stato di cose che debba essere instaurato, un
ideale al quale la realta dovra conformarsi. Chiamiamo comunismo il movimento reale che
abolisce lo stato di cose presente». Queste formule molto vaghe danno il senso
dell'astrattezza pratica in cui si trovarono i comunisti nel momento in cui per la prima
volta, nel 1917, dovettero costruire una societa socialista in Russia.

D.2. DALLA FALSA IDEOLOGIA ALLA COSCIENZA DI CLASSE

«[l diritto dell'uomo alla proprieta
privata é dunque il diritto di godere a |
proprio arbitrio, senza riguardo agli
altri uomini, indipendentemente dalla
societa, della propria sostanza e di
disporre di essa, il diritto all'egoismo.
Questa liberta individuale, come
questa utilizzazione della medesima, Q} el
costituiscono il fondamento della #%" .

societa civile. Essa lascia che ogni Ly
uomo trovi nellaltro non gia la #&"a | e P
realizzazione, ma piuttosto il limite della sua liberta». (Karl Marx, da Sulla Questlone Ebraica)

Un discorso simile occorre farlo su un altro tema: quello dell'organizzazione. In tempi
recenti intellettuali di primo piano come Rossana Rossanda e Jacques Textier hanno
sottolineato 1'ambiguita del concetto di “partito” all'epoca di Marx, evidenziando quindi la
carenza della proposta politica di cui furono propositori i due autori del Manifesto del
Partito Comunista. La critica non e del tutto priva di fondamento. A colmare entrambe le
lacune entra in campo il genio teorico di Vladimir Lenin, il primo uomo che seppe mettere
in pratica a livello teorico prima ancora che pratico sia il modello di una vittoriosa
organizzazione del proletariato, sia la costruzione di uno societa socialista (anche se per
poco tempo, lasciando di fatto gia dal 1922 il compito al PCUS). Fondamentali a riguardo
sono le opere Che fare? e Stato e Rivolugzione. Prima pero di capire come Lenin affronti
queste tematiche occorre fare nuovamente un passo indietro approfondendo alcuni concetti
fondamentali dell'opera di Marx ed Engels, riguardanti le modalita con cui si formano le
idee negli individui e possano quindi convincere a lottare per la rivoluzione. Il nucleo del
materialismo storico, I'abbiamo visto, consiste nello sviluppo della lotta di classe perpetuato
nei secoli fin dallo sviluppo delle originarie forze di produzione pill rudimentali. F
convinzione dei due autori che per capire la natura dei fenomeni storico-sociali bisogni
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entrare nella struttura della societa (lo scheletro che sostiene I'intero organismo sociale)
che ¢ l'insieme dei rapporti di produzione organizzati secondo un modo storicamente
definito. Sulla base di questa struttura economica si poggia il resto dell’organismo sociale
(la sovrastruttura, alla quale corrispondono forme determinate della coscienza sociale) che
si compone di vari livelli tra cui rapporti giuridici, politici, ideologie, arte, cultura, religione,
filosofia, diritto, morale, ed in particolare lo Stato.

La forma organizzativa dello Stato e condizionata dal modo di produzione e 'orientamento
dello Stato e influenzato dalla classe dominante, che ne sfrutta a proprio vantaggio il
monopolio dell’'uso della forza. Il rapporto tra struttura e sovrastruttura non € meccanico
ma dialettico, cioe la sovrastruttura non si limita ad essere influenzata dalla struttura, ma
retroagisce su quest’ultima, modificandola. La struttura dei rapporti di produzione & in
ultima istanza l’elemento dominante. La concezione sociologica di Marx si basa su tre
concetti principali: totalita, prevalenza dei rapporti di produzione e movimento. La Societa
puo essere compresa solo in una dimensione totale: gli aspetti che la compongono non
hanno tutti la stessa importanza (i rapporti di produzione rappresentano l’elemento
determinante in ultima istanza). Questa totalita non puo essere intesa in modo statico, ma
come organismo in continua trasformazione. Questo concetto di movimento e alla base
della concezione materialista della Storia (su cui a sua volta si basa la teoria della
rivoluzione comunista). Marx ed Engels indicano come “ideologia” (connotando il termine
con un significato negativo) la fittizia autonomia della sovrastruttura dalla struttura. E
ideologico credere che la sovrastruttura possa giustificare la situazione esistente (al
contrario «le idee dominanti sono le idee delle classi dominanti»). L'ideologia ¢ il modo di
vedere la realta della classe sociale dominante. Ideologica € ogni concezione che voglia
rivestire di idee e principi astratti la concreta realta dei fatti materiali, mascherandoli e
dandone una surrettizia giustificazione. In definitiva, I'ideologia nasce dalla separazione di
teoria e prassi. L'ideologia borghese tenta in tutti i modi di screditare e di “confutare” la
dialettica materialista: le classi dominanti difendono l'idealismo filosofico e cercano di
inculcare I'idea dell'immutabilita dello stato di cose presenti. A questo scopo, in contrasto
con la scienza (che € senza dubbio dalla parte della dialettica materialista) si servono delle
religioni (che Marx chiamava “oppio dei popoli”) e di ogni tipo di superstizione. Per Marx il
pensiero e la prassi non possono essere isolati: il pensiero non puo verificare sé stesso
astrattamente; occorre che sia l'attivita pratica, volta allo scopo, a verificare la verita delle
idee. E questo il difetto di tutta la filosofia: quello di essersi limitata a cercare di conoscere
la realta, a interpretare il mondo, mentre ora, come Marx afferma nell'undicesima e ultima
Tesi su Feuerbach (testo dell’aprile 1845 che inaugura la filosofia della prassi), «si tratta di
trasformarlo». Per comprendere il processo storico piu che prestare attenzione a idee e
cultura bisogna indagare i modi di produzione. Marx infatti dedichera gran parte della sua
vita allo studio del modo di produzione capitalistico. In questo senso i tre libri (due dei
quali pubblicati postumi sotto l'egida e la revisione di Engels) del Capitale diventano
un'opera miliare non solo del marxismo, ma di tutta la scienza economica moderna.

La concezione materialistica della storia pone quindi il socialismo su basi scientifiche
perché analizza il processo storico e le condizioni reali che gli apriranno la strada. Il
problema pero si pone nel momento in cui occorre riuscire a trasmettere (e convincere)
della giustezza di tali tesi la maggioranza del proletariato, che vive convinta nelle
menzogne e in una “falsa coscienza” raccontategli dalla borghesia. In uno splendido passo
de L'ABC del Comunismo Bucharin e Preobrazenskij sintetizzano cosi la questione, che
mostra tutta la sua attualita:
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«Fra i mezzi di asservimento spirituale della classe
operaia di cui dispone lo Stato -capitalistico
sarebbero da menzionare i tre piu importanti: la
scuola di Stato, la chiesa di Stato e la stampa di
Stato o sovvenzionata dallo Stato. La borghesia
capisce di non poter reprimere le masse operaie
colla sola forza brutale. Essa vede che & necessario
annebbiarne anche il cervello. Lo Stato borghese
considera l'operaio come bestia da soma, che deve
lavorare, ma deve essere messa anche nella
impossibilita di mordere. Percio non soltanto lo si
sferza e si uccide quando esso morde, ma lo si addomestica come nei serragli. Percio lo Stato
capitalistico eleva specialisti per l'incretinimento e I'addomesticamento del proletariato: insegnanti
borghesi e professori, preti e vescovi, pennaiuoli e giornalisti borghesi. Questi specialisti insegnano
ai bambini sin dalla prima infanzia ad ubbidire al capitale, a disprezzare ed odiare i “ribelli”. Si
raccontano ai bambini delle favole sulla rivoluzione e sui movimenti rivoluzionari, e si glorificano
gli imperatori, i re, gli industriali ecc. I preti, al soldo dello Stato, predicano dal pulpito che “ogni
potere e istituito da Dio”. I giornali borghesi ripetono giorno per giorno questa menzogna ai
proletari (i giornali proletari vengono di solito soppressi dallo stato capitalista). Come possono gli
operai in tali condizioni uscire dal pantano?»

Il problema principale consiste infatti nel far prendere alla classe proletaria coscienza della
propria condizione di subalternita (tramite la coscienza di classe passare cioe dall’essere
solo “classe in sé” a diventare “classe per sé”) e dei suoi comuni obiettivi. Solo cosi si
unirebbe per rovesciare il capitalismo.

D.3. LENIN E LA PROPOSTA DEL PARTITO D'AVANGUARDIA

Alla domanda posta retoricamente da Bucharin e Preobrazenskij aveva in realta risposto gia
molti anni prima Lenin nel saggio Che fare?, in cui delineava in modo sistematico la sua
teoria dell'organizzazione e la strategia del partito rivoluzionario del proletariato, unico
strumento in grado di esercitare un'egemonia (termine che assume ora valenze positive)
sulla societa, dirigendola verso una rivoluzione socialista “scientifica”. Secondo la sua
analisi, la classe operaia lasciata da sola non arriva a idee comuniste, ma solo ad una
coscienza tradunionista (sindacalismo), rimanendo assoggettata alla borghesia. Percio non
bastano i sindacati, ma e necessario un partito per combattere I'ordinamento borghese.
L’approccio sindacalista mira infatti solo ad un miglioramento delle condizioni economiche
del lavoratore, senza interessarsi del fatto che questo avvenga a scapito del peggioramento
delle condizioni di lavoratori dei paesi sfruttati dall'imperialismo. I comunisti hanno quindi
una visione piu ampia rispetto a quella dei sindacalisti, percio lottano per 'uguaglianza
delle diverse nazioni come precondizione per la liberazione dei lavoratori di tutto il mondo.
Secondo Lenin la coscienza politica di classe puo essere portata solo “dall'esterno”. Lenin
propone la formazione di un partito rivoluzionario composto dall'avanguardia della classe
operaia, in cui partecipano rivoluzionari di professione. La polemica di Lenin non si rivolge
pero solo ai sindacati (considerati comunque un mezzo fondamentale per il proletariato, e
all'interno dei quali i comunisti dovevano sempre e comunque lavorare), ma in generale
contro ogni tipo di movimentismo e spontaneita carente di organizzazione e teoria. Si veda
ad esempio il seguente passo che testimonia come i problemi storici del movimento operaio
siano nella storia, nei punti fondamentali, sempre gli stessi. Bastera sostituire la parola
“socialdemocratico” con “comunista” (all'epoca del presente scritto non era ancora
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avvenuta la scissione tra le tendenze riformiste e rivoluzionarie) e il Raboceie Dielo
(giornale dell'area movimentista del partito socialdemocratico russo dell'epoca) con
qualsiasi movimento italiano odierno:

«In  ogni caso, la funzione della
socialdemocrazia non & di trascinarsi alla
coda del movimento: cosa che nel
migliore dei casi € inutile, e, nel peggiore,
estremamente nociva per il movimento
stesso. Il Raboceie Dielo, da parte sua, feas
non si limita a seguire questa “tattica-
processo”, ma la erige a principio, sicché la g
sua tendenza deve essere definita non |

tanto opportunismo quanto (dalla parola: TR Rt RE il AR R g Tt POLITICA PER LA
coda) codismo. Certo si e che della gente SRy WLHNT TTHWEERTI S IR Ay TR TR T Ped
fermamente decisa a stare sempre dietro SEUTCEEURITTE TR TET gy TR {) (T TR
al movimento come una coda ¢ MEUIRVCHIRIThy{URTATES U TR NN TRRT G T VR TR TR T

assolutamente e per sempre garantita £ DUREVOLIENTE E VITTORIOSAMENTE GLI STRATI PI0 BASSI DEL
s proLETAIATO, aen causa opeknin”’ VLADIMIR LENIN

contro la “sottovalutazione dell'elemento
spontaneo dello sviluppo”. Abbiamo dunque costatato che l'errore fondamentale della “nuova
tendenza” della socialdemocrazia russa e di sottomettersi alla spontaneita, di non comprendere che
la spontaneita delle masse esige da noi, socialdemocratici, un alto grado di coscienza. Quanto piu
grande ¢ la spinta spontanea delle masse, quanto pit il movimento si estende, tanto piti aumenta, in
modo incomparabilmente piu rapido, il bisogno di coscienza nell'attivita teorica, politica e
organizzativa della socialdemocrazia».

E ancora in un altro passo a ribadire che non dev'essere il rivoluzionario ad abbassarsi al
livello politico del rivoltoso ma viceversa:

«associazioni operaie di mestiere, circoli operai di istruzione e di lettura delle pubblicazioni illegali,
circoli socialisti e anche democratici per tutti gli altri ceti della popolazione, ecc. Dappertutto vi e
necessita di questi circoli, associazioni e organizzazioni; bisogna che essi siano il piu possibile
numerosi, con i compiti pit diversi, ma ¢ assurdo e dannoso confonderli con I'organizzazione dei
rivoluzionari, cancellare la distinzione che li separa, spegnere nella massa la convinzione gia
debolissima che per “servire” un movimento di massa sono necessari uomini i quali si consacrino
specialmente e interamente all’azione socialdemocratica, si diano pazientemente, ostinatamente
un’educazione di rivoluzionari di professione. Si, questa convinzione si & indebolita in modo
incredibile. Con il nostro primitivismo abbiamo abbassato il prestigio del rivoluzionario [...]: €
questo il nostro peccato mortale nelle questioni organizzative. Un rivoluzionario fiacco, esitante
nelle questioni teoriche, con un orizzonte limitato, che giustifichi la propria inerzia con la
spontaneita del movimento di massa, pit rassomigliante a un segretario di trade-union che non a un
tribuno del popolo, incapace di presentare un piano ardito e vasto che costringa al rispetto anche gli
avversari, un rivoluzionario inesperto e malaccorto nel proprio mestiere [...], puo forse chiamarsi
un rivoluzionario? No. E solo un povero artigiano. [...] il nostro compito non consiste nell’abbassare
il rivoluzionario al lavoro dell’artigiano, ma nell’elevare quest’ultimo al lavoro del rivoluzionario».

Chiaramente il rapporto tra proletari e partito va inteso non a senso unico (cioe di una
pedagogia pedante e settaria) ma in modo dialettico, per cui non ci si puo aspettare che
tutti si “elevino” al livello degli intellettuali marxisti, ma occorre lavorare con I'uomo di cui
si dispone nel presente:

«Noi possiamo (e dobbiamo) incominciare a costruire il socialismo non con un materiale umano
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fantastico e creato appositamente da noi, ma con il materiale che il capitalismo ci ha lasciato in
eredita. Cio e senza dubbio molto “difficile”. Ma ogni altro modo di affrontare il compito € cosi poco
serio, che non vale la pena di parlarne».

Spesso i grandi filosofi marxisti hanno espresso disprezzo per coloro che rifiutano o non
riescono a prendere “coscienza”. Sono noti i motti dello stesso Lenin: «Nessuno é colpevole
di essere nato schiavo. Ma lo schiavo al quale non solo sono estranee le aspirazioni alla liberta,
ma che giustifica e dipinge a colori rosei la sua schiavitil, un tale schiavo é un lacché e un
bruto che desta un senso legittimo di sdegno, di disgusto e ripugnanza». Senz'altro
l'affermazione piu sferzante e nota al grande pubblico & l'apologia contro l'indifferenza
formulata da Antonio Gramsci:

«Odio gli indifferenti. Credo come Federico Hebbel che “vivere
vuol dire essere partigiani’. Non possono esistere i solamente %
uomini, gli estranei alla citta. Chi vive veramente non pud non
essere cittadino, e parteggiare. Indifferenza ¢ abulia, &
parassitismo, € vigliaccheria, non € vita. Percio odio gli
indifferenti. L'indifferenza & il peso morto della storia. [...] Alcuni
piagnucolano pietosamente, altri bestemmiano oscenamente, ma 3%
nessuno o pochi si domandano: se avessi anch'io fatto il mio [
dovere, se avessi cercato di far valere la mia volonta, il mio &
consiglio, sarebbe successo cio che e successo? Ma nessuno o
pochi si fanno una colpa della loro indifferenza, del loro
scetticismo, del non aver dato il loro braccio e la loro attivita a
quei gruppi di cittadini che, appunto per evitare quel tal male,
combattevano, di procurare quel tal bene si proponevano. [...] |
Odio gli indifferenti anche per cio che mi da noia il loro piagnisteo Fi§
di eterni innocenti. Domando conto ad ognuno di essi del come ha * '
svolto il compito che la vita gli ha posto e gli pone quotidianamente, di cio che ha fatto e
specialmente di cio che non ha fatto. E sento di poter essere inesorabile, di non dover sprecare la
mia pieta, di non dover spartire con loro le mie lacrime».

C'e in questi passaggi tutta la frustrazione e l'amarezza per non riuscire a far capire alle
masse proletarie la giustezza delle proprie posizioni, elaborate da pensatori spesso nati
come borghesi (e quindi come tali “traditori” della classe di origine) a vantaggio pero di
una classe che la gran parte degli aristocratici ritiene composta da schiavi o straccioni. Ma
al di la degli sfoghi momentanei ¢ evidente sia a Lenin che a Gramsci come i comunisti non
possano chiudersi nelle biblioteche, ma debbano cercare di raggiungere anche il contadino
pit analfabeta. Cosi Lenin: «Il compito dei comunisti consiste nel saper convincere i
ritardatari, nel saper lavorare fra loro, nel non separarsi da loro con parole d'ordine di sinistra
cervellotiche e puerili». Cosl Gramsci: «Trascurare e peggio disprezzare i movimenti cosi detti
“spontanei”, cioe rinungiare a dar loro una direzione consapevole, ad elevarli a un piano
superiore inserendoli nella politica; puo avere spesso conseguenze molto serie e gravi». Lenin
era convinto che il partito potesse raggiungere i propri obiettivi attraverso 'organizzazione
disciplinata nota come centralismo democratico, ovvero «liberta di discussione, unita
d'azione». L'aspetto democratico di questo metodo organizzativo consiste nella liberta dei
membri del partito di discutere e dibattere su politica e direzione, ma una volta che la
decisione del partito sia scelta dal voto della maggioranza, tutti i membri si devono
impegnare a sostenere quella decisione. Quest'ultimo aspetto rappresenta il centralismo. Gli
statuti delle organizzazioni leniniste avevano definito i seguenti principi-base del
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centralismo democratico:

- Carattere elettivo e revocabile di tutti gli organi di partito dalla base al vertice.

- Tutte le strutture devono rendere conto regolarmente del loro operato a chi li ha eletti e
agli organi superiori.

- Una rigida e responsabile disciplina nel partito, subordinazione della minoranza alla
maggioranza («la negazione del partito e della disciplina di partito [...] cio equivale al
completo disarmo del proletariato a favore della borghesia», afferma perentorio Lenin).

- Liberta di critica e autocritica all'interno del partito.

- Le decisioni degli organi superiori sono vincolanti per gli organi inferiori.

- Cooperazione collettiva di tutti gli organi al lavoro e alla direzione, e allo stesso tempo
responsabilita individuale di ogni membro del partito sul proprio operato.

D.4. ANTONIO GRAMSCI E LA “GUERRA DI POSIZIONE” IN OCCIDENTE

E sorprendente constatare che mentre Lenin teorizza
questi assunti ad inizio '900, Gramsci arriva
autonomamente (non conoscendo l'opera del Che fare?)
alle stesse conclusioni durante il periodo “ordinovista”
(1919-1925), riflettendo sull'incapacita del Partito
Socialista Italiano di riuscire a portare a termine la
rivoluzione in Italia in un clima piu che propizio. A
partire da tali riflessioni giovanili Gramsci diventera uno
dei protagonisti pit illustri della nascita del Partito
Comunista d'Ttalia (PCd'T) in seguito alla scissione dal PSI
avvenuta a Livorno nel 1921. Gramsci era in tutto e per
tutto un convinto marxista-leninista (ritiene che il
leninismo sia il «marxismo dell’epoca del capitalismo
monopolista, delle guerre imperialiste e della rivoluzione
proletaria»), ma proprio per questo dedico il periodo
della prigionia cui lo confino il regime fascista dal 1926
all'anno della morte (avvenuta nel 1937) a riflettere sulle
diversita di contesto tra la Russia asiatica e contadina di Lenin e I'Occidente europeo
industrializzato. Da tale riflessione scaturiscono i Quaderni dal Carcere, il fondamentale
contributo teorico con cui Gramsci cerca di capire come si possa esercitare l'egemonia in
una societa democratica borghese in cui siano gia sviluppate in una certa misura alcune
liberta sociali e civili. Gramsci affronta anche diverse altre tematiche strettamente correlate
a quella dell“egemonia culturale”, ossia: il ruolo degli intellettuali, I'organizzazione del
Partito Comunista, il ruolo della Chiesa, la cultura nazional-popolare, oltre ad
approfondimenti teorici del marxismo di capitale importanza. Vediamo in cosa consiste
I'importante contributo che Gramsci ci ha lasciato.

Gramsci, in continuita con Marx, non pensa che il capitalismo crollera da sé, facendo posto
ad una societa comunista. Questa concezione che hanno i socialisti utopisti serve solo a
mascherare la loro impotenza politica e incapacita di prendere I'iniziativa per conquistare il
potere. La base materialista del marxismo offre lo strumento per il superamento del
capitalismo, a partire dallo studio dei rapporti tra struttura e sovrastruttura per giungere ad
una corretta analisi delle forze che operano nella storia di un determinato periodo. Gramsci
si dedica quindi allo studio dello Stato e di come il proletariato possa, tramite un partito
comunista guidato da intellettuali, conquistare I'egemonia culturale e quindi il potere
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politico. Gramsci nota come lo Stato, espressione della classe dominante, per I'esercizio del
potere si avvalga di due strumenti:

- la “dittatura”, intesa come espressione coercitiva del potere politico;

- ’'egemonia culturale raggiunta con l'organizzazione del consenso.

La classe al potere cerca di interconnettere questi due strumenti e raggiungere un equilibrio
tra la forza coercitiva del potere politico e il consenso culturale della maggioranza. Per
ottenere il consenso si accrescono sempre piu strumenti che formino I'opinione pubblica. In
questo quadro assume importanza la figura degli intellettuali. Per Gramsci, tutti gli uomini
sono intellettuali, in quanto ognuno ha una linea di condotta morale ed opera nella realta
secondo il proprio modo d’intendere e di volere, secondo una filosofia e un’etica spontanea,
e contribuisce a modificare visioni del mondo e modi di pensare. Gramsci distingue due
tipologie di intellettuali: ci sono quelli definiti “tradizionali”, cioe coloro che elaborano la
propria attivita intellettuale al di fuori degli schemi stabiliti dall’egemonia culturale
dominante, considerandosi quindi politicamente ed economicamente «autonomi ed
indipendenti dalla classe dominante»; 'altra categoria € quella degli intellettuali “organici”
alla classe che offrono a questa funzioni organizzative e connettive tali da permetterne la
guida ideologica e culturale.

Si puo quindi definire 'egemonia culturale come lo strumento che le classi dominanti usano
per imporre i propri valori a tutta la societa, con l'obiettivo di saldare e gestire il potere
intorno ad un senso comune condiviso. I’egemonia € allora ’arma che permette ad una
classe di mantenere il controllo sociale di un paese. Se le rivoluzioni comuniste non si sono
verificate nei paesi a capitalismo avanzato e¢ a causa del controllo dell'ideologia,
dell’autocoscienza e dell’organizzazione dei lavoratori da parte della cultura borghese
egemone. La classe borghese dominante impone la propria ideologia alle masse attraverso
la scuola, la Chiesa, i mass media e altri canali, inculcando nelle classi subalterne una “falsa
coscienza”. A causa di cio i lavoratori invece di unirsi per rivoluzionare la societa
(costruendone una che serva a soddisfare i loro bisogni collettivi), fanno propria l'ideologia
borghese dominante cedendo alle sirene del nazionalismo, del consumismo sfrenato e della
competizione sociale, abbracciando un’etica individualista ed egoistica. Secondo Gramsci,
per poter arrivare alla rivoluzione comunista (guerra di movimento, scontro violento di
classe per la conquista del potere) e prima necessario combattere una “guerra di posizione”
per sostituire ’egemonia culturale della borghesia con quella anticapitalista.

Il materialismo ci insegna che le norme culturali prevalenti non devono essere viste come
“naturali”, “inevitabili” o “eterne”, ma possono e devono essere cambiate. Conquistare
I'egemonia non e facile perché la classe dominante per mantenere il proprio potere € in
grado di realizzare “rivoluzioni passive”, adeguando lo sviluppo economico alle necessita
materiali della popolazione subordinata, in modo che questo contentino permetta di non
modificare radicalmente le fondamenta della societa capitalista. Inoltre per depotenziare la
concezione del mondo anticapitalista, le classi dominanti denigrano la cultura delle classi
subalterne, derubricandola a folklore. Un gruppo sociale che lotta per conquistare
I'egemonia politica deve parallelamente da un lato conquistare ideologicamente gli
intellettuali tradizionali, e dall’altro elaborare gli intellettuali organici alla propria classe e
fare di questi i propri dirigenti politici. Il Partito Comunista dev’essere sintesi di questo
processo: intellettuale collettivo di avanguardia e direzione politica della classe proletaria
che lotta per 'egemonia. Quando le classi dominanti non riescono piu a risolvere i problemi
della collettivita e ad imporre la propria ideologia, si manifesta la crisi dell’egemonia. A
questo punto se le classi subalterne (proletariato e parte della piccola borghesia) riescono
ad indicare soluzioni concrete ai problemi lasciati irrisolti dalla classe dominante, possono
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diventare dirigenti, creando un nuovo blocco sociale, diventando egemoni. La conquista

dell’egemonia avviene inizialmente a livello della sovrastruttura (politica, cultura, idee,

morale...), ma poi trapassa nella societa investendo anche la struttura, dunque tutto il

blocco storico (insieme di rapporti sociali di produzione e i loro riflessi ideologici).

Propedeutica alla lotta per la conquista del’egemonia e la formazione di una coscienza di

classe: il proletariato per lo pit non e consapevole della sua condizione reale di

subordinazione al capitale, non ha una chiara conoscenza teorica che lo aiuti a conoscere il

mondo e quindi a trasformarlo. Per maturare questa autocoscienza critica occorre

organizzarsi e creare un gruppo di intellettuali organici alla classe.

L’organizzazione politica del proletariato non puo che essere il Partito Comunista. Il partito

deve comporsi di tre elementi fondamentali:

1) uomini comuni la cui partecipazione € offerta da disciplina e fedelta. La forza di questa
massa sta nella coesione e nella centralizzazione: in assenza del centro la massa si
sparpaglia e si annulla in un pulviscolo impotente;

2) elemento coesivo principale dotato di inventiva. Da solo non forma il partito, ma € piu
importante (come punto di partenza) della massa: e piu facile formare un esercito che
formare dei capitani;

3) elemento medio: dei quadri dirigenti che sappiano mettere in contatto fisico, morale e
intellettuale il centro dirigente con la massa.

Gramsci ha marchiato in maniera indelebile non solo il Partito Comunista Italiano ma ¢

diventato complessivamente il punto di riferimento fondamentale cui si sono attenuti i

partiti comunisti operativi in condizione di un regime democratico liberale borghese.

Tutt'oggi € uno degli autori marxisti piu studiati nel mondo, dall'America Latina alla Cina.

E. LA LOTTA DI CLASSE: NON SOLO CONFLITTO CAPITALE-LAVORO

«La maggior parte dei sudditi crede di essere tale perché il re ¢ il Re, non si rende conto che in realta é il
re che é Re perché essi sono sudditi». (Karl Marx)

I concetto cardine della lotta di classe si fonda sul conflitto tra Capitale e Lavoro, ossia tra
borghesia e proletariato. Questa lotta si fonda con ogni mezzo utile sull'avanzamento della
presa di coscienza tra i lavoratori dell'obiettivo rivoluzionario. Su questo Lenin & esplicito:

«A quali fondamentali esigenze deve attenersi ogni . La maggior parte dei.
marxista nell'esaminare il problema delle forme di sudditi crede di. essere
lotta? Innanzi tutto, il marxismo si distingue da " tale perché il re & il Re.
tutte le forme primitive di socialismo perché non Non si. rende conto
lega il movimento a una qualsiasi forma di lotta ; che ;2 é %aéltzfc;ljé e
determinata. Esso ne ammette le piu diverse ; esc N aoho gudditi-

forme, e non le “inventa”, ma si limita a
generalizzarle e a organizzarle, e introduce la
consapevolezza in quelle forme di lotta delle classi
rivoluzionarie che nascono spontaneamente nel

corso del movimento. Irriducibilmente ostile a - J

[ Karl Marx ]

ogni formula astratta, a ogni ricetta dottrinale, il
marxismo esige un attento esame della lotta di
massa in atto, che, con lo sviluppo del movimento, |
con l'elevarsi della coscienza delle masse, con
l'inasprirsi delle crisi economiche e politiche, suscita sempre nuovi e pit svariati metodi di difesa e
di attacco. Non rinuncia quindi assolutamente a nessuna forma di lotta e non si limita in nessun
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caso a quelle possibili ed esistenti solo in un determinato momento, riconoscendo che
inevitabilmente, in seguito al modificarsi di una determinata congiuntura sociale, ne sorgono delle
nuove, ancora ignote agli uomini politici di un dato periodo. Sotto questo aspetto il marxismo
impara, per cosi dire, dall'esperienza pratica delle masse, ed ¢ alieno dal pretendere di insegnare
alle masse forme di lotta escogitate a tavolino dai “sistematici”. Noi sappiamo [...] che la crisi
imminente ci arrechera nuove forme di lotta, che adesso non possiamo prevedere. In secondo luogo,
il marxismo esige categoricamente un esame storico del problema delle forme di lotta. Porre questo
problema al di fuori della situazione storica concreta significa non capire 1'abbicci del materialismo
dialettico. In momenti diversi dell'evoluzione economica, a seconda delle diverse condizioni
politiche, culturali-nazionali, sociali, ecc., differenti sono le forme di lotta che si pongono in primo
piano divenendo fondamentali, e in relazione a cio si modificano, a loro volta, anche le forme di
lotta secondarie, marginali. Tentar di dare una risposta affermativa o negativa alla richiesta di
indicare l'idoneita di un certo mezzo di lotta senza esaminare nei particolari la situazione concreta
di un determinato movimento in una data fase del suo sviluppo, significa abbandonare
completamente il terreno del marxismo. Questi sono i due principi teorici fondamentali cui
dobbiamo attenerci. [...] Il marxista si pone sul terreno della lotta di classe, e non su quello della
pace sociale. In certi periodi di acuta crisi economica e politica, la lotta di classe si sviluppa sino a
trasformarsi in aperta guerra civile, cioe in lotta armata fra due parti del popolo. In questi periodi il
marxista ha il dovere di porsi sul terreno della guerra civile. Ogni sua condanna morale e
assolutamente inammissibile per il marxismo».

E.1. IL MATERIALISMO DIALETTICO COME GUIDA DELLA PRASSI

«La legge della conversione della quantita in qualita e viceversa.
La legge della compenetrazione degli opposti.
La legge della negazione della negazione».
(Friedrich Engels e le tre leggi della dialettica, da Dialettica della natura)

La lotta di classe non si gioca su ricette prestabilite, né su sentieri tracciati una volta e per
sempre. E sempre lo stesso Lenin a ricordare la natura antidogmatica del materialismo
dialettico:

«La nostra dottrina non e un dogma, ma una guida per 1'azione, hanno sempre sostenuto Marx ed
Engels, burlandosi a ragione delle “formule” imparate a memoria e ripetute meccanicamente, le
quali, nel migliore dei casi, possono tutt'al pitu indicare i compiti generali che vengono di necessita
modificati dalla situazione economica e politica concreta di ciascuna fase particolare del processo
storico».

Si puo pero, alla luce di quanto detto finora, riassumere per grandi capi, attraverso le
parole che il filosofo Georges Politzer usava per insegnare il marxismo agli operai parigini
negli anni '30, che

«la lotta di classe comprende:

a) una lotta economica;

b) una lotta politica;

¢) una lotta ideologica.

Occorre quindi che il problema sia posto simultaneamente in questi tre campi.

a) Non si puo lottare per il pane senza lottare per la pace, senza difendere la liberta e tutte le idee
che rafforzano la lotta per questi obiettivi.

b) Lo stesso si deve dire per la lotta politica che, da Marx in poi, € diventata una vera scienza: per
combattere questa battaglia, occorre tener conto contemporaneamente della situazione economica e
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delle correnti ideologiche.

¢) Per quanto riguarda la lotta ideologica, che si manifesta attraverso la propaganda, bisogna tener
conto, affinché sia veramente efficace, della situazione economica e politica; € chiaro dunque che
questi problemi sono strettamente legati e non possiamo prendere nessuna decisione riguardo a
qualsiasi aspetto di quel grande problema che & la lotta di classe (durante uno sciopero, per
esempio) senza prendere in considerazione ogni dato del problema e l'insieme del problema stesso.
Sara quindi colui che riuscira a lottare su tutti questi terreni che fornira la guida migliore al
movimento. E cosi che un marxista comprende il problema della lotta di classe».

Politzer ci aiuta ad approfondire
in parole semplici uno dei nuclei

. i SPEGIE DI SERVITU SENZA
centrali del materialismo

dialettico: la sua interiorizzazione
della dinamica della complessita
del reale. La realta non € infatti
mai semplice, fissa e lineare, ma
sempre carica di contraddizioni e
problematiche che necessitano di

ABOLIRE TUTTA
LA SERVITO.
LA FILOSOFIA E LA TESTA - =7

P

bl l‘ﬂl'.lfI':I!II!NI’:II{IHII!RI‘!
IL. PROLETARIATO "
NE E 1L cuone”

un esame costante e vigile, di uno
studio continuo e comparato in
ogni disciplina, compresa quella
dello stesso marxismo. La stessa
struttura e le formule fin qui enunciate in questo lavoro non devono essere intese se non
come guide per l'azione. Lenin ci giunge ancora una volta in soccorso per spiegare meglio
di tutti il punto:

«Per conoscere veramente un oggetto, bisogna studiare e comprendere tutti i suoi aspetti, in tutti i
nessi e le “mediazioni”. Non raggiungeremo mai completamente questo risultato, ma l'esigenza di
una ricerca che abbracci tutti gli aspetti ci aiutera a evitare errori e schematismi. Questo in primo
luogo. In secondo luogo la logica dialettica esige che si consideri I'oggetto nel suo svolgimento, nel
“movimento di sé stesso” (come diceva Hegel). In terzo luogo tutta la prassi umana deve entrare
nella “determinazione” dell'oggetto, sia come criterio di verita, sia come momento pratico che
determina il rapporto dell'oggetto con cio di cui l'uvomo ha bisogno. In quarto luogo la logica
dialettica insegna che “non c'e verita astratta, che la verita € sempre concreta”s.

Ossia in parole pit semplici: “Un comunista che pensasse di impadronirsi del comunismo basandosi
su conclusioni bell'e pronte ottenute senza svolgere un grande, serio e difficile lavoro preparatorio,
senza analizzare i fatti che & necessario considerare criticamente, sarebbe un ben povero
comunista.”

La battaglia che deve condurre quotidianamente un comunista deve essere innanzitutto
tesa a conquistare un progresso della propria visione dialettica, informandosi e studiando
con l'obiettivo di cogliere e collegare la totalita degli eventi, e non solo una piccola parte di
essi, come ¢ invece tipico di chi disponga di una visione meramente binaria della societa e
della politica, diventando incapace di vedere altri colori oltre ai soli “bianco” e “nero”.
Sempre Politzer, che ha sviluppato in maniera sintetica ed eccellente questi temi nel
classico I principi elementari della filosofia, offre un esempio chiaro ed utile per l'occasione,
riferito alla realta del suo tempo:

«Ogni giorno sentiamo delle critiche all'Unione Sovietica, critiche che ci rivelano le difficolta di
comprensione di coloro che le formulano. Questo avviene perché hanno una concezione metafisica
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del mondo e delle cose. Tra i numerosi esempi che potremmo citare, prendiamo solo questo. Ci
dicono: “Nell'Unione Sovietica un lavoratore percepisce un salario che non corrisponde al valore totale
di cio che produce, vi é dunque un plusvalore, cioé un prelievo effettuato sul suo salario. Quindi é
derubato. In Francia é lo stesso: gli operai sono sfruttati; non vi e quindi differenza tra un lavoratore
sovietico e un lavoratore francese”. Dov'e, in quest'esempio, la concezione metafisica? Consiste nel
non considerare che si € in presenza di due tipi di societa e nel non tener conto delle differenze tra
queste due societa. Poiché vi e plusvalore sia qui che li, si crede che sia la stessa cosa e non si
considerano i cambiamenti avvenuti in URSS, dove l'nvomo e la macchina non hanno pit il
medesimo significato economico e sociale che in Francia. Ora, nel nostro paese, la macchina esiste
per produrre (al servizio del padrone) e 'uomo per essere sfruttato. In URSS la macchina esiste per
produrre (al servizio delluomo) e l'uvomo per godere il frutto del proprio lavoro. In Francia il
plusvalore va al padrone; in URSS, allo Stato socialista, cioé alla collettivita senza sfruttatori. Le
cose sono cambiate. Da questo esempio vediamo dunque che i difetti di giudizio provengono, in
coloro che sono sinceri, da un metodo metafisico di pensiero e, in particolare, dall'applicazione della
prima caratteristica di questo metodo, caratteristica fondamentale, che consiste nel sottovalutare il
cambiamento e nel considerare preferibilmente l'immobilita o, in altre parole, nel tendere a
perpetuare l'identita.

La capacita di avere una visione dialettica e fondamentale per collegarsi al discorso di Lenin
sui “compromessi”, ritenuti in certi casi necessari per giungere ad obiettivi superiori. La
mancanza di una visione dialettica puo trasformare facilmente un comunista in un
estremista settario oppure in un disilluso apolitico, rendendogli impossibile ingoiare certi
rospi amari. Lo stesso discorso si puo fare in generale per le critiche fatte a certi modelli di
socialismo reale, come pure a certe forme di regimi che pure in certi casi svolgono funzioni
utili in ottica antimperialista e anticolonialista. Critiche spesso legittime, sia chiaro, ma
incapaci di capire che talvolta le condizioni materiali concrete necessitino di accettare
alcune contraddizioni minori con l'obiettivo di superarle in un secondo momento, qualora
ve ne siano di maggiori e ben pitu gravi all'ordine del giorno. Detto altrimenti: in una fascia
in cui il nero é il “male assoluto” e il bianco é il “bene assoluto”, non ci si trovera mai a
dover scegliere di sostenere uno scontro tra nero e bianco, ma semmai tra diverse
sfumature di grigio tra le quali sara costretto a scegliere. Qui sta anche il senso
dellammonimento di Lenin per cui «colui che attende una rivoluzione sociale pura non la
vedra mai», essendo «un rivoluzionario a parole che non capisce la vera rivoluzione». Lo
stesso Marx d'altronde, posto di fronte alla visione della guerra civile americana (1861-65)
tra nordisti e sudisti non esitd a schierarsi fermamente dalla parte dei primi (in quanto
anche solo formalmente anti-schiavisti), intrattenendosi a lungo in rapporto epistolare con
Lincoln. Da tutto cio consegue (e lo spiega meglio di tutti Domenico Losurdo ne La lotta di
classe) che la lotta di classe non significa soltanto il conflitto tra le classi proprietarie e il
lavoro dipendente all'interno di una singola societd. E anche «sfruttamento di una nazione
da parte di un’altra», come denunciava Marx, e 'oppressione «del sesso femminile da parte di
quello maschile», come scriveva Engels. Siamo dunque in presenza di tre diverse forme di
lotta di classe, chiamate a modificare radicalmente la divisione del lavoro e i rapporti di
sfruttamento e di oppressione che sussistono a livello internazionale, in un singolo paese e
nell’ambito della famiglia. Avendo gia affrontato il discorso dello «sfruttamento di una
nagione da parte di un’altra» nella sezione dedicata all'imperialismo, occorre focalizzare ora
'attenzione sulla questione dell'oppressione di genere.
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E.2. LA “QUESTIONE DI GENERE” E LO SFRUTTAMENTO DELLA DONNA

La condizione di sfruttamento e di “jl carattere particolare del predominio
oppressione della donna € una dell'um]m.b'ulla donna, come la necessitd e il
caratteristica permanente dall'inizio n_lmlu di 'rnmudurre Su ul piano di uguaglianza

. ge .. ) I'uno e I'altra non sarauno messi in piena luce
del processo di divisione sociale del g gy quando uwomo ¢ donna avranno
lavoro. Secondo il  marxismo legalmente diritti assolutamente uguali. Si
(capostipite della letteratura marxista vedra allora che I'affrancamento della donna

femnminista a riguardo & Loricine dell esige come prima condizione il ritorno
€ Sta a riguardo € Lorigine delld gulyinters  sesso  femminile  nell'industria

famiglia, della proprieta privata e dello ~pubblica, ¢ che a sua volta questa condizione
Stato di Friedrich Engels) dal | esige la soppressione della fnm_igli# individuale
momento in cui la donna venne “*Meunitd economica della societa
allontanata dai settori determinanti

del processo produttivo con la formazione delle societa patriarcali, essa & sempre stata
sottomessa a forme pit o meno dure di sfruttamento e di subordinazione politica, culturale
e sociale all'uomo. Per il marxismo inoltre i rapporti di produzione investono anche i
rapporti di riproduzione: di conseguenza la famiglia, che ¢ una delle forme istituzionali
tipica dei rapporti di riproduzione dell'umanita da molti secoli a questa parte, viene
influenzata in maniera determinante dall'organizzazione complessiva del processo
produttivo e quindi dalla societa. A loro volta determinate condizioni istituzionali che
regolano i rapporti tra uomo e donna sono necessarie alla forma di organizzazione della
societa per riprodursi e mantenere immutati i rapporti di produzione. La condizione della
donna e quindi una delle contraddizioni fondamentali della societa, resa particolarmente
acuta dal momento della formazione della moderna societa capitalistica. La lotta che la
classe operaia ha condotto per la propria emancipazione ha aperto condizioni politiche e
sociali favorevoli allo sviluppo di un movimento di liberazione della donna. Dopo le
numerose testimonianze che gia verso la meta dell'800 illustrarono la condizione femminile
(ad esempio ne La condizione della classe operaia in Inghilterra di Engels), sorse un
movimento in forma organizzata, anche se, inizialmente, la sua attivita tese alla pura e
semplice rivendicazione della cosiddetta parita di diritti tra uomo e donna. Soprattutto in
Inghilterra e in America le “suffragette” si batterono per ottenere il diritto di voto e la parita
di retribuzioni e di condizioni di lavoro con gli uomini, cosa che non avveniva in nessun
paese del mondo. Tuttavia la nascita di un vero e proprio movimento di rivendicazione
femminile che prendesse coscienza da un lato della generale divisione in classi della societa
e della posizione sociale occupata dalla donna, e dall'altro dell'esigenza di costituire
un'organizzazione femminile a fianco della classe operaia, ¢ databile ai primi anni del '900.
La pit famosa sostenitrice della necessita di un movimento femminile di classe fu Klara
Zetkin che fece parte della Lega di Spartaco e fu tra le fondatrici del Partito Comunista
Tedesco. Da allora le rivendicazioni di liberazione della donna sono state, con fortune
alterne, legate alla storia del movimento operaio. Dopo la rivoluzione del 1917 Lenin
affermava:

«nessun partito democratico del mondo e nessuna delle repubbliche borghesi piti progredite ha fatto
in decine d'anni nemmeno la centesima parte di quello che noi abbiamo fatto anche solo nel primo
anno del nostro potere. Noi non abbiamo letteralmente lasciato pietra su pietra di tutte le abiette
leggi sulla menomazione dei diritti della donna, sulle restrizioni al divorzio, sulle oziose formalita
da cui era vincolata, sulla ricerca della parternita ecc».

E continuava:
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«la donna, nonostante tutte le leggi liberatrici € rimasta una schiava della casa perché essa e
oppressa, soffocata, inebetita, umiliata dalla meschina economia domestica che la incatena alla
cucina, ai bambini e ne logora le forze in un lavoro bestialmente improduttivo, meschino, snervante
che inebetisce e opprime. La vera emancipazione della donna, il vero comunismo incomincera
soltanto la e allora, dove e quando incomincera la lotta delle masse contro la piccola economia
domestica, o meglio dove incomincera la trasformazione di questa economia nella grande economia
socialista».

E quindi messo in evidenza il rapporto tra la questione femminile e il tema generale della
lotta per una nuova organizzazione della societa. La seconda guerra mondiale ha provocato
un'accelerazione della maturazione sociale della donna, ormai esposta quanto l'uomo alle
conseguenze disastrose e distruttive di un conflitto moderno, e ne ha visto la partecipazione
organizzata - e insostituibile - alle lotte di liberazione nazionale condotte grazie alla
Resistenza partigiana.

Molteplici cause sono all'origine della notevole produzione teorica e saggistica del
dopoguerra, che, da vari paesi, ha contribuito ad approfondire i temi della condizione
femminile: fra esse, l'imponente ingresso delle donne nella produzione e nelle lotte del
lavoro, l'elevamento del livello culturale medio, 1'introduzione del suffragio universale, la
progressiva scomparsa della grande famiglia patriarcale che paralizzava soprattutto la
donna, la massiccia proletarizzazione di donne appartenenti a vari ceti, ecc.

Questi motivi indicano la fragilita delle posizioni che individuano semplicisticamente nel
rapporto uomo/donna la contraddizione essenziale, attribuendogli di fatto una sorta di
perennita sottratta alla complessa dinamica delle altre contraddizioni che lacerano la
societa dominata dal capitalismo. Tali dinamiche erano diventate chiare a Simone De
Beauvoir, uno dei punti di riferimento centrali per le successive teorie femministe, che pero
non sempre la seguirono in questa sua affermazione:

«Non ho mai nutrito l'illusione di trasformare la condizione femminile, essa dipende dall'avvenire
del lavoro nel mondo e non cambiera seriamente che a prezzo di uno sconvolgimento della
produzione. Per questo ho evitato di chiudermi nel cosiddetto femminismo».

Alexandra Kollontai, in maniera ancora piu esplicita, ritiene che

«la liberazione della donna puo compiersi solo tramite una trasformazione radicale della vita
quotidiana. E la vita quotidiana potra essere modificata unicamente da un rinnovamento profondo
dei processi di produzione, edificato sulle basi dell'economia comunista».

Riassumendo: la prima oppressione di classe coincide con quella dell'uomo sulla donna. Il
sistema capitalistico e caratterizzato da rapporti di sfruttamento da parte di un popolo su
un altro a livello internazionale, da una classe sull’altra all'interno dello stesso paese e
dalluomo sulla donna nell’ambito della medesima classe. Cosi come i rapporti di
produzione fanno pagare alle classi pit deboli gli effetti della crisi economica, le relazioni
fra i due sessi li riversano sulla donna, aggravando la sua condizione lavorativa e
riportandola fra le mura domestiche.

Da quando ¢ iniziata la crisi ad oggi, la diminuzione di posti di lavoro qualificati occupati
da donne congiuntamente all'aumento delle posizioni non qualificate, ha comportato un
complessivo e significativo deterioramento delle loro condizioni lavorative. In totale
I'occupazione femminile nel 2012 & ferma al 47.1%; e in ambito industriale durante la crisi
¢ diminuita con una tasso doppio di quella maschile. La maggioranza delle donne occupa
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posizioni che richiedono un titolo di studio inferiore a quello posseduto e la differenza di
paga fra i due sessi aumenta all'aumentare dell’eta. Non si deve dimenticare che per tutti gli
anni ‘90 e 2000 l'occupazione femminile a tempo pieno é rimasta pressoché stabile, mentre
ha visto un forte incremento quella a tempo parziale.

Queste difficolta nell’ambiente lavorativo sono conseguenza del ruolo femminile all'interno
del suo ambito familiare, che la discredita agli occhi del datore di lavoro. La donna € spesso
costretta, di fatto, ad avere due occupazioni: quella ufficiale e quella di cura della famiglia.
In particolare, negli schemi imposti dalla societa capitalista € la donna che deve occuparsi
quasi interamente delle questioni di assistenza familiare e di cura domestica: non € un caso
che, nelle coppie con figli, quasi una donna su due sia ufficialmente disoccupata a fronte di
una quasi piena occupazione maschile. Inoltre, la stessa condizione biologica della donna
comporta prevaricazioni e negazioni di diritti, con i frequenti casi di mobbing, ma anche
con gli episodi di dimissioni in bianco: in questo modo si lede tanto il diritto al lavoro della
donna quanto le tutela della gravidanza. Un partito comunista deve saper affrontare la
questione di genere non come guerra fra sessi, ma in un’ottica di classe, come aspetto
determinante della lotta contro il capitalismo e tutte le forme di sfruttamento.

Marx, riprendendo un motto di Charles Fourier, declamava che «la condizione della donna
in una societa é la misura del grado di civilta di quella societa».

Lenin lo seguiva in scia proclamando formalmente che «il proletariato non raggiungera una
completa emancipagzione se non sara prima conquistata una completa liberta per le donne».

E.3. IL RUOLO REAZIONARIO DELLA CHIESA
E LA CRITICA DELLA RELIGIONE

«Finora gli uomini si sono sempre fatti

idee false intorno a se stessi, intorno a cio “cl FAGcIAM BA NOI

che essi sono o devono essere. In base alle .
loro idee di Dio, dell'uomo normale, ecc. LA NUSTRA STORIA”
essi hanno regolato i loro rapporti. I parti :
della loro testa sono diventati piti forti di WMARIZ a9 fnge[s &
loro. Essi, i creatori, si sono inchinati di
fronte alle loro creature. Liberiamoli dalle
chimere, dalle idee, dai dogmi, dagli
esseri prodotti dall’immaginagzione, sotto
il cui giogo essi languiscono. Ribelliamoci
contro questa dominazione dei pensieri.
Insegnamo loro a sostituire queste | R
immaginazioni  con  pensieri  che kel .. )
corrispondano all’essenza dell'uomo, dice uno; a comportarsi criticamente verso di esse, dice un altro; a
togliersele dalla testa, dice un terzo, e la realta ora esistente andra in pezzi. Queste fantasie innocenti e
puerili formano il nucleo della moderna filosofia giovane-hegeliana, che in Germania non soltanto é
accolta dal pubblico con orrore e reverenza, ma é anche messa in circolazione dagli stessi eroi filosofici
con la maestosa coscienza della sua criminosa spregiudicatezza. Il primo volume di questa
pubblicazione ha lo scopo di smascherare queste pecore che si credono lupi e che tali vengono
considerate, di mostrare come esse altro non fanno che tener dietro, con i loro belati filosofici, alle idee
dei borghesi tedeschi, come le bravate di questi filosofi esegeti rispecchino semplicemente la meschinita
delle reali condizioni tedesche. Essa ha lo scopo di mettere in ridicolo e di toglier credito alla lotta
filosofica con le ombre della realta, che va a genio al sognatore e sonnacchioso popolo tedesco».

(Karl Marx & Friedrich Engels, da L’ideologia tedesca)
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Il ruolo sociale della donna e subalterno anche e soprattutto a causa del ruolo storico della
cultura religiosa cattolica, di cui le gerarchie vaticane sono tutrici autorevoli e le cui
responsabilita in questioni di repressione sessuale sono troppo spesso tangibili. Occorre a
riguardo aprire una parentesi sul ruolo giocato dalla Chiesa, definita in passato da Gramsci
«la piu grande forza reazionaria esistente in Italia», perché «per la Chiesa sono dispotici i
governi che intaccano i suoi privilegi e provvidengziali quelli che, come il fascismo, li
accrescono». Un giudizio confermato 50 anni dopo da un Pier Paolo Pasolini, comunista e
omosessuale, assai lapidario sulla questione:

«La Chiesa non puo che essere reazionaria; la Chiesa non puo che essere dalla parte del Potere; la
Chiesa non puo che accettare le regole autoritarie e formali della convivenza; la Chiesa non puo che
approvare le societa gerarchiche in cui la classe dominante garantisca l'ordine; la Chiesa non puo
che detestare ogni forma di pensiero anche timidamente libero; la Chiesa non puo che essere
contraria a qualsiasi innovazione anti-repressiva (cio non significa che non possa accettare forme,
programmate dall'alto, di tolleranza: praticata, in realta, da secoli, a-ideologicamente, secondo i
dettami di una “Carita” dissociata - ripeto, a-ideologicamente - dalla Fede); la Chiesa non puo che
agire completamente al di fuori dell'insegnamento del Vangelo; la Chiesa non pud che prendere
decisioni pratiche riferendosi solo formalmente al nome di Dio, e qualche volta magari
dimenticandosi di farlo; la Chiesa non pu6 che imporre verbalmente la Speranza, perché la sua
esperienza dei fatti umani le impedisce di nutrire alcuna specie di speranza; la Chiesa non puo (per
venire a temi di attualita) che considerare eternamente valido e paradigmatico il suo concordato col
fascismo».

In Italia occorre riprendere la critica (tradizionalmente svolta dai comunisti in passato) del
ruolo giocato dal Vaticano, la cui ideologia interclassista e strettamente confacente
all'ideologia fascista del corporativismo, essendo inoltre il pilastro portante di due dei
fondamenti della morale borghese odierna (non-violenza e “buon senso” moralista),
facendo unicamente da argine all'individualismo libertario, al quale pero contrappone un
messaggio ascetico e solidaristico che mal si coniuga con la necessita dell'organizzazione
della lotta di classe. Con la sua ideologia la Chiesa rappresenta, ora come in passato, la pit
importante forza reazionaria in Italia, impedendo una piena realizzazione di diritti civili
avanzati conquistati in passato (in particolare il divorzio, I'aborto, la libera contraccezione),
e un progresso su questioni pressanti come quelle riguardanti i LGBT e 'eutanasia.

Non bisogna dimenticare pero, come ricorda L'ABC del Comunismo, che

«la lotta contro la religione presenta due aspetti, che nessun comunista deve mai confondere. Il
primo e la lotta contro la chiesa, in quanto organizzazione di propaganda religiosa, interessata
materialmente all'ignoranza ed all'oscurantismo del popolo e al suo asservimento religioso. Il
secondo € la lotta contro i pregiudizi religiosi, largamente diffusi e profondamente radicati nella
maggior parte delle masse».

E ancora:

«“La religione é l'oppio dei popoli”, diceva Karl Marx. Il Partito comunista deve far comprendere
questa verita alle immense masse del popolo lavoratore. Il compito del Partito € quello d'infondere
in tutte le masse operaie, anche in quelle piu arretrate, questa verita: la religione era, e continua ad
essere, uno degli strumenti piu potenti nelle mani degli oppressori per il mantenimento
dellineguaglianza, dello sfruttamento e dell'obbedienza servile dei lavoratori. Certi comunisti
mediocri ragionano cosi: “La religione non mi impedisce d'essere comunista, io credo sia in Dio che
nel comunismo. La mia fede in Dio non m'impedisce di lottare per la causa della rivoluzione
proletaria”. Un tale ragionamento e¢ completamente sbagliato. La religione ed il comunismo sono
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incompatibili sia teoricamente che praticamente. Ogni comunista deve considerare i fenomeni
sociali (relazioni fra gli individui, rivoluzioni, guerre, ecc.) come manifestazioni che seguono
determinate leggi. Le leggi dello sviluppo sociale sono determinate, con un'ampiezza incomparabile,
dal socialismo scientifico, grazie alla teoria del materialismo storico elaborata dai nostri grandi
maestri K. Marx e F. Engels. Secondo questa teoria, nessuna forza soprannaturale ha avuto
influenza sullo sviluppo sociale. Meglio ancora: la stessa teoria stabilisce che la medesima idea di
Dio e delle forze soprannaturali si € formata ad un certo stadio della storia umana e che questa
idea, puerile e non confermata dall'esperienza della vita e della lotta dell'uomo contro la natura,
comincia a venir meno. I pregiudizi religiosi sono molto duraturi e ingannano persino le persone piu
intelligenti, perché alle classi sfruttatrici conviene mantenere il popolo nell'ignoranza e nella sua
infantile credenza nel miracoloso».

La questione non € oziosa né intellettualistica perché se e facile capire la lotta contro le
reazionarie istituzioni religiose in quanto tali (prima tra tutte nel nostro caso la Chiesa
cattolica), discutibile sembrerebbe voler introdurre l'ateismo come necessita per la lotta
rivoluzionaria. In realta Marx precisa che la questione va posta in altri termini. La religione,
egli afferma, non & altro che un'altra delle contraddizioni prodotte dal sistema di
oppressione economico, tale per cui nel comunismo (ove tali oppressioni non avranno piu
motivo di esistere) non avra piu ragion d'essere. La religione in quanto tale infatti, non &
altro che un'altra forma di alienazione cui e soggetto il singolo essere umano che vive in un
sistema illiberale. Per cui:

«la soppressione della religione in quanto felicita illusoria del popolo ¢ il presupposto della sua vera
felicita. La necessita di rinunciare alle illusioni sulla propria condizione, € la necessita di rinunciare
a una condizione che ha bisogno di illusioni. La critica della religione ¢ quindi, in germe, la critica
della valle di lacrime, di cui la religione e I'aureola. La critica non ha strappato i fiori immaginari
dalla catena perché 'uvomo continui a trascinarla triste e spoglia, ma perché la getti via e colga il
fiore vivo. La critica della religione disinganna 'uomo, affinché egli consideri, plasmi e raffiguri la
sua realta come un uomo disincantato, divenuto ragionevole, perché egli si muova intorno a se
stesso e quindi al suo vero sole. La religione e soltanto il sole illusorio che si muove attorno
alluomo, fino a che questi non si muove attorno a se stesso. E dunque compito della storia, una
volta scomparso I’al di 13 della verita, di ristabilire la verita dell’al di qua. E innanzi tutto compito
della filosofia, operante al servizio della storia, di smascherare I'autoalienazione dell'uomo nelle sue
forme profane, dopo che la forma sacra dell’autoalienazione umana é stata scoperta. La critica del
cielo si trasforma cosi in critica della terra, la critica della religione nella critica del diritto, la critica
della teologia nella critica della politicax.

La questione dell'alienazione non ¢ certo secondaria nell'opera marxiana, tanto da essere
particolarmente sviluppata nel primo lavoro di rilievo del filosofo tedesco, i Manoscritti
Economico-Filosofici. Su questa tematica rilevanti sono gli sviluppi teorici raggiunti dalla
Scuola di Francoforte (Adorno, Horkheimer, Marcuse, Fromm, ecc.), che partendo da alcuni
concetti cardine del marxismo lo mischiano con le innovazioni teoriche piu recenti (al
tempo in cui furono elaborate) della psicanalisi e della sociologia. Tornando pero alla
questione religiosa si puo trovare una buona sintesi nelle considerazioni di Lenin, tese ad
affermare il pitt completo ed integrale laicismo:

«La religione dev'essere dichiarata un affare privato: con queste parole si definisce per solito
l'atteggiamento dei socialisti verso la religione. Ma bisogna chiarire esattamente il significato di
queste parole per evitare ogni malinteso. Noi esigiamo che la religione sia un affare privato nei
confronti dello Stato [...]. Lo Stato non deve avere a che fare con la religione, le associazioni
religiose non devono essere legate al potere statale. Ognuno dev'essere assolutamente libero di
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professare qualsivoglia religione o di non riconoscerne alcuna, cioé di essere ateo, come e, in
genere, ogni socialista. Non si puo tollerare una sola differenza nei diritti dei cittadini che sia
motivata da credenze religiose. Qualsiasi menzione della confessione religiosa dei cittadini negli atti
ufficiali dev'essere assolutamente soppressa. Nessuna sovvenzione statale dev'essere elargita alla
Chiesa nazionale e alle associazioni confessionali e religiose, che devono diventare associazioni di
cittadini-correligionari, completamente libere e indipendenti dal potere statale. [...] Separazione
completa della Chiesa dallo Stato: ecco la rivendicazione del proletariato socialista nei confronti
dello Stato e della Chiesa moderni».

Lenin pero affronta anche la questione del rapporto tra partito comunista e religione.
Vediamo come la risolve:

«Nei confronti del partito del proletariato socialista la religione non & un affare privato. Il nostro
partito € un'unione di militanti coscienti, d'avanguardia, che lottano per I'emancipazione della classe
operaia. Una tale unione non pud e non deve restare indifferente all'incoscienza, all'ignoranza e
all'oscurantismo sotto forma di credenze religiose. [...] noi abbiamo fondato fra l'altro la nostra
unione [...] proprio per lottare contro ogni abbrutimento religioso degli operai. Per noi la lotta
ideale non e un affare privato, ma riguarda tutto il partito, tutto il proletariato. Se cosi €, perché
mai non ci proclamiamo atei nel nostro programma? Perché non vietiamo ai cristiani e ai credenti in
dio di entrare nel nostro partito? La risposta a questa domanda deve chiarire l'importantissima
differenza che corre fra la democrazia borghese e la socialdemocrazia nell'impostare la questione
della religione. Il nostro programma € interamente fondato sulla concezione scientifica, e pit
precisamente materialistica, del mondo. La spiegazione del nostro programma comprende quindi di
necessita anche la spiegazione delle reali origini storiche ed economiche dell'oscurantismo religioso.
La nostra propaganda comprende necessariamente anche la propaganda dell'ateismo; la
pubblicazione della letteratura scientifica sull'argomento [...] deve ora diventare un settore di
lavoro del nostro partito. [...] Ma non dobbiamo in nessun caso scivolare verso un'impostazione
astratta, idealistica della questione religiosa, parlando di “ragione”, prescindendo dalla lotta di
classe, come fanno spesso i democratici radicali borghesi. Sarebbe assurdo credere che, in una
societa fondata sull'oppressione e sull'abbrutimento illimitati delle masse operaie, i pregiudizi
religiosi possano essere dissipati per mezzo della pura predicazione. Dimenticare che 'oppressione
religiosa del genere umano non e che il prodotto e il riflesso dell'oppressione economica in seno alla
societa sarebbe dar prova di angustia mentale borghese. Nessun libro, nessuna predicazione potra
mai educare il proletariato, se esso non verra educato dalla propria lotta contro le forze tenebrose
del capitalismo. L'unita di questa lotta effettivamente rivoluzionaria della classe oppressa, per creare
il paradiso in terra, € per noi piu importante dell'unita di idee dei proletari sul paradiso in cielo.
Ecco perché non dichiariamo e non dobbiamo dichiarare il nostro ateismo nel nostro programma,
ecco perché non impediamo e non dobbiamo impedire ai proletari, che conservano certi residui di
vecchi pregiudizi, di avvicinarsi al nostro partito. Diffondere la concezione scientifica del mondo €
cosa che faremo sempre, combattere l'incoerenza di certi “cristiani” € per noi necessario; ma cio non
significa affatto che bisogna portare la questione religiosa in primo piano, in un posto che non le
compete, né che dobbiamo ammettere una divisione delle forze economiche e politiche
effettivamente rivoluzionarie per opinioni e fantasticherie di terz'ordine, che perdono rapidamente
ogni importanza politica e sono ben presto gettate fra le anticaglie dal corso stesso dello sviluppo
€conomico».

E.4. LA DIFESA DELL'AMBIENTE E DEL PIANETA

Altra contraddizione considerata da molti oggi centrale ¢ quella ambientale, tale da
procurare in certi periodi una vera e propria “fuga” di molti militanti comunisti verso le file
dei partiti “verdi”. In effetti la comunita scientifica internazionale € ormai quasi unanime
nel considerare che i sempre piu frequenti disastri ambientali siano dovuti al crescente
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saccheggio perpetrato dall'attuale sistema economico, per il quale la legge del profitto viene
prima del rispetto della natura e dell'ambiente. Qualcuno sostiene che il grosso della
popolazione abbia vissuto al di sopra delle proprie possibilita e che in una certa maniera sia
indispensabile un ridimensionamento del proprio livello di consumi, attraverso la logica dei
sacrifici e di un’austerity condivisa. Nel pensiero dominante vige inoltre lidea che il
problema ambientale si possa risolvere attraverso un cambiamento culturale di massa ed
una legislazione piu severa cui debbano sottostare le aziende. In questo contesto rientrano
spesso le varie dissertazioni sulla “decrescita”. Marx avrebbe senz'altro fatto rientrare
(giustamente) queste teorie nell'alveo dei socialismi utopistici (se non reazionari). Occorre
invece rimettere al centro della questione il fatto che serva un intervento pubblico diretto
nel settore energetico e industriale, in grado di razionalizzare e pianificare la produzione e
la distribuzione dei beni e dei servizi, senza contrapporre salute, lavoro e ambiente; una
riconversione finalizzata a migliorare la qualita della vita dei lavoratori e delle popolazioni.
Per eliminare gli enormi sprechi materiali e delle risorse naturali, caratterizzanti ’'anarchia
del mercato capitalistico, bisogna quindi rimettere all'ordine del giorno la questione della
nazionalizzazione dei principali centri industriali del paese, rendendo chiaro il messaggio
che l'ecologismo e I'ambientalismo hanno senso solo in un'ottica anticapitalista e di classe,
che ponga in discussione gli attuali rapporti di produzione.
Un articolo del New York Times su un rapporto uscito il

16 settembre 2014 ¢ intitolato Bloccare il cambiamento

climatico puo non costare nulla. Secondo tale articolo una

commissione globale conclude che un'ambiziosa serie di

misure per limitare le emissioni costerebbe 4.000

miliardi dollari o giu di 1i nel corso dei prossimi 15 anni,

con un incremento di circa il 5% rispetto all'importo che

potrebbe probabilmente essere speso in egual misura per

nuove centrali, sistemi di trasporto e altre infrastrutture.

Quando i benefici indiretti delle politiche “verdi” - come i

costi del carburante piu bassi, un minor numero di morti

premature dovute all'inquinamento atmosferico e una

conseguente riduzione della spesa sanitaria - potranno essere messi a bilancio, i
cambiamenti potrebbero apportare un risparmio di denaro, secondo cid che ha scoperto il
gruppo di studio, la Commissione Globale sull'Economia e il Clima. Lo stesso rapporto, Una
crescita migliore, un ambiente migliore, contiene una litania di azioni che devono essere fatte
per affrontare gli «effetti collaterali». Per esempio uno dei suggerimenti proposti nel loro
Piano d'azione globale in dieci punti (il n° 7) e il seguente: «rendere le citta collegate e
agglomerate é la forma di sviluppo urbano da preferire, favorendo cosi una crescita urbana
meglio gestita e dando priorita agli investimenti in materia di efficienti e sicuri sistemi di
trasporto di massa». Ebbene, perche allora andare a discutere con quei costruttori che
vogliono la liberta assoluta di costruire cio che vogliono e dove vogliono? Il contenuto del
rapporto, compreso il piano d'azione globale, presuppongono che il sistema capitalista sia
razionale e che le cose accadano perche vi sia una ragione. Questa tesi presenta perd un
piccolo problema: il sistema economico capitalista non € razionale e cid che accade
generalmente, in assenza di massicce battaglie popolari, segue i desideri delle forze
economiche piu ricche e piu potenti. Dobbiamo, naturalmente, non essere sorpresi che un
comitato contenente luminari come l'ex presidente del Messico (Felipe Calderdn,
presidente), il presidente della Bank of America (Chad Holliday), il Presidente e
Amministratore delegato di Bloomberg LP (Dan Doctoroff), e 'Amministratore Delegato e
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Direttore Generale della Banca Mondiale (Sri Mulyani Indrawati) possa far emergere una
relazione basata sul presupposto errato che il sistema economico/politico capitalista sia
razionale. Ben venga quindi la pianificazione, ma senza un controllo politico popolare
capace di eliminare le forze capitalistiche della borghesia cid non potra mai avvenire.
Questo e il motivo per cui quando si considera I'ambiente, la prima legge da scolpire nella
coscienza dovrebbe essere: “Abbiamo incontrato il nemico ed e il capitalismo”. L'unica
risposta da dare per poter salvare l'ambiente e passare ad un sistema socio-economico
capace di pianificare e razionalizzare le attivita produttive, avente come scopo unicamente
il benessere sociale e la sostenibilita non solo per il pianeta, ma anche per le future
generazioni che dovranno vivere su questo pianeta. In pratica il socialismo.

E.5. CENTRALITA DELLA CONTRADDIZIONE CAPITALE-LAVORO

«Se i democratici proporranno che si regolino i debiti dello stato, i proletari proclameranno che lo stato
faccia bancarotta». (Karl Marx & Friedrich Engels, da Indirizzo del Comitato Centrale della Lega dei
Comunisti del Marzo)

In definitiva: uno dei punti che :
contraddistinguono i comunisti e
mettere al centro il conflitto capitale-
lavoro, che rimane la principale |
contraddizione del capitalismo. E solo
risolvendo tale contraddizione che si
possono risolvere col tempo anche
altre  contraddizioni  strettamente e W s
intrecciate a questa (abbiamo citato . S AU Wl ||
alcune delle pitl rilevanti: quella Sapitalismo:

oloro che lavorcno, non
neocoloniale, quella di genere, quella guadagnano, e quelli che |
dell'alienazione individuale, quella guadagnano, nion lavorano’|
religiosa, quella ambientale; ce ne ey b
sarebbero molte altre...). Tale contraddizione si basa sul principio marxista per cui la
produzione costituisca la base materiale della societa e che quindi il modo di produzione
determini il tipo di societa. Nella storia abbiamo assistito al diffondersi di movimenti
ascrivibili nel campo della sinistra “eterodossa” che, mettendo da parte la contraddizione
principale, hanno propagandato una posizione “differenzialista” per cui esistono diverse
contraddizioni parimenti importanti (sessuale, ambientale, ecc) ed indipendenti I'una
dall’altra.
Questa impostazione e lontana dalla visione marxista secondo cui la realta (fatta di
sfruttamento delle persone, negazione dei diritti, precarieta delle vite...) € organica ed
unitaria e che se si vuole trasformarla si deve trovare un elemento (il modo di produzione)
modificando il quale si influisce in maniera preponderante, in ragione della sua funzione
fondamentale, su un mutamento complessivo e radicale del sistema sociale. Rinunciare
quindi ad un'interpretazione organica della realta preclude la via verso interventi di
trasformazione rivoluzionaria complessiva del sistema. Posizioni differenzialiste
contrapposte alla visione organica, rischiano di portare al moderatismo e ad uno sterile
riformismo che si limita ad intervenire su ambiti circoscritti, rinunciando ad una
trasformazione complessiva e ad ogni prospettiva rivoluzionaria. Sulla base del fatto che
nel capitalismo il rapporto di sfruttamento del lavoro vivo sia il motore primario (ovvero
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determinante in ultima istanza) dell’articolato insieme di relazioni che si sviluppano nella
totalita della sfera sociale-politica (struttura-sovrastruttura, blocco storico) e¢ lampante che
il rapporto tra capitale e lavoro sia conflittuale (in quanto e giuridicamente libero, ma
materialmente subordinato) e che pertanto questo conflitto rappresenta la principale
contraddizione del capitalismo (anche se non I'unica). Se da un lato vedere soltanto questa
contraddizione (schiacciandosi sull’economicismo) e un’ottica riduttiva (ma potenzialmente
organica e quindi integrabile in un’ottica rivoluzionaria di trasformazione sistemica), la
prospettiva delleclettismo differenzialista” (di chi vede soltanto un diverso ambito di
contraddizioni) oltre ad essere altrettanto riduttiva e irriducibilmente parziale, mancando
quindi delle basi necessarie ad una trasformazione radicale della societa.
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F. COMPENDIO DEL CAPITALE DI MARX

«Il capitale ha un unico impulso vitale, quello di valorizzarsi, di generare plusvalore, di assorbire con la
sua parte costante, coi mezzi di produgzione, la pitt grande massa di plusvalore che sia possibile. Il
capitale é lavoro morto che resuscita, come un vampiro, solo succhiando lavoro vivo, e tanto pitt vive
quanto piu ne succhia». (Karl Marx, da Il Capitale)

Il Capitale, il capolavoro di Karl Marx, e un’approfondita
analisi della struttura economica nella societa borghese.
Si tratta di un’opera rivoluzionaria: la “scoperta” del
plusvalore fornisce finalmente una spiegazione scientifica
dello sfruttamento dei lavoratori nel modo di produzione
capitalistico. Lo studio di Marx evidenzia, inoltre, le
contraddizioni intrinseche del modo di produzione
capitalistico che, secondo la concezione materialistica
della Storia, e destinato ad essere superato. Per un
giovane che intende avvicinarsi per la prima volta allo
studio delle idee di Marx, la lettura integrale dell’opera
(lunga circa 1500 pagine in totale) puo risultare
un’impresa difficile ed onerosa. Per questo motivo € stata
realizzata la presente dispensa in cui sono brevemente
riassunti, nella maniera il piu possibile chiara ed
elementare, i principali temi trattati da Marx ne Il
Capitale, presentando i diversi concetti economici e
dedicando un capitolo in appendice all’origine del =
capitalismo. Questo breve compendio del Capitale vuole inserirsi in un piti ampio percorso
di formazione per i giovani comunisti. La lettura della dispensa rappresenta, chiaramente,
soltanto un’introduzione ai temi trattati e si consiglia quindi di integrarla ad altre letture che
possano aiutare ad inquadrare meglio il pensiero di Marx.

A BepHychb! )

F.1. CRITICA MARXISTA DELL’ECONOMIA POLITICA BORGHESE

«L'economia politica considera il proletario, cioé colui che senza capitale e senza rendita fondiaria vive
unicamente del lavoro, di un lavoro unilaterale ed astratto, soltanto come lavoratore. Essa puo quindi
sostenere il principio che egli, al pari di un cavallo, deve guadagnare tanto che gli basti per poter
lavorare. Essa non lo considera come uomo nelle ore non dedicate al lavoro, ma affida questa
consideragione alla giustizia criminale, ai medici, alla religione, alle tabelle statistiche, alla politica e
alla polizia». (Karl Marx, dai Manoscritti Economico-Filosofici)

La concezione materialistica della Storia, dissertata da Marx ed Engels in opere come
L’ideologia tedesca e il Manifesto del Partito Comunista, presenta la struttura economica
come fulcro dell’organizzazione sociale. Engels e soprattutto Marx dedicano molti dei loro
studi all’analisi del modo di produzione capitalistico, partorendo diverse opere a riguardo.
Nel 1845 Engels pubblica La situazione della classe operaia in Inghilterra, mentre Marx sara
piu prolifico e lavora ai Manoscritti economico-filosofici del 1844, Lavoro salariato e capitale
(1849), Grundrisse (1857-'58), Per la critica dell’economia politica (1859), Salario, prezzo,
profitto (1865) ed infine Il Capitale (1867 ¢ I'anno di pubblicazione del primo libro). Lo
studio & basato sulla tesi del materialismo storico: le condizioni della vita materiale
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incidono sugli altri aspetti della vita sociale. Il capitalismo viene analizzato per
comprenderne origine e sviluppi. Questa analisi dimostra come il capitalismo sia per
definizione un sistema basato sullo sfruttamento delluomo sull’'uomo (la classe della
borghesia capitalista sfrutta il lavoro dei proletari) ed esso genera inevitabilmente delle
crisi. Il modo di produzione capitalistico non e a-storico, in altre parole naturale ed eterno,
ma ¢ solo una tappa dello sviluppo storico dell'umanita; si tratta quindi diun modo di
produzione transitorio, caratterizzato dalla separazione della proprieta dei mezzi di
produzione dai lavoratori e dalla massima diffusione della produzione mercantile. Il modo
di produzione capitalistico si ¢ affermato con le rivoluzioni borghesi che hanno portato ad
un’uguaglianza formale degli uomini davanti alla legge. In realta i proletari sono costretti a
lavorare per i proprietari dei mezzi di produzione a causa di una dipendenza economica.
Nonostante il proletario goda di una formale liberta, € costretto ad accettare le condizioni
di lavoro imposte dalla borghesia a meno di morire di fame o di freddo. Marx spiega come
sia possibile che si determini questo sfruttamento dei lavoratori, in una societa (borghese)
in cui le merci (compresa la forza-lavoro) sono scambiate secondo il loro valore.

F.2. LA MERCE

«Ciascuno produce cio che vuole, come vuole, quando vuole, dove vuole; produce bene o produce male,
troppo o troppo poco, troppo presto o troppo tardi, troppo caro o troppo a buon mercato; ciascuno non
sa se venderd, come vendera, quando venderd, dove venderd, a chi vendera; e lo stesso é degli acquisti.
Il produttore ignora i bisogni e le risorse, le domande e le offerte. Vende quando vuole, quando puo,
dove vuole, a chi vuole, al prezzo che vuole. E compra alle stesse condizioni. In tutto cio egli é lo
gimbello del caso, lo schiavo della legge del piu forte, del meno stretto dal bisogno, del piu ricco...
Mentre in un punto vi e penuria di ricchezza, nell'altro vi é il superfluo e lo sperpero. Mentre un
produttore vende molto o troppo caro, e con enorme guadagno, laltro non vende nulla o vende in
perdita... L'offerta ignora la domanda, e la domanda ignora l'offerta. Voi producete fidandovi di un
gusto, d'una moda che si manifesta nel pubblico dei consumatori; ma quando ormai siete pronti a
consegnare la merce, il capriccio € mutato e si é fissato sopra un altro genere di prodotto... conseguenze
immancabili, il permanere e l'estendersi delle bancarotte; le previsioni sbagliate, i rovesci subitanei e le
fortune improvvisate; le crisi commerciali, la disoccupazione, gli ingorghi o le carestie periodiche;
l'instabilita e il ribasso dei salari e dei profitti; la perdita o lo sperpero enorme di ricchezze, di tempo e
di sforzi nell'arena d'una concorrenza accanita». (Karl Marx, dai Manoscritti Economico-Filosofici)

L’analisi di Marx inizia rielaborando la teoria del valore degli economisti classici (Smith e
Ricardo), riformulando (in parte mantenendo loriginale, in parte integrandola) le
definizioni dei concetti di base come merce, valore, lavoro, denaro, capitale, plusvalore,
forza-lavoro, ecc... Il punto di partenza dello studio e l'unita elementare della struttura
economica nel capitalismo: la merce. La merce € un bene (materiale o immateriale) o un
servizio, prodotto del lavoro umano, che viene scambiato sul mercato. Se il prodotto non e
destinato alla vendita, non pud essere definito merce. Il prodotto ha un valore d’uso
intrinseco in quanto le sue proprieta permettono di soddisfare un determinato bisogno.
Questo valore d’uso ¢ inestimabile ed ¢ legato all’utilita del prodotto ed al suo consumo
immediato (in cui il valore duso si realizza). Si pud dire che il valore d'uso qualifica la
sostanza del prodotto. Quando questo prodotto diventa merce (cioé€ quando e destinato alla
vendita), assume anche un valore di scambio (che quantifica la grandezza del prodotto). Il
valore di scambio (che d’ora in avanti definiremo per comodita il valore propriamente
detto) di una merce prescinde dalla qualita del prodotto e serve a rapportarsi ai valori di
scambio delle altre merci in modo proporzionale. Alla base del mercato (scambio
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commerciale di merci) c’¢ un determinato grado di divisione del lavoro (infatti, non tutti
producono la stessa cosa, lo stesso valore d’uso). La produzione mercantile si & sviluppata
ampiamente nella societa capitalistica: il capitalismo € la prima societa della storia in cui la
maggior parte della produzione ¢ mercantile (nelle societa precedenti si producevano
soprattutto valori d’uso). Cio che conta per il capitale non e quindi il valore d’'uso di un
prodotto (non interessa produrre quindi per il soddisfacimento di bisogni) ma il suo valore
di scambio (che lo rende una merce e quindi vendibile, e come tale utile per ricavarne
profitto). Possiamo definire la produzione capitalistica come produzione di valori di
scambio sottoforma di valori d’uso.

F.3. TEORIA DEL VALORE-LAVORO

«Per riassumere: nello stato attuale della societd, Eo)o)HM-=Te]0) 000y or-N: V0P =gy (67 W) B::16)0)0[0) 0]
che cosa é dunque il libero scambio? E la libertd [EetiqeRtiss e o R ol 1) N pe
del capitale. Quando avrete lasciato cadere quei WY T4 a8) 30 F-VAT I OB IEIN 1000 8PN 8):10)
pochi ostacoli nazionali che raffrenano ancora la EEEVI R iissx ol o 9500 00 0) 1 - W50 % B oW 1 X-1-) ol
marcia del capitale, non avrete fatto che dare via
libera alla sua attivita. [...] Il risultato sara che
Uopposizione fra le due classi [capitalisti e
lavoratori  salariati, ndr] si delineera piu
nettamente ancora. [...] Signori, non vi lasciate
suggestionare dalla parola astratta di liberta.
Liberta di chi? Non é la liberta di un singolo
individuo di fronte a un altro individuo. E la
liberta che ha il capitale di schiacciare il
lavoratore». (Karl Marx, Discorso sulla questione
del libero scambio)

A questo punto & arrivato il momento di determinare il valore di scambio delle merci. E
necessario trovare una qualita comune di tutte le merci in modo che possa essere misurata
e quantificata. Dall’economia classica Marx mantiene l'idea che la fonte ultima del valore di
scambio di una merce sia il lavoro (o piu precisamente la quantita di lavoro astratto
incorporato nelle merci). Le classi dominanti tentano (inutilmente) di confutare questa
idea, sottolineando come per la produzione di merci, oltre al lavoro umano, siano necessari
anche diversi fattori (materie prime, terreni, macchinari, energia, ecc...). Si puo facilmente
dimostrare come tutti questi fattori siano in realta anch’essi frutto di lavoro umano svolto in
precedenza (lavoro “cristallizzato”, secondo I'espressione di Marx); percio risalendo
all’origine della produzione, alla fine si troveranno sempre e solo lavoro umano ed elementi
naturali adattati, mediante il lavoro, alle necessita della produzione. Un’ulteriore
dimostrazione della validita della teoria del valore-lavoro & la seguente: la merce puo
nascere solo dal lavoro vivo, percio tutto cio che non e prodotto dal lavoro umano non puo
considerarsi merce. Se, per assurdo, non ci fosse lavoro vivo (e la produzione fosse
totalmente automatizzata), sarebbe una produzione incapace di creare redditi (nessun
salariato interverrebbe nella produzione) e quindi non ci sarebbero pit compratori per le
merci (che non sarebbero piu tali) prodotte. Insieme al lavoro vivo scomparirebbe anche il
valore di scambio delle merci. Vediamo ancora un altro elemento a supporto della teoria
del valore-lavoro: le merci che scambiamo sul mercato sono del tutto eterogenee e
diversissime. Tra due beni scambiati (ad esempio un abito ed una lezione di pianoforte)
non c’e assolutamente nulla in comune, se non il fatto che entrambi sono il prodotto di
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lavoro umano. Attraverso il commercio in realta non si scambia quindi un bene con un
altro, ma si scambia il lavoro che & stato necessario a produrli. Il fatto che il valore di
scambio sia misurabile attraverso il lavoro umano fa risaltare l'esistenza di un rapporto
sociale tra uomini, oltre al fatto che la merce non € una cosa, ma la materializzazione di un
rapporto sociale di scambio (che non avviene tra merci, ma tra persone in relazione tra
loro). Il carattere “feticcio” della merce nasconde la realta del rapporto sociale tra persone
dietro I'apparenza del rapporto tra cose. La natura di feticcio della merce & caratteristica del
capitalismo, in cui la natura dei rapporti tra produttori non € evidente come invece nel
feudalesimo (attraverso la servitu della gleba). Se il servo aveva coscienza di quanto tempo
lavorava per sé e quanto per il feudatario (il lavoro fornito attraverso le corvée ed attuato
sui terreni del feudatario o della Chiesa era fisicamente e temporalmente distinto da quello
svolto per sé stesso), il proletario ha I'impressione di lavorare solo per sé e non per il suo
padrone capitalista (come invece sara dimostrato in seguito, quando parleremo di
alienazione). Quando parliamo di lavoro, ¢ il caso di distinguere il lavoro concreto (detto
anche lavoro vivo, umano), volto alla produzione di valore d’uso, dal lavoro astratto;
quest’ultimo prescinde dagli aspetti qualitativi e determina il valore (di scambio) creato. Il
valore della merce dipende quindi dalla quantita (in tempo) di lavoro (astratto) sociale
medio necessario per produrla (a prescindere dal fatto che il singolo produttore impieghi
maggiore o minor tempo): una merce ha quindi valore di scambio perché in essa €
oggettivato del lavoro umano. E utile sottolineare che nella determinazione del valore di
scambio non intendiamo prendere come riferimento una quantita di lavoro individuale
(altrimenti si avrebbe il paradosso che un operaio piu lento produrrebbe piu valore), ma
della quantita di lavoro (medio) socialmente necessario (cioe necessario nelle condizioni
medie di produttivita in una determinata epoca storica e in una determinata zona
geografica). A questo concetto vanno aggiunte un paio di precisazioni: un’ora di lavoro di
un operaio qualificato (che ha avuto bisogno di molte ore di apprendistato per
specializzarsi) vale di piu (proporzionalmente alle spese di acquisizione della
specializzazione) di un’ora di lavoro di un operaio manovale non qualificato (il medesimo
concetto puo essere applicato confrontando un segretario a un dirigente). In questa
maniera abbiamo finalmente ottenuto un valore di scambio legato al tempo di lavoro
socialmente necessario alla produzione. Si tratta di un tempo medio e questo vuol dire che
alcuni possono impiegare un tempo maggiore o minore di quello medio in base alla
tecnologia di cui dispongono. Il produttore che dispone di una tecnologia arretrata impiega
un tempo di lavoro superiore a quello medio, percio spreca lavoro sociale. Se non riesce ad
adeguarsi alla media, questo produttore ¢ destinato ad uscire dal mercato: il suo costo di
produzione € maggiore di quello medio, percio € costretto ad applicare un prezzo di vendita
piu alto della media (se vuole mantenere lo stesso profitto) oppure a comprimere il proprio
profitto (mantenendo il prezzo nella media). In casi estremi, se il prezzo di vendita e
uguale al costo di produzione (o addirittura minore), il produttore lavora senza ottenere
profitto (o addirittura in perdita). Il produttore che dispone di una tecnologia avanzata
riesce ad ottenere un sovra profitto (la differenza tra prezzo di vendita e costo di
produzione & superiore al profitto medio). Questo vantaggio pud essere sfruttato per
ottenere un profitto maggiore (vendendo al prezzo medio), oppure per sottrarre mercato ai
concorrenti (potendosi permettere di ottenere lo stesso profitto abbassando il prezzo di
vendita). La ricerca del sovra profitto € il motore dell’economia capitalista: i produttori
tendono a raggiungere la produttivita piu alta. Chi non ce la fa viene espulso dal mercato
(si proletarizza) e questo porta ad un innalzamento della media che fa scomparire il sovra
profitto. A questo punto si puo notare che, dato che con il progresso tecnologico la
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produttivitd aumenta (e si riesce a produrre una merce in minor tempo), questo si riflette
sul valore della merce che tende a diminuire col tempo (svalorizzazione della merce).

F.4. CIRCOLAZIONE DELLE MERCI: DA MDM A DMD’

«Che cosa é il capitale? “Una certa quantita di lavoro ammassata e messa in riserva” (Smith)».
(Karl Marx, dai Manoscritti Economico-Filosofici)

Per “realizzare” il valore di scambio di
una merce bisogna venderla sul |
mercato. Per comoditd di scambio (e |
per superare la scomodita del
baratto), e necessaria una ,
rappresentazione comprensibile di §
quel valore, tramite l'uso di una
merce specifica che pud essere
impiegata come termine di paragone
per tutte le altre. Questa merce e il
denaro e si comporta come una forma di equivalente generale astratto di tutte le merci. Il
valore di scambio di una merce & quindi rappresentato in forma di denaro e viene espresso
da un certo prezzo (che varia attorno al valore della merce tramite la legge della domanda
e dell'offerta). Il denaro si afferma in maniera preponderante quando la produzione di
merci diventa caratteristica dominante dell’economia (nell’Europa Occidentale tra il XVII e
il XVIII secolo). La circolazione delle merci € una serie di passaggi di mano fra merce (M) e
denaro (D): le merci possono essere scambiate tra loro se hanno lo stesso valore; lo
scambio puo essere da merce a denaro (M—D, vendita) o viceversa (D—M, acquisto). In
una societa mercantile tradizionale, la formula degli scambi ¢ MDM, in cui una merce viene
scambiata per denaro e quest’ultimo usato per acquistare un’altra merce dello stesso valore
di scambio di quella iniziale, ma con qualita (valore d’uso) diversa (questo processo viene
chiamato metamorfosi della merce). Si vendono merci possedute in eccedenza per
comprare “valore d’uso” che serva a soddisfare un bisogno. Il ciclo MDM puo essere diviso
nei due momenti di vendita e acquisto: I'inizio del ciclo (vendita) corrisponde alla fine
(acquisto) di un ciclo precedente, e viceversa; per chi ha compiuto lintero ciclo MDM,
'azione finisce con 'acquisto, ma questo suo secondo movimento innesca un nuovo ciclo. In
seguito si osserva la presenza nel mercato del “capitalista”, ossia una persona che non porta
merci da vendere, bensi & proprietaria di denaro. Il capitalista che si presenta al mercato
compra per vendere. Se nella societa mercantile il senso di ogni operazione e scambiare dei
valori d’uso, per il capitalista lo scambio ha senso solo se alla fine dell’operazione il valore
del denaro € diverso (maggiore) di quello iniziale (cioe ottenendo una metamorfosi del
capitale, che si accumula e cresce). Nella societa capitalista la conversione denaro-merce
non e finalizzata al consumo della merce (quindi al soddisfacimento di bisogni), ma
all’aumento di denaro e alla creazione di profitto per la classe borghese. Una certa quantita
di merce (o di denaro) € una ricchezza; questa ricchezza diventa capitale nel momento in
cui & capace di crescere. Il capitale € quindi un valore accresciuto da un plusvalore ed
esisteva anche prima (da circa 3000 anni) del modo di produzione capitalistico (nato
invece da circa due secoli). I modo di produzione capitalistico ¢ la prima forma di
organizzazione sociale in cui il capitale penetra nel ciclo economico appropriandosi dei
mezzi di produzione. II modo di produzione capitalistico si fonda sulla tendenza
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all’accumulazione di capitale. La formula del processo di accumulazione del capitale e
DMD’, in cui il capitale accresciuto D’ = D (capitale investito) + pv (plusvalore). Se nella
societa mercantile il denaro era un regolatore dello scambio, in quella capitalista il denaro
diventa il fine: si investono sempre maggiori quantita di denaro per fare pit denaro. La
quantita accresciuta di denaro non puo essere spesa (cesserebbe di essere capitale) o
tesaurizzata (non potrebbe piu accrescersi), percio deve essere reinvestita rimettendola in
circolazione. Il “capitale valorizzato” (la fine del ciclo, MD’) diventa I'inizio di un nuovo
ciclo. Il processo di accumulazione si divide nel momento della produzione (DM) e in
quello della vendita (MD”). Vedremo ora come il plusvalore si produce nella prima parte del
processo (quindi nella produzione, non nella vendita, in cui invece il valore non viene
creato, ma solo realizzato).

F.5. LO SFRUTTAMENTO DEI LAVORATORI

«Chi sfrutta i lavoratori non s'arresta fino a che rimane un muscolo, un nervo, una goccia di sangue da
sfruttare». (Friedrich Engels, da La posizione della classe operaia)

Bisogna qUIHdI indagare sull’origine del "CHI SFRUTTA [ LAVORATORI NON S'ARRESTA

lusvalore ( v = D;_D) Questo non nasce da FINC A CHE RIMANE UN MUSCOLO, UN NERVYQ,
P % ) UNA GOCCIA DI SANGUE DA SFRUTTARE."

un ingiustificato aumento di prezzo della Friedrich Engels
merce (venduta ad un valore maggiore di p? ' y :
quello reale), ma dall'uso di una merce
speciale in grado di produrre piu valore di
quanto costi. Questa particolare merce € la
forza-lavoro (capacita di produrre lavoro).
Per i propri fini I'ideologia borghese tende a
creare una gran confusione tra il concetto di
forza-lavoro ed il lavoro stesso. E molto utile
quindi chiarire le cose: la forza-lavoro indica
la capacita (fisica ed intellettuale) di lavorare
(produrre merci). Il capitalista non compra
lavoro (come vuole lasciarci intendere), ma |
compra la generica capacita di lavoro (forza-
lavoro). = La  produzione  capitalistica [
rappresenta i lavoratori “liberi”: in realta la ¥
differenza dalla schiavitu e che la vendita
della forza-lavoro non avviene in un’unica
soluzione ma in porzioni temporali per volta in cambio di un salario. Il capitalista si
appropria dunque di lavoro astratto (generica capacita di lavoro) e non di lavoro concreto
(gia oggettivato in una merce). Apparentemente il capitalista paga quanto corrisponde al
lavoro del salariato, ma in realta retribuisce solo 'uso delle sue capacita di lavoro per un
tempo determinato durante il quale cio che viene prodotto non e affare dell’'operaio ma del
padrone. La giornata lavorativa si compone di una parte in cui 'operaio lavora per sé
(lavoro necessario per il proprio mantenimento) e in una parte (pluslavoro) in cui lavora
gratuitamente (infatti, viene pagato solo per la prima parte) per il suo padrone. Quando il
lavoratore produce un valore corrispondente al salario, continua a produrre per il
capitalista, producendo il plusvalore di cui il capitalista si appropria. Pur essendo prodotto
dal lavoratore, il plusvalore e di proprieta del capitalista. L'origine del plusvalore e nel
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lavoro gratuito prestato dall’operaio. Se nei modi di produzione precedenti al capitalismo
era chiaro che il lavoratore non lavorasse per sé stesso, nel capitalismo 'apparenza ¢ che il
salario paghi tutta la giornata lavorativa e che sia il prezzo del lavoro. Sembrerebbe che il
rapporto tra capitale e lavoro salariato implichi uno scambio tra equivalenti (lavoro svolto
contro salario percepito), ma se il capitalista pagasse l'intero lavoro svolto, non esisterebbe
il plusvalore (e quindi il capitale). Il rapporto di produzione tra capitale e lavoro non ¢
basato sullo scambio di un prodotto con del denaro, ma sullo scambio di capitale
(sottoforma di salario) con la forza-lavoro. Qui risiede la divisione nelle due classi
fondamentali della borghesia capitalista e dei proletari, ossia I'essenza dello sfruttamento
capitalistico del salariato. La vendita della forza-lavoro ci porta al concetto di alienazione
(termine che fa riferimento a qualcosa che ¢ fuori da una comunita e ad un
allontanamento). L’alienazione nel capitalismo nasce dalla frattura tra il produttore e il
proprio prodotto. L’'operaio & infatti alienato dal prodotto del suo lavoro, in quanto quel
prodotto appartiene al capitalista. L'operaio ¢ alienato dalla propria attivita (non produce
per sé stesso, ma per un altro) e il suo lavoro non e libero come quello dell'artigiano né
fantasioso, ma costrittivo: si svolge infatti in un determinato periodo di tempo, stabilito da
altri. L'operaio ¢ alienato dalla sua stessa essenza, poiché il suo non € un lavoro costruttivo,
libero e universale, bensi forzato, ripetitivo e unilaterale. L'operaio e alienato dal suo
prossimo, cioé dal capitalista, che lo tratta come un mezzo da sfruttare per incrementare il
profitto, fatto che determina un rapporto conflittuale. Da un punto di vista pitt ampio
l'economia capitalistica traduce il rapporto tra le persone in modi di sfruttamento. Questa
alienazione nel capitalismo non e evidente come ad esempio nel sistema feudale della
corvée, in cui il servo ha ben chiaro quando sta lavorando per sé e quando solo per il
padrone. Caratteristica del genere umano ¢ il lavoro, che lo differenzia dall'animale, e gli
consente di istituire un rapporto con la natura attraverso cui si appropria della natura
stessa. Il lavoro in fabbrica viene ridotto a mera sopravvivenza individuale; non & quindi
espressione positiva della natura umana. In fabbrica si perde la dimensione della comunita.
Si parla cosi di alienazione della sua essenza sociale. A fronte di una tale disumanizzazione
prodotta dal capitalismo, il vero obiettivo dei comunisti non puo essere il semplice aumento
salariale o un generico addolcimento della vita, ma, dato che la proprieta privata e
l'espressione della vita umana alienata, la sua soppressione e dei rapporti sociali che la
generano e la tutelano diventa il fondamento per la soppressione di qualsiasi alienazione. Il
comunismo e l'eliminazione dell'alienazione, quindi della proprieta privata, operazione che
coincide con il recupero di tutte le facoltd umane e la liberazione dell'essenza umana. E
l'esito verso cui procede lo sviluppo storico.

La forza-lavoro € una merce particolare capace di produrre pit valore di quanto ne possiede
ed il plusvalore ¢ la differenza tra il valore prodotto e il costo della forza-lavoro. Abbiamo
visto anche che il capitalista intasca legalmente questo plusvalore (pur essendo
un’estorsione del valore prodotto dall’operaio) perché il proletario & costretto a firmare un
contratto in cui vende la forza-lavoro per un prezzo (salario) minore del valore che la sua
forza-lavoro é in grado di produrre. Qual e allora il prezzo della forza-lavoro? La forza-
lavoro € una merce come tutte le altre e il suo prezzo ¢ determinato secondo le stesse leggi
delle altre merci. Come ogni merce, la forza-lavoro vale tanto quanto il lavoro necessario a
produrla: per produrre forza-lavoro serve che il proletario sia in grado giorno dopo giorno
di poter lavorare. Il valore della forza-lavoro non & altro che la somma delle spese di
mantenimento (sussistenza e riproduzione) dell’'operaio e della sua famiglia (prezzo del
cibo, vestiti, abitazione, formazione professionale e tutto il minimo necessario che occorre
al lavoratore per mantenere la propria forza-lavoro). L'operaio, percio, in linea di principio
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non ricevera piu del minimo necessario. Tra I'altro si puo osservare che alla borghesia non
interessa la vita del singolo operaio (e della sua famiglia): si accontenta di impedire
'estinzione della classe operaia, percio i padroni non si faranno scrupoli a licenziare un
operaio costoso per assumerne uno pit economico. Il salario pud assumere due forme
principali: a tempo o a cottimo. Il salario a tempo viene corrisposto in base ad una certa
quantita di tempo di lavoro (giornaliero, settimanale o mensile). 11 prezzo dell’ora
lavorativa (prezzo del lavoro) si calcola dividendo il salario giornaliero per le ore
lavorative. Per valutare I'entita del salario bisogna riferirsi al salario orario. Il salario a
cottimo e corrisposto in base ai pezzi consegnati. Laddove la legge impone limiti orari alla
giornata lavorativa, il capitalista usa il sistema del salario a cottimo per sfruttare al
massimo e intensificare il lavoro. Questa tipologia si adatta ad una forma di lavoro
cosiddetto autonomo e dei prestatori d’opera (come I'attuale esercito delle partite Iva). Nel
caso del salario a cottimo, ogni scusa e buona al capitalista per pagare meno l'operaio; in
questo caso il capitalista paga un ‘tot’ a capo all’'operaio principale (capo-gruppo) e sta a
quest’ultimo valutare di quanti operai aiutanti ha bisogno e quanto pagarli (con questo
sistema lo sfruttamento tra capitalista e lavoratore si trasforma in sfruttamento del
lavoratore sul lavoratore). Questo meccanismo tende a sviluppare uno spirito individualista
e quindi un’intensificazione della concorrenza tra operai, creando uno strato intermedio
detto “aristocrazia operaia”. Con questo sistema l'operaio si illude di vendere al capitalista il
prodotto finito (ha 'impressione che il salario paghi il lavoro), mentre quello che continua
a vendere € sempre e solo la propria forza-lavoro.

Concedendoci una piccola digressione, vogliamo sottolineare un particolare circa
l'inflazione. La borghesia si oppone alllaumento dei salari perché, secondo la sua ideologia,
questo porterebbe all'inflazione (aumento dei prezzi delle merci). Marx banalmente fa
notare che non c’¢ un rapporto diretto tra 'aumento dei salari e I'inflazione: semplicemente
se aumentano i salari diminuisce il plusvalore, cioe il guadagno del capitalista. Il valore
della forza-lavoro varia da paese a paese e da periodo a periodo. Questo dipende sia dal
fatto che i bisogni degli operai sono diversi (storicamente e socialmente determinati), ma
anche dalla tendenza a calare del prezzo del “paniere” di beni necessari (come abbiamo
visto a proposito della svalorizzazione della merce). Il capitalista acquista forza-lavoro
esclusivamente per appropriarsi del plusvalore (e quindi per vivere da parassita), non certo
per produrre beni o servizi destinati alla soddisfazione di bisogni, ma solo per produrre
merci destinate alla vendita. Parte del plusvalore, infatti, serve al mantenimento del
parassita capitalista e la restante parte viene reinvestita nella produzione. La ricchezza
(sempre maggiore) dei capitalisti proviene dal lavoro non pagato agli operai e trasformato
in proprieta privata della classe borghese che sfrutta il proletariato. Nel modo di
produzione capitalistico il processo di produzione si sdoppia in processo di lavorazione e
processo di valorizzazione del capitale. Il processo di lavorazione non e rivolto alla
produzione di valori d’uso, ma alla valorizzazione del capitale tramite il consumo della
merce forza-lavoro. Questa duplicita non € una legge universale, ma € una caratteristica
intrinseca del capitalismo (anche se I'ideologia della classe borghese tende ad unificare i
due aspetti, dichiarandone I'universalita). Nel capitalismo tutto & trattato come una merce
(compresa la forza-lavoro e quindi, in definitiva, anche le persone che sono costrette a
venderla). Il rapporto sociale che c’¢ tra gli uomini (tra le classi sociali) si traveste da
rapporto sociale tra cose (merci, appunto).
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F.6. COMPOSIZIONE DI VALORE DEL CAPITALE E DELLA MERCE

«Il patrimonio dell’intera societa, che il governo rappresenta, dovrebbe ripianare le perdite subite dai
capitalisti privati. Questo genere di comunismo, in cui la reciprocita é assolutamente unilaterale,
esercita una certa attrattiva sui capitalisti europei». (Karl Marx)

Durante la giornata lavorativa (in cui il
capitalista consuma il valore d’uso
della forza-lavoro acquistata), il j
proletario compie lavoro necessario (a y

riprodurre il valore del proprio salario) KNSRy o oy LR T

[N EA (I IEA (o RN BT I (NNl DELLA GUERRA DI CONQUISTA. IL SUO FINE ERA IL POSSESSO
. L
gratuitamente, fonte del plusvalore, [CEREET 2R 10 FELICITA DEGLI UOMINL.

e
che apparterra al capitalista, in quanto [E VI TNm Em FA BE " l .-‘Im:-‘ —
comprando la forza-lavoro, ha diritto al ” : A\
possesso del prodotto della stessa). oA ‘

Indicando con L la quantita di lavoro
giornaliera e con V il salario, il
capitalista otterra un plusvalore “pv =
L — V”. Definiamo il capitale investito
(K) dividendolo tra costante (C, rappresentato dai mezzi di produzione e materie prime,
definito anche lavoro morto) e variabile (V, salario, ovvero prezzo della forza-lavoro). Dai
nomi dati € evidente che il primo trasferisce (senza cambiare) il proprio valore in quello
della merce, mentre il secondo aumenta entrando nel valore della merce (ed € quindi
quello che crea plusvalore, grazie alla proprieta della speciale merce forza-lavoro). Nella
merce finale vengono trasferiti il valore del capitale costante C e del lavoro L (che a sua
volta comprende cioe il salario V e il plusvalore Pv). In formule, definiamo il valore della
merce come “M = C + L =C + V + pv = K + pv”. Il plusvalore e quindi l'unica fonte di
profitto, 'elemento che permette 'accumulazione di capitale, percio il capitalista cerchera
in tutti i modi di ottenere un plusvalore sempre maggiore. Questa e la radice dello
sfruttamento insito nel capitalismo.

E utile chiarire un concetto: quello di lavoratore produttivo. Il lavoratore produttivo &
quello che, con la sua attivita, produce plusvalore per il capitalista. Questo concetto implica
l'esistenza di un rapporto di produzione specifico che vede il lavoratore come strumento
immediato della valorizzazione del capitale. Sono quindi lavoratori produttivi coloro che
producono merci (ribadiamo che per merce si intende un bene, materiale o immateriale, o
un servizio), mentre non lo sono altre figure lavorative, anche se interne ad un’azienda.
Queste figure non produttive sono ad esempio funzionari amministrativi, contabili,
consulenti, ecc... Queste figure rimangono improduttive anche se vengono svolte
autonomamente da aziende dedicate (esternalizzazione). Il fatto che alcune figure
lavorative non siano produttive non vuol dire che non siano utili per il capitale, o che non
siano sfruttate (anche pesantemente). Lo sfruttamento di questi lavoratori non si basa sulla
produzione di plusvalore, ma sul risparmio del plusvalore di cui permettono o facilitano la
realizzazione (ad esempio, meno viene pagato un commesso in un negozio, maggiore ¢ la
parte di plusvalore che andra nelle tasche del capitalista). Il capitalista industriale divide il
suo plusvalore con altri capitalisti che svolgono funzioni diverse nella produzione sociale
(banchieri, capitalisti commerciali, precettori di rendita fondiaria, ecc...).
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F.7. COME IL CAPITALISTA MASSIMIZZA
LO SFRUTTAMENTO E I SUOI PROFITTI

«La causa ultima di ogni vera crisi resta sempre la miseria e la limitatezza del consumo delle masse
rispetto alla tendenza della produzione capitalistica a sviluppare le forze produttive». (Karl Marx)

Ora che sono chiari i concetti generali possiamo approfondire lo studio del capitalismo (ed
in particolare della produzione di plusvalore) entrando, insieme a Marx, nel segreto
laboratorio della produzione, sulla cui soglia sta scritto “divieto di accesso ai non addetti ai
lavori”. Il punto di partenza € la giornata lavorativa, che e composta dal lavoro necessario
(alla riproduzione del salario) e dal pluslavoro (il cui valore prodotto va esclusivamente al
capitalista). Abbiamo gia visto, infatti, come l'operaio durante la giornata produca piu
valore di quello che ¢ il suo compenso, percio se per una parte della giornata lavora per sé,
dopo aver lavorato abbastanza da ripagarsi il salario, per la restante parte della giornata
lavora per il capitalista. Definiamo ora il saggio di sfruttamento (ss, detto anche saggio di
plusvalore) come il rapporto tra plusvalore prodotto e capitale variabile investito (valore
del salario): ss = pv/V

L’ingordo capitalista tendera in tutti i modi ad accrescere I'accumulazione di capitale,
aumentando la produzione di profitto (e quindi incrementando ss). Questo puo avvenire in
due modi (spesso combinati fra loro): allungando la giornata lavorativa (ottenendo un
plusvalore assoluto) oppure riducendo il lavoro necessario (plusvalore relativo, ottenuto
con salari pit bassi). In entrambi i casi € importante tenere conto delle condizioni storiche e
dei rapporti di forza all'interno della lotta di classe tra capitalisti e operai. Marx definisce la
subordinazione della forza-lavoro al capitale come sussunzione formale (allungamento del
tempo di lavoro) o sussunzione reale (trasformazione delle condizioni di lavoro). Per la
produzione di plusvalore assoluto il capitalista prolunga la giornata di lavoro, ma questo
metodo pud andar bene fino ad un certo punto, quando non incontra un limite. La giornata
lavorativa ovviamente non pud andare oltre le 24 ore, dalle quali si deve sottrarre un
minimo di tempo necessario per soddisfare i bisogni dell’operaio quali dormire, mangiare,
ecc. Per superare il limite del pv assoluto, il capitalista potra estrarre maggior plusvalore
relativo riducendo il lavoro necessario rispetto al pluslavoro (a parita di lunghezza della
giornata lavorativa). Questo vuol dire una sola cosa: abbassamento del salario!

Come abbiamo visto, il salario comprende i costi di mantenimento del lavoratore. Il suo
valore varia in base a diversi fattori, ad esempio per la legge della domanda e dell’offerta,
oppure in base ai rapporti di forza e alle conquiste dei lavoratori ottenute tramite le lotte
sindacali. C’¢ un ulteriore fattore che permette 'abbassamento del salario. Abbiamo gia
accennato che, con 'aumento della produttivita, le merci (comprese quelle che il lavoratore
consuma) tendono a svalorizzarsi: questo vuol dire che col tempo il lavoratore ha bisogno
di un salario sempre minore per comprare le stesse merci che prima pagava di pitu (bisogna
perd notare anche che col tempo i bisogni del lavoratore aumentano, percid nel suo
“paniere” entrano merci che prima non c’erano). Analizzando la produzione di plusvalore
relativo si osserva che questa avviene potenziando la forza produttiva del lavoro (in
particolare nei settori che producono beni legati alla sussistenza del lavoratore e quindi al
valore della forza-lavoro). Il capitale tende a produrre la singola merce nel minor tempo
possibile: se questo tempo ¢ inferiore alla media dei suoi concorrenti, il valore individuale
della merce da lui prodotta sara inferiore a quello sociale (medio) della merce. Questo
permette di venderla allo stesso prezzo dei concorrenti (ottenendo un plusvalore maggiore)
o di venderla a prezzo minore (per togliere quote di mercato alla concorrenza). In entrambi
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i casi, il capitalista realizza un sovra profitto (dovuto a condizioni eccezionali del suo
processo produttivo) che perd non dura per sempre perché, secondo la legge della
concorrenza, per rimanere sul mercato i capitali devono adeguarsi alle nuove condizioni di
produzione, introducendo le innovazioni tecniche. I capitali pit deboli che non riescono ad
adeguarsi rischiano di essere espulsi dal mercato (periscono o vengono assorbiti dai capitali
piu forti). Il valore sociale della merce tende ad allinearsi (verso il basso) a quello
individuale della merce prodotta dal capitale innovativo (sparisce il sovra profitto). Quando
il processo generato dalla concorrenza interessa i settori che producono merci destinate al
consumo di massa, diminuisce il tempo di lavoro necessario (permettendo quindi
'estrazione di maggior plusvalore relativo).

Una volta che il capitale & cresciuto abbastanza, il capitalista assumera nuovi operai che
lavorino in cooperazione. Il lavoro sociale (cooperazione manifatturiera) si basa sulla
riunione di molti operai nello stesso luogo fisico di lavoro. Questo permette una migliore
economia nell'uso dei mezzi di produzione (ammortizzandone i costi), che determina
un’ulteriore riduzione del valore (e quindi del prezzo) delle merci prodotte. La produttivita
aumenta grazie all'impiego simultaneo di molte giornate lavorative (operaio complessivo)
che, combinate, possono produrre piu della somma di tante forza-lavoro indipendenti. Il
capitalista svolge funzioni di controllo, direzione e coordinamento dell’attivita produttiva,
imponendo una rigida disciplina alla massa dei lavoratori. La cooperazione manifatturiera
si basa sulla divisione del lavoro: un mestiere artigiano viene sezionato in operazioni
parziali affidate al singolo operaio (che dovra eseguire sempre e solo la stessa operazione
elementare). Questo porta al vantaggio (dal punto di vista del capitalista) di aumentare
l'intensita e la precisione del lavoro e di ridurre i tempi morti e gli sprechi, il che vuol dire
un significativo aumento della produttivita. L'operaio non & pil autonomo, ma e
dipendente dagli altri e diventa (insieme agli altri) un accessorio al servizio dei mezzi di
produzione. Questo lo costringe ad impiegare solo il tempo necessario per consegnare una
determinata quantita di prodotti entro un determinato tempo di lavoro.

Il singolo operaio non deve piti imparare un mestiere completo, ma solo una parte, percio il
costo della sua formazione € minore (come sara minore il suo salario e quindi ancora una
volta sara maggiore il plusvalore relativo estratto dal capitalista). Il padrone puo assumere
operai senza abilita (disposti quindi a guadagnare pochissimo). La divisione tra lavoro
intellettuale e lavoro manuale si approfondisce: I'operaio parziale diventa un semplice
accessorio dell’officina, perdendo la parte di intellettualita di cui era depositario I’artigiano.
L’officina, infatti, si basa sull’ignoranza e puo essere considerata come una macchina le cui
parti sono uomini. La divisione del lavoro e quindi un metodo di produrre plusvalore
relativo accrescendo la “ricchezza nazionale” (rendita del capitale) a spese di lavoratori
sempre piu sfruttati. La situazione creata dalla divisione del lavoro assicura sempre piu la
dominazione del capitale sul lavoro. La -caratteristica del capitalismo e Il'aumento
progressivo del numero minimo degli operai che un capitalista deve impiegare in un certo
settore (con lo sviluppo capitalistico di un certo settore diventa sempre piu difficoltoso
l'ingresso di nuovi produttori, anzi si tende ad espellere quelli piu deboli). Quando la
manifattura si & sviluppata al massimo viene introdotta la macchina, che apre allo sviluppo
della grande industria (verso la meta del XIX secolo).
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F.8. USO CAPITALISTICO DELLE MACCHINE

«E un dato di fatto indubbio che le macchine in sé non sono responsabili di questa “liberazione” degli
operai dai mezzi di sussistenza, dal momento che le contraddizioni e gli antagonismi sono inseparabili
dall'uso capitalistico delle macchine. Le macchine, considerate in sé, abbreviano il tempo di lavoro
mentre, adoprate capitalisticamente, prolungano la giornata lavorativa, poiché le macchine in sé
alleviano il lavoro e adoprate capitalisticamente ne aumentano l'intensitda, poiché in sé sono una
vittoria dell'uomo sulla forza della natura e adoprate capitalisticamente soggiogano ['uomo mediante la
forza della natura, poiché in sé aumentano la ricchezza del produttore e usate capitalisticamente lo
pauperizzano». (Karl Marx)

Le macchine utensili e le macchine motrici
trasformano la fabbrica in un unico grande W= |
automa che rende possibile lo sviluppo della /¥
grande industria libera dai limiti della forza "
muscolare dei lavoratori. Con la grande
industria si sviluppano anche i mezzi di
comunicazione e di trasporto che permettono
la costruzione del mercato mondiale. L'uso
capitalistico delle macchine non € orientato
ad alleviare le fatiche del lavoratore, ma ad
aumentarne lo sfruttamento. Lo scopo finale
e infatti aumentare la produttivita, quindi far
diminuire il valore (e il prezzo) delle merci e
dei salari (si tratta in definitiva di un modo per ottenere plusvalore relativo). Le macchlne e
I'automazione entrano infatti nel processo produttivo per massimizzare lo sfruttamento di
forza-lavoro. Nella grande industria non € piu 'operaio ad usare il suo attrezzo, ma sono le
macchine a servirsi dell’'operaio. L'operaio & subordinato alla macchina e ai suoi tempi:
nella fabbrica viene creato un regime disciplinare da caserma (imponendo ritmi serrati e
punendo con ammende e ritenute sul salario chi non li rispetta). Il potere politico della
classe borghese permette ai capitalisti di legiferare arbitrariamente a loro piacimento.

Le macchine, a differenza della forza-lavoro, non producono valore, ma si limitano a cedere
alla merce il loro valore (cioe il tempo di lavoro che & stato necessario alla loro
produzione). Il valore del macchinario tende a diminuire grazie alla produzione di
macchine sempre pit economiche attraverso I'uso di altre macchine. Dal momento che la
produttivita della macchina viene misurata dal numero di operai che sostituisce, la
convenienza del suo impiego e legata al risparmio di forza-lavoro, percio il fattore decisivo
per lintroduzione di una macchina nella produzione ¢ la differenza tra il prezzo della
macchina e il prezzo (salario) degli operai che sostituisce. Se il salario scende al di sotto del
valore della forza-lavoro e superfluo e inutile per il capitalista introdurre macchine.
Osserviamo che l'introduzione delle macchine porta ad avere un valore complessivo
inferiore (perché gli operai sostituiti producevano plusvalore e la macchina no).

Come cambia la classe operaia in seguito all'introduzione delle macchine? Se prima era
necessaria la forza muscolare di uomini adulti, ora e sufficiente una forza fisica minore,
come quella di donne e bambini (sottratti allo studio e condannati ad un’intera vita di
sfruttamento). Quando abbiamo definito il valore della forza-lavoro, & stato detto che il
salario dell’operaio deve essere sufficiente al mantenimento suo e della sua famiglia. Con
l'ingresso nella classe operaia delle donne e dei bambini il numero dei lavoratori in famiglia
aumenta, percio questo da la possibilita al capitalista di ridurre ulteriormente per
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I'ennesima volta i salari. Il padrone, infatti, adesso puo sfruttare la forza-lavoro di un’intera
famiglia pagandola all’incirca lo stesso salario che prima era corrisposto per il solo maschio
adulto. Se prima 'operaio era costretto a vendere la propria forza-lavoro, adesso & costretto
a vendere anche quella di tutta la sua famiglia.

L'uso delle macchine determina anche il prolungamento della giornata lavorativa.
L’innovazione tecnologica le rende presto obsolete, percio, per ottimizzare la resa delle
macchine, il capitalista le utilizza il pit intensamente possibile per ridurne i costi di
ammortamento (si abbattono anche i costi fissi generali che vengono ora distribuiti su una
massa di tempo lavorato e di prodotto pitt grandi). I ritmi di lavoro vengono intensificati al
massimo e il lavoro viene prolungato fino ad introdurre i turni notturni per mantenere
attiva la produzione 24 ore al giorno. Inoltre la diminuzione del valore individuale delle
merci prodotte con le nuove macchine al di sotto del loro valore sociale (medio) fa si che il
capitalista cerchi di sfruttare la situazione di vantaggio finché dura. La macchina ¢ il mezzo
oggettivo per “mungere” al lavoratore nello stesso tempo una quantita di lavoro piu grande.
Cio avviene mediante 'aumento della velocita delle macchine e anche con 'aumento delle
macchine che il singolo operaio deve controllare. Con le macchine aumenta il saggio di
plusvalore (sfruttamento dei singoli operai), ma diminuisce il loro numero per unita di
capitale. Nonostante 'aumento dello sfruttamento, il plusvalore prodotto dagli operai che
rimangono non eguaglia quello totale degli operai che lavoravano prima; si determina cosi
la tendenza a compensare la riduzione del numero degli operai con l'aumento della
giornata lavorativa (oltre all’aumento di plusvalore relativo aumenta insomma anche quello
assoluto). L’allungamento dell’orario di lavoro porta al rallentamento della crescita del
rapporto capitale/lavoro (quindi dopo un periodo di corsa all'innovazione tecnologica si
assiste ad un uso piu intensivo del capitale umano e ad una decelerazione nel’aumento di
produttivita). Questo conferma quanto l'introduzione della tecnologia sia legata ai livelli
salariali e al risparmio di lavoro necessario che permette di realizzare.

F.9. LA DISOCCUPAZIONE

«Se una volta per appagare una determinata quantita
di bisogni materiali occorreva un certo dispendio di

tempo e di energia umana che in seguito é diminuito c H I AVI T u
della meta, si é nello stesso tempo allargato di
altrettanto il margine per la creazione e il godimento
spirituale, senza alcun pregiudizio degli agi
materiali... Ma anche nella distribuzione della preda
che noi strappiamo al vecchio Cronos sul suo stesso
terreno, chi decide é ancora il dado del caso cieco ed
ingiusto. Si é calcolato in Francia che nell'attuale fase
della produzione una durata di lavoro media di cinque
ore al giorno da parte di ogni uomo capace di lavoro
basterebbe a soddisfare tutti gli interessi materiali

della societa... Ad onta del risparmio di tempo dovuto FUNZ'ONA MEGL'O QUAND '
al perfezionamento delle macchine la durata del NON SAI DI ESSERE SCHIAVO.

lavoro degli schiavi delle fabbriche non ha fatto che
aumentare per un gran numero di individui. [...] Non
si é considerata questa grande differenza: sino a qual punto gli uomini lavorino con le macchine o sino
a qual punto essi lavorino come macchine». (Karl Marx, dai Manoscritti Economico-Filosofici)
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I diversi metodi di estrazione di un plusvalore sempre maggiore portano all’espulsione di
lavoratori dal processo produttivo (sostituiti dalle macchine o dall’aumento di sfruttamento
di quelli che rimangono) e questo vuol dire che la quantita totale di plusvalore prodotto
potrebbe decrescere. La massa di proletari disoccupati va a formare I'esercito industriale di
riserva. L'esercito dei disoccupati € una condizione necessaria di esistenza del modo di
produzione capitalistico. Il capitale ha interesse a sfruttare il pit possibile il lavoratore gia
impiegato, piuttosto che procedere all’assunzione di altri lavoratori: la maggiore domanda
di lavoro da parte del capitale non si concretizza in un aumento della richiesta di lavoratori,
ma in un aumento di lavoro straordinario per la parte occupata. L'offerta di lavoro dei
disoccupati aumenta la pressione sugli occupati ad accettare, sotto il ricatto di essere
facilmente sostituiti, il lavoro straordinario e la diminuzione del salario. Questa situazione &
molto utile ai capitalisti che dispongono da una parte di lavoratori costretti a farsi iper-
sfruttare (se il salario ¢ pill basso, I'operaio ha bisogno di lavorare di pit1) e dall’altra di
disoccupati pronti a lavorare per un salario sempre piu misero.

La classe borghese sfrutta abilmente questa situazione per diffondere la propria ideologia
anche tra i proletari: una falsa coscienza che scatena una guerra fra poveri, mettendo
contro lavoratori e disoccupati (che si fanno vicendevolmente concorrenza). Questo
provoca divisioni nella classe dei proletari rendendo difficile 'acquisizione di coscienza (e
di solidarieta) di classe, allontanando cosi l'unita della classe proletaria e la sua
organizzazione della lotta contro la classe borghese. Anche qualora le classi subalterne
dovessero trovare l'unita promuovendo rivolte operaie, non dobbiamo mai dimenticare che
la borghesia dispone della forza materiale dello Stato per schiacciare le rivolte. Quando
apparvero le prime macchine, tra gli operai si sviluppo il movimento dei luddisti (che
distruggevano le macchine, individuate come la causa della loro miseria). Questi luddisti
possono essere considerati dei “socialisti reazionari” (in tale categoria sono stati collocati
nel Manifesto del Partito Comunista). I comunisti, invece, devono essere in grado di capire
che non sono le macchine in sé a causare il peggioramento delle condizioni degli operai, ma
il loro uso capitalistico (che le impiega per intensificare lo sfruttamento dei lavoratori,
peggiorandone le condizioni di vita e generando precarieta). Di per sé una macchina
potrebbe facilitare il lavoro umano permettendo di lavorare meno. Ancora una volta &
chiaro come la causa dello sfruttamento del proletario stia nel modo di produzione
capitalistico, basato sulla proprieta privata dei mezzi di produzione e sul lavoro salariato
(proletario costretto a vendere la propria forza-lavoro a prezzi sempre pil bassi, in quanto
non possiede altro per vivere).

F.10. LO SVILUPPO DELLE FORZE PRODUTTIVE

«Lo sviluppo delle forze produttive é un presupposto pratico assolutamente necessario, anche perché
senza di esso si generalizzerebbe soltanto la miseria e quindi col bisogno ricomincerebbe anche il
conflitto per il necessario e ritornerebbe per forza tutta la vecchia merda».

(Karl Marx & Friedrich Engels)

Secondo Marx la base della grande industria € rivoluzionaria nel senso che si fonda sul
continuo mutamento delle condizioni della produzione. Per ottenere un’accumulazione
sempre maggiore, il capitalista tende a sviluppare al massimo le forze produttive,
determinando cosi la base reale di una societa piu evoluta il cui principio sia il libero e
pieno sviluppo di ogni individuo. Il lato progressivo del ruolo della classe borghese consiste
quindi nel produrre le condizioni materiali (senza le quali ogni ipotesi di costruzione di una
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societa comunista senza classi sarebbe utopistica) che rendono possibile e necessaria la
trasformazione sociale. L’attuazione di questo processo puo avvenire solo nel momento in
cui la classe lavoratrice conquista il potere politico: questa e la condizione necessaria
indispensabile alle trasformazioni economiche e sociali. Lo sviluppo delle contraddizioni
intrinseche del capitalismo ha quindi una natura progressiva.

F.11. LEGGE GENERALE DELL’ACCUMULAZIONE CAPITALISTA

«La teoria diventa una forza materiale non appena si impadronisce delle masse».
(Karl Marx, da Per la critica della filosofia del diritto di Hegel)

Marx identifica i fattori che incidono sulla
classe lavoratrice. Questa legge afferma che
quanto pit & grande la ricchezza sociale
(grandezza e capacita d’accrescimento del
capitale) tanto piu grande € la forza-lavoro
disoccupata e lesercito industriale di
riserva. La vita dei lavoratori diventa
sempre pill precaria e sempre piu legata al
capitale. Viene definito il livello di
composizione organica di capitale (co), che f#
e legato al rapporto tra quantita di mezzi di
lavoro impiegati (capitale costante, C) e
numero di lavoratori addetti (capitale
variabile, V):co=C/V

Ovviamente, aziende di settori diversi hanno una composizione organica diversa, ma €
possibile ricavare una media che fornisce un’idea della composizione organica esistente in
una determinata societa. Oggi la legge generale dell’accumulazione viene messa in dubbio a
causa della diminuzione in termini assoluti del numero della classe operaia dell'industria
(ignorando che i lavoratori salariati aumentano, specie nel settore dei servizi) e del
mancato impoverimento dei lavoratori nei paesi “avanzati” (in realta il salario aumenta
meno di quanto aumentano i profitti). La validita della legge e confermata dall’estensione a
livello mondiale della divisione della popolazione nelle due classi principali del modo di
produzione capitalistico (capitalisti e salariati), I'estensione del lavoro salariato nei paesi
avanzati, la riduzione dei settori intermedi (la loro trasformazione in appendici del grande
capitale) e Paumento della polarizzazione sociale, cioé dell’aggravamento delle differenze
di classe per cui una minoranza sempre piu piccola si arricchisce e una maggioranza si
impoverisce.

F.12. DALLA CONCORRENZA AT MONOPOLI

«L'accrescimento dei capitali mentre eleva il salario tende a diminuire il profitto del capitalista a causa
della concorrenza tra capitalisti. [...] la concorrenza é l'unico sussidio contro i capitalisti,sussidio che a
detta dell'economia politica agisce beneficamente in favore del pubblico consumatore tanto sullaumento
dei salari quanto sul ribasso delle merci. Ma la concorrenza é possibile soltanto la dove i capitali
crescono, e crescono precisamente in molte mani. La formagione di molti capitali é possibile soltanto
con un'accumulazione da molte parti, perché il capitale si forma in generale soltanto con
l'accumulagzione e l'accumulazione da molte parti si trasforma necessariamente in un'accumulazione da
una parte sola. La concorrenza tra capitali aumenta l'accumulazione tra capitali. L'accumulazione, che
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sotto il dominio della proprieta privata é una concentragzione del capitale in poche mani, é in generale
una conseguenza necessaria, quando i capitali vengono abbandonati al loro corso naturale e quando
con la concorrenza questa destinazione naturale dei capitale si apre finalmente una via sufficientemente
libera. [...] laccumulazione del grande capitale é molto pit rapida di quella del piccolo. Ma
continuiamo a seguirne l'ulteriore svolgimento. Con l'accrescimento dei capitali diminuiscono attraverso
la concorrengza i profitti dei capitali. E quindi chi soffre per primo é il piccolo capitalista. [...] Il piccolo
capitalista ha quindi la scelta:
1) o di mangiarsi il suo capitale, dal momento che non puo pitt vivere di interessi, e quindi di cessare
d'essere capitalista; oppure 2) di intraprendere anch'egli un qualche affare, di vendere le sue merci pitt a
buon mercato e di comprare pitt caro del capitalista piu ricco, di pagare un salario superiore; e quindi,
essendo il prezzo del mercato gia assai basso a causa dell'intensa concorrenza posta per ipotesi, di
rovinarsi. Se, invece, il grande capitalista vuol rimuovere il pit piccolo, ha di fronte a lui tutti i
vantaggi che il capitalista in quanto tale ha di fronte all'operaio. I profitti minori gli vengono
compensati dalla maggior quantita di capitale impiegato, ed egli puo sopportare anche perdite
momentanee sino a che il capitalista piu piccolo sia andato in rovina ed egli si veda liberato dalla sua
concorrenza. In tal modo il grande capitalista accumula per sé i profitti del piccolo. Inoltre: il grande
capitalista compra sempre piu a buon mercato che il piccolo, perché compra le merci in maggiori
quantita. Quindi puo vendere a prezzo migliore senza rimetterci. [...] “Quanto piu aumentano la
ricchezza, l'industria e la popolazione, tanto pitt diminuisce l'interesse del denaro, e quindi il profitto
del capitalista; ma ciononostante i capitali aumentano e ancor pitl rapidamente di prima ad onta della
diminuzione dei profitti... Un grande capitale, per quanto piccoli siano i suoi profitti, aumenta in
generale assai pitt rapidamente che non un piccolo capitale con grandi profitti. Il denaro fa denaro, dice
il proverbio”. Se dunque ad un grande capitale stanno di fronte ormai capitali minimi con piccoli
profitti, come accade nella situazione sopra ipotizzata di intensa concorrenga, questi finiscono per
essere completamente schiacciati da quello. In questa situagzione di concorrenza poi la conseguenza
necessaria ¢ il peggioramento generale delle merci, l'adulterazione, la produzione apparente, e
l'avvelenamento d'ogni cosa, come é dato di vedere nelle grandi citta».

(Karl Marx, dai Manoscritti Economico-Filosofici)

In regime di concorrenza (che e il modo di funzionamento del capitalismo nella sua prima
fase storica), per aumentare la produttivita si tende ad usare mezzi di produzione sempre
pitu tecnologici. L'inserimento di macchine sempre pitu tecnologiche porta all’aumento della
composizione organica di capitale (aumenta il capitale costante investito rispetto a quello
variabile). Questo implica la necessita di aumentare le dimensioni dell’azienda e dei capitali
investiti. Per effetto della concorrenza si realizza quindi la concentrazione di capitale nelle
mani dei grandi imprenditori che espellono i piccoli dal mercato o dei piccoli che si
uniscono in processi di Merger&Acquisition (fusione e acquisizione) per evitare di essere
espulsi dal mercato. Le fusioni permettono di disporre di un capitale maggiore e anche di
realizzare risparmi sui costi fissi (si assiste a razionalizzazioni della struttura delle aziende
coinvolte, che eliminano i doppioni). Si pud notare come la concentrazione di capitali sia
maggiore nei settori industriali in cui e maggiore la composizione organica del capitale
(cioe dove i mezzi di produzione sono piu costosi). Un’altra leva per la centralizzazione dei
capitali € il sistema del credito tramite cui le banche rastrellano il risparmio sociale per
fornire agli imprenditori i capitali necessari. La centralizzazione dei capitali crea i
monopoli. A causa della concorrenza la parte piu debole della borghesia viene espulsa dal
mercato e si proletarizza, mentre il capitale si concentra nelle mani di un gruppo sempre
piu ristretto di borghesi. Questo e il meccanismo secondo il quale la concorrenza si
trasforma nel suo contrario, cioe nel monopolio (questo accade gia sul finire del XIX
secolo). Quando un settore ¢ monopolizzato accade che i prezzi non calano anche se cala il
valore delle merci.
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F.13. GLOBALIZZAZIONE IMPERIALISTA

«La borghesia ha avuto nella storia una parte
sommamente rivoluzionaria. Dove ha raggiunto il
dominio, la borghesia ha distrutto tutte le
condizioni di vita feudali, patriarcali, idilliache.
Ha lacerato spietatamente tutti i variopinti vincoli
feudali che legavano ['uomo al suo superiore
naturale, e non ha lasciato fra uomo e uomo altro
vincolo che il nudo interesse, il freddo “pagamento &
in contanti”. Ha affogato nell'acqua gelida del
calcolo egoistico i sacri brividi dell'esaltazione
devota, dell'entusiasmo  cavalleresco, della
malinconia filistea. Ha disciolto la dignita
personale nel valore di scambio e al posto delle [
innumerevoli liberta patentate e onestamente
conquistate, ha messo, unica, la liberta di ™ :
commercio priva di scrupoli. In una parola: ha messo lo sfruttamento aperto, spudorato dlretto e arido
al posto dello sfruttamento mascherato d'illusioni religiose e politiche».

(Karl Marx & Friedrich Engels, da Il Manifesto del Partito Comunista)

Il capitalismo, nel suo stadio monopolista, diventa imperialismo (concetto ripreso
successivamente da Lenin). Nell'imperialismo il capitale finanziario (integrazione di
capitale industriale e capitale bancario) rappresenta il settore dominante del capitale
contemporaneo. L'imperialismo si estende al mondo intero attraverso il colonialismo e le
esportazioni di capitali che vanno a creare imprese capitalistiche in paesi o settori non
ancora monopolizzati. E questo il motore della formazione di un mercato mondiale, che
sfocia nel fenomeno (esploso all’inizio del XXI secolo) della cosiddetta globalizzazione che
Marx aveva ampiamente previsto. La fase imperialista del capitalismo € caratterizzata dalla
corsa alla spartizione dei mercati esteri e delle materie prime (anche e soprattutto tramite
guerre di aggressione). L'intensificarsi degli scambi internazionali, lo sviluppo dei mezzi di
comunicazione, della grande industria e della finanza sono le cause del fenomeno della
mondializzazione, cio¢ della costruzione di un mercato unico globale che permette
'affermazione su scala planetaria del modo di produzione capitalistico.

F.14. CADUTA TENDENZIALE DEL SAGGIO DI PROFITTO

«Come riesce, la borghesia, a superare le crisi? Per un verso tramite la distrugione forzata di una
grande quantita di forge produttive; e per un altro verso tramite la conquista di nuovi mercati e il pitt
intenso sfruttamento di quelli gia esistenti. Come, dunque? Preparando nuove, piil estese e formidabili
crisi e diminuendo i mezzi per ovviare alle crisi future». (Karl Marx)

A questo punto Marx approfondisce I'analisi delle contraddizioni intrinseche del capitalismo
che, secondo la concezione materialistica della Storia, dovrebbero essere le cause su cui far
leva per il superamento di questo modo di produzione verso uno piu evoluto. Definiamo il
saggio di profitto (sp) come il rapporto tra il plusvalore (pv) e il capitale totale investito (K
=C+V):

sp=pv/K=pv/(C+V)=(pv/V)/(C/V+1)=ss/(co+ 1)

Notiamo dalla formula che il saggio di profitto € una funzione decrescente della
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composizione organica del capitale (co = C/V) e che quindi a fronte di investimenti
tecnologici in macchinari che permettono di aumentare la produttivita (cioé capitale C), il
rendimento tendera a diminuire. L'unica fonte del profitto, il plusvalore, & infatti data dal
capitale V nel quale si e investito proporzionalmente in maniera minore. Questa ¢ la legge
della caduta tendenziale del saggio di profitto. Il capitalista cerchera di contrastare la
tendenza al calo del profitto intensificando lo sfruttamento e diminuendo i salari. Puo
anche avvenire che il capitale variabile aumenti (proporzionalmente meno di quanto
aumenta il capitale costante) e che quindi, anche in caso di calo del saggio di profitto, la
massa del profitto pud aumentare. Definiamo quindi la massa di plusvalore (mP) come il
prodotto tra il saggio di sfruttamento e il capitale variabile complessivo impiegato (somma
dei salari di tutti i lavoratori): mP = ss * V

Il saggio di profitto € un fattore importante anche per la determinazione del prezzo di
produzione (PP), cioé del prezzo in grado di assicurare 'uguaglianza del saggio di profitto
nei diversi rami della produzione.

Il prezzo di produzione e datoda: PP =C+ V +sp* (C+ V) =K+ sp*K=K* (1 + sp)
Osserviamo che il profitto (sp * K) e proporzionale all'intero capitale (K). Il valore (M) della
merce sara uguale al prezzo di produzione (PP) nel caso in cui la composizione organica
del capitale sia costante. La migrazione di capitali porta ad un aumento di offerta nei settori
con saggio di profitto piu elevato (e diminuzione in quelli con sp piu basso) e quindi, per la
legge di domanda e offerta, diminuiscono i prezzi relativi ai settori con sp maggiore (e
aumentano quelli dei settori a sp minore) in modo da portare ad un equilibrio in cui il
saggio di profitto tende finalmente ad uniformarsi in tutti i settori (col risultato che alcuni
capitalisti realizzano un profitto inferiore ad sp ed altri uno superiore). La concorrenza
esterna di capitali (tra settori con saggio di profitto diverso) porta infatti ad una migrazione
di capitali verso settori a piu elevato rendimento, fino a raggiungere una condizione di
equilibrio. In definitiva si puo notare che il mercato, pur fissando prezzi che gravitano
intorno ai prezzi di produzione e non ai valori, non crea né distrugge valore (confermando
la tesi che il valore ha origine solo dal lavoro umano nella produzione), ma lo ripartisce in
modo differente tra i capitalisti a causa della concorrenza.

F.15. CONCLUSIONI

«Una rivolugione é certamente la cosa pitt autoritaria che ci sia: é l'atto per il quale una parte della
popolazione impone la sua volonta all'altra parte per mezzo di fucili, baionette e cannoni; mezzi
autoritari, se ce ne sono; e il partito vittorioso, se non vuole aver combattuto invano, deve continuare
questo dominio col terrore che le sue armi inspirano ai reazionari. La Comune di Parigi sarebbe durata
un sol giorno, se non si fosse servita di questa autorita del popolo armato, in faccia ai borghesi? Non si
puo, al contrario, rimproverarle di non essersene servita abbastanza largamente? Dunque, delle due
cose l'una: o gli anti-autoritari non sanno cio che dicono, e in questo caso non seminano che
confusione; o essi lo sanno, e in questo caso tradiscono il movimento del proletariato. Nell'un caso e
nell'altro essi servono la reazione». (Friedrich Engels)

Dall’analisi marxista del modo di produzione capitalistico si desume che I'unico fine della
produzione capitalista non e certo il soddisfacimento di bisogni umani, ma €
I'accumulazione sempre maggiore di capitale, cioe la produzione di plusvalore e la sua
realizzazione mediante la vendita. Se la vendita non avviene, non si realizza il profitto e si
perde capitale. Per conservare l'equilibrio economico l'insieme del potere d’acquisto
esistente deve servire a comprare l'insieme delle merci prodotte. Questo equilibrio pero e
destinato a rompersi a causa della scissione tra il carattere sociale (utile) del lavoro dal
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carattere anarchico (non pianificato) della produzione capitalistica e da una distribuzione
ineguale della ricchezza. Nel modo di produzione capitalistico si tende alla produzione
illimitata e si considerano tutte le persone come potenziali clienti. Il paradossale sogno di
ogni capitalista e che i suoi concorrenti aumentino i salari degli operai (che rappresentano
potere d’acquisto) mentre lui abbassa i salari dei suoi per aumentare il profitto. La tendenza
allaumento della produttivita € quindi in contraddizione con la limitata capacita di
assorbimento delle merci prodotte da parte del mercato. La contraddizione capitalista tra la
socializzazione della produzione e I'appropriazione privata esplode gravemente nelle crisi
economiche. Le crisi del capitalismo sono diverse da quelle dei sistemi che lo precedono.
Nelle societa pre-industriali la causa della crisi era la mancanza di beni, mentre nel
capitalismo ci troviamo di fronte a crisi di sovrapproduzione. In pratica vengono prodotte
pit merci di quelle che il mercato riesce ad assorbire (non quindi piu di quelle necessarie
alla soddisfazione dei bisogni, ma alla capacita di spesa dei salariati). Le crisi del
capitalismo non sono di scarsita, ma di sovrapproduzione. Si tratta di crisi di realizzo. La
sovrapproduzione di capitale (che si presenta anche nella forma di sovrapproduzione di
merci) € la condizione in cui il capitale investito produce una massa di plusvalore uguale o
inferiore a quella prodotta prima che il capitale addizionale fosse investito. Le crisi di
sovrapproduzione sono la pili evidente manifestazione della contraddizione di fondo del
modo di produzione capitalistico.

Nella sua fase di maturita il capitalismo porta al massimo livello le proprie contraddizioni,
generando una concentrazione di capitali in poche mani e aumentando la polarizzazione
sociale (pochissimi possiedono moltissimo e molti possiedono poco o nulla). Il capitalismo
tende anche alla formazione di un mercato mondiale. Notiamo infatti che gli investimenti
all’estero non derivano dall'impossibilita di investire nel proprio paese, ma dalla possibilita
di investire altrove, dove il saggio di profitto e pil alto. Marx aveva individuato lo sviluppo
delle forze produttive quale elemento progressivo del modo di produzione capitalistico
(grazie all'inserimento della scienza nella produzione). Nel capitalismo, pero, lo sviluppo
della produttivita non serve alla liberazione di tempo vitale dal lavoro, bensi solo ad
aumentare il saggio di sfruttamento della forza-lavoro. Se quindi lo sviluppo delle forze
produttive & stato un elemento progressivo nella prima fase del capitalismo, quando questo
modo di produzione giunge alla maturita, le sue contraddizioni (e le crisi da esse generate)
impediscono l'ulteriore sviluppo delle forze produttive, mostrando in maniera evidente il
limite storico del capitalismo. L’analisi di Marx dimostra quindi il carattere storico e
transitorio del capitalismo e la necessita di superare questo modo di produzione verso la
struttura economico-sociale del comunismo, in cui anziché essere la mano invisibile del
mercato a determinare le scelte economiche, sono gli uomini a stabilire cosa e come
produrre e come ripartire i beni prodotti. A differenza dei socialisti utopisti, con Marx
finalmente la critica al capitalismo poggia su una base scientifica! Le evidenti
contraddizioni del capitalismo ci offrono la possibilita di realizzare una societa comunista.
Marx, pero, ha spiegato che questo movimento ¢ tendenziale e tutt’altro che deterministico:
non ¢ previsto alcun crollo automatico e spontaneo del capitalismo! Qualunque
trasformazione sociale deve basarsi non solo su elementi oggettivi (condizioni materiali ed
economiche determinate), ma anche su elementi soggettivi (I’azione politica della classe
lavoratrice come capace di porsi alla guida dell’intera societa). Per guidare la rivoluzione ¢
necessario che il proletariato sia organizzato in un partito comunista.
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F.16. ORIGINE DEL CAPITALISMO

«L'arma della critica non puo certamente sostituire la critica delle armi».
(Karl Marx, da Per la critica della filosofia del diritto di Hegel)

L'origine del capitalismo € un argomento
affrontato nel primo libro del Capitale, ma DSIDE DRE ) A LORC
noi preferiamo trattarlo in un capitolo a e e R ek
parte. Finora Marx ha usato il metodo Rt T T ALLE PENE DELL'UN
logico (passando dialetticamente dal pit Elalilas PAR DLOD A PROPR
semplice al pitt complesso, dal particolare al

generale) per analizzare il capitalismo. E

per questo che la sua analisi parte dalla
merce, che ¢ l'unita pit semplice del -
sistema complessivo. Una volta analizzato il v
funzionamento del capitalismo, Marx torna ; -
ad usare il metodo storico per affrontare £
modalita e tempistiche della nascita del o A G K
capitalismo. Se il capitale tende : x
all’accumulazione (cioé all’aumento del &% i

capitale iniziale), risalendo indietro si e | b

trovera la provenienza dell’accumulazione

originaria che ha innescato il processo. A questo punto ci ch1ed1amo “Qual ¢ la fonte
dell’accumulazione primitiva (proprieta privata del capitalista)?” La classe borghese spiega
in maniera ideologica, errata e ingannevole, che un tempo tutti gli uomini erano liberi ed
uguali e che la fonte dell’accumulazione primitiva nasce dal fatto che alcuni uomini erano
laboriosi, sobri ed economici (riuscendo a mettere da parte una ricchezza economica di cui
godranno in seguito loro stessi e i propri discendenti), mentre altri erano poltroni e
dissipatori che caddero in miseria (condannando anche i loro discendenti). Ammesso che
questa teoria sia vera, sarebbe comunque ingiusto che i figli paghino per gli errori dei loro
padri (o che al contrario godano per meriti non propri). Ma questa spiegazione ¢
ovviamente del tutto falsa e fuorviante. In realta analizzando la storia (scritta dagli stessi
borghesi per uso e consumo della propria classe) e possibile trovare la vera causa
dell’accumulazione primitiva.

Con una piccola premessa facciamo notare che la produzione di plusvalore non € un fatto
naturale, ma presuppone un certo sviluppo delle forze produttive, che e raggiunto solo ad
un certo grado dello sviluppo storico della societd umana. E necessario, infatti, che il
lavoratore produca un’eccedenza rispetto a quanto gli &€ necessario per vivere, in modo che
questa eccedenza possa essere ceduta ad un altro. Le prime civilta nascono dove il clima &
favorevole e la terra e fertile (Mesopotamia e Egitto), il che permette una notevole
eccedenza di tempo e quindi la divisione in classi della societa. Dove la natura € generosa e
concede quasi spontaneamente all'uomo di che vivere, non & necessario uno sviluppo
avanzato di tecnologie per il dominio delluomo sulla natura e dei ritmi di lavoro. Il
capitalismo, infatti, non nasce nei paesi caldi perché la sua affermazione richiede invece il
raggiungimento del dominio dell'uomo sulla natura. Questa € una (ma non l'esclusiva)
delle spiegazioni per cui nasce in Europa. L’approccio storico definisce il capitalismo come
modo di produzione storico e quindi soggetto a nascere, svilupparsi, decadere e morire per
lasciare il posto a forme di rapporti sociali differenti. Sappiamo che denaro e merce
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diventano capitale quando vengono impiegati per la creazione di plusvalore, percio il
processo di accumulazione originaria coincide con la nascita dei due termini essenziali nel
capitalismo: la forza-lavoro (classe proletaria) e il capitale (borghesia). Questo processo
storico ha origine nel momento in cui il piccolo produttore viene espropriato dei suoi mezzi
di produzione. L’espropriazione dei mezzi di produzione avviene per due vie: quella interna
e quella esterna.

Sul fronte interno la via per l'espropriazione € la privatizzazione delle terre demaniali.
Questo avviene in Inghilterra tra il XV e il XVIII secolo, prendendo il nome di “rivoluzione
agricola”, che prevede anche l'alienazione delle terre della Chiesa (secondo la riforma
protestante). Questi provvedimenti causarono la violenta cacciata dei contadini dalle
campagne a favore di una ristretta oligarchia che si approprio di vaste terre a prezzi irrisori.
Gli ex contadini diventarono vagabondi e mendicanti che vivevano di espedienti
percorrendo campagne e citta. A loro si aggiunse quella popolazione feudale senza
collocazione stabile e le famiglie (ex inservienti, ecc) rimaste senza sostentamento a causa
della dissoluzione delle corti feudali. Questo e il nucleo della futura classe proletaria, la cui
nascita non fu un fatto naturale e men che meno idilliaco, bensi il prodotto della violenza
del potere statale che, tramite leggi sanguinarie, tese a reprimere il vagabondaggio con
pene quali la fustigazione, prigione e morte.

L’intervento dello Stato non si fermo qui: a causa dell’alta richiesta di forza-lavoro i salari
rischiavano di aumentare tanto da vanificare il plusvalore estratto, minando le basi della
prima accumulazione capitalistica. Per questo motivo lo Stato impose dei limiti al massimo
salariale, prevedendo addirittura la galera per quelli che corrispondevano salari piu alti di
quelli stabiliti. In generale la caratteristica del proletario non ¢ tanto il livello del suo
salario, ma il non disporre di redditi sufficienti per lavorare autonomamente,
pregiudicandogli quindi la possibilita di risparmiare. La quasi totalita dei proletari, dopo
un’intera vita di lavoro, non riescono ad accumulare abbastanza risparmi da acquistare
mezzi di produzione. La condizione proletaria si generalizza e tende a proletarizzarsi quella
parte di piccola borghesia che non regge la concorrenza. Sempre a causa dello Stato viene
impedita la capacita di organizzazione della classe lavoratrice e la costruzione di sindacati
operai. Nel frattempo le prime industrie contribuirono a distruggere la produzione
domestica e a creare il mercato interno.

Veniamo ora a scoprire cosa avviene nel frattempo sul fronte esterno: il colonialismo.
Probabilmente questo e il fattore che pit ha pesato nella costruzione di
quell’accumulazione primitiva che ha consentito la diffusione del capitalismo. Ancora una
volta si nota come 'accumulazione originaria di capitale nasca dalla violenza dello Stato ed
in particolare dalle guerre commerciali. A partire dal ‘400 gli europei colonizzano ’Africa
per poi spingersi successivamente in Asia (India, Indocina, Cina, ecc). Le scoperte
geografiche (in particolare quella del’America) consentono di sviluppare il mercato a
livello mondiale. 11 compito del colonialismo europeo (a partire da XV e XVI secolo) e
mettere in moto il processo di accumulazione capitalistica primaria. Le colonie forniscono
materie prime e metalli preziosi (oro e argento in America) e forza-lavoro a basso costo,
quando non gratuita (gli indigeni che non vengono sterminati, vengono ridotti in
schiavitl)). Inoltre queste colonie offrono un mercato per le crescenti manifatture e il
monopolio di questo mercato intensifica 'accumulazione. Il processo globale dell’Europa
colonizzatrice rappresenta la nascita sanguinosa del capitalismo. La trasformazione dal
feudalesimo al capitalismo avviene grazie al traffico di schiavi dall’Africa occidentale
al’America, che diede prosperita economica ai mercanti europei e culturale al cattolicesimo
(ma anche un notevole accrescimento di potere e influenza complessiva per la Chiesa).
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L’estrazione di oro e minerali dall’Africa rappresenta una componente importante
dell’accumulazione originaria di capitale. Lo Stato affida le terre appena scoperte a
compagnie commerciali (come la Compagnia delle Indie), che potevano sfruttare le enormi
risorse dei territori in condizioni di monopolio.

La “rivoluzione borghese” ¢ finanziata dal commercio e dalla schiavitu. I1 potere dei
mercanti aveva gia svuotato il feudalesimo di gran parte della sua economia grazie alle
guerre coloniali e ai carichi di schiavi naviganti I'Atlantico. E grazie alla potenza economica
del colonialismo che la borghesia diventa abbastanza forte da sconfiggere il feudalesimo. Si
puo dire che il colonialismo ¢ stato la balia del capitalismo. Chiaramente i detentori di
capitale esistevano ben prima dell’affermazione del capitalismo, ma non erano classe
dominante. Lo diventarono attraverso una rivoluzione “modale”, cioe del modo di
produzione. I capitalisti europei, con I'appoggio della Chiesa e delle monarchie feudali,
saccheggiarono il resto del mondo: conquistadores, mercanti di schiavi e missionari diedero
a questi capitalisti la terra, le materie prime e il lavoro a basso costo di cui avevano bisogno
per rovesciare il feudalesimo, diventando classe dominante in Europa. Il colonialismo causo
genocidi e distruzione delle grandi civilta non europee, che andarono a rifornire gli europei
di capitale (fisso, la terra, e variabile, il lavoro). I futuri USA diventano una colonia
britannica a partire dall'insediamento in Virginia agli inizi del ‘600. Col tempo i coloni
sterminano gli indiani appropriandosi delle loro terre.

La gestione del sistema coloniale e le guerre per difendere e aumentare le conquiste,
determinarono 'aumento delle spese Statali e I'insorgere di grossi debiti pubblici. Il debito
pubblico svolge una funzione centrale nella formazione del capitalismo: il prestito pubblico
favorisce I'accentramento dei capitali nelle mani di pochi (che prestavano denaro allo Stato
in cambio di interessi). Le prime banche nazionali nacquero come associazione dei creditori
dello Stato. Nasce il moderno sistema tributario per il finanziamento del debito pubblico,
tramite 'aumento e l’estensione della pressione fiscale che aggravo ulteriormente le
condizioni di contadini e artigiani, accelerandone lespropriazione. Il processo di
ampliamento del debito pubblico produceva da una parte capitalisti e dall’altra poveri e
quindi proletari disponibili ad essere impegnati come salariati.

Dietro tutti gli strumenti che hanno dato impulso allo sviluppo del capitalismo, ci fu
I'intervento dello Stato, che € lo strumento della violenza concentrata ed organizzata della
classe dominante nella societa. Alla fine della sua analisi Marx conclude che il capitale
viene al mondo grondando sangue e sudiciume da tutti i pori. Marx pone infatti 'accento
sull'importanza della violenza nelle trasformazioni generali della societa, come strumento
di accelerazione dei processi di trasformazione. Questo € stato vero per ogni rivoluzione
“modale” (cioe del modo di produzione) avvenuta nella storia. Nell’epoca antica gli scontri
tra le prime comunita portano alla schiavitu dei vinti e al passaggio di proprieta di tutte le
ricchezze ai vincitori; nel medioevo assistiamo ad invasioni di popoli militarmente pit forti
che vanno ad impossessarsi delle ricchezze naturali di altri popoli; nell’epoca moderna la
rivoluzione borghese ha distrutto il feudalesimo trasformando la servitu in salariato,
togliendo al lavoratore quei pochi mezzi di esistenza che la servitu gli assicurava. In questo
modo il lavoratore diventa un proletario “libero” di scegliere tra farsi sfruttare dalla classe
borghese oppure morire di fame.

Sin dalla nascita del capitale, si evidenzia che la tendenza storica dell’accumulazione
capitalistica € all’eliminazione della piccola proprieta, favorendo piuttosto la
centralizzazione di questa in poche mani. Marx critica 'economia politica classica quando
confonde le due tipologie di proprieta privata (quella basata sul lavoro personale del
produttore e quella basata sullo sfruttamento del lavoro altrui, che & poi quella
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capitalistica). Il capitalismo si sviluppa distruggendo la piccola proprieta per favorire la
proprieta capitalistica. Questo processo e tuttora in pieno svolgimento: per fare solo un
esempio basta pensare all’attacco all’agricoltura dei paesi del terzo mondo, attraverso
'ausilio degli OGM e del brevetto (da parte di multinazionali come la Monsanto) di semi di
piante che da millenni fanno parte della cultura agricola di questi paesi. Cio vuol dire
vietare (con leggi approvate da organismi del capitalismo transnazionale) a quei paesi di
continuare a produrre come hanno sempre fatto e costringerli alle regole del capitalismo
monopolista. Per fare un esempio ancora pill pratico e attuale, sempre rimanendo nel
campo agricolo, assistiamo oggi a leggi che rendono difficile (tramite una serie sempre pil
ampia di limiti) la produzione individuale, fino ad impedire la coltivazione di piccoli orti
urbani casalinghi, in modo, anche in questo caso, da costringere le persone ad abbandonare
I'autoproduzione ed accettare il mercato capitalista.

F.17. CONSIDERAZIONI FINALI

«E stato un profeta, le sue previsioni si sono avverate». (il Time su Karl Marx)'?

Nel 2013 lo “storico” settimanale statunitense Time ha pubblicato I'l-
un lungo articolo a firma del corrispondente da Pechino Michael
Shuman. Di fatto, il settimanale riconosce a Marx un ruolo
profetico:

«Marx ha teorizzato che il sistema capitalista impoverisce le masse e
concentra la ricchezza nelle mani di pochi, causando come
conseguenza crisi economiche e conflitti sociali tra le classi sociali. . ;
Aveva ragione. E fin troppo facile trovare statistiche che dimostrano = BY7 Tt
che i ricchi diventano sempre pit ricchi, e i poveri sempre pitt poveri». I TO sD YGOU

| WAS RIGHT

ABOUT CAPITALISM

A sostegno delle tesi di Marx in effetti c'© uno studio
dell'Economic Policy Institute di Washington che rivela come nel |
2011 il reddito medio di lavoratore maschio statunitense a tempo pieno fosse plu basso
rispetto al 1973. Tra il 1983 e il 2010 il 74% dei guadagni in termini di ricchezza € andato
in mano al 5% della popolazione. Il Time mette in guardia:

«Se 1 politici non praticheranno nuovi metodi per garantire eque opportunita economiche a tutti, i
lavoratori di tutto il mondo non potranno che unirsi. E Marx potrebbe avere la sua vendetta»."

Si puo concludere che nel modo di produzione capitalistico la fonte originale di ogni
oppressione e sfruttamento e la proprieta privata dei mezzi di produzione, che
I'emancipazione dei lavoratori non puo essere fondata su una nuova dominazione di classe,
ma sulla fine dei privilegi di classe e sull’eguaglianza di diritti e doveri, che la causa del
lavoro non ha frontiere e che lI'emancipazione dei lavoratori deve essere opera dei
lavoratori stessi. Il materialismo storico suggerisce che solo la rivoluzione (ad opera della
classe subalterna) puo portare al progresso (una societa in cui un uomo puo essere libero e
felice solo nella liberta e felicita comune di tutta 'umanita, in cui la concorrenza tra gli
uomini verra trasformata in cooperazione). La classe borghese percio rifiuta la concezione

12 D. Falcioni, La vendetta di Marx. Il Time lo rivaluta: “E stato un profeta, le sue previsioni si sono avverate”,
Fanpage.it, 26 marzo 2013.
13 Ibidem.
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materialistica della storia, sostituendola con un’ideologia conservatrice basata sull’ordine, la
religione, la famiglia e la proprieta privata, cercando in questo modo di impedire la
rivoluzione proletaria e quindi portando I'intera umanita all'imbarbarimento e alla rovina
definitiva. E compito dei comunisti svelare la verita, spiegando come stanno davvero le
cose, elevando cosi la coscienza di classe e ponendo le basi per la presa del potere tramite
la rivoluzione comunista.
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VOLUME 1.
DALLA RIVOLUZIONE
D'OTTOBRE
ALLA FINE DELL'URSS




CAPITOLO 1.
LA RIVOLUZIONE BOLSCEVICA
E LA LOTTA CONTRO IL CAPITALISMO

HAL MYTh-MYTh KOMMYHNIMA!

Manifesto sovietico: «La nostra via é il comunismo!»

1. L'IMPERO RUSSO A FINE '800

«Abbiamo fatto marcire in prigione milioni di persone senza scopo, senza alcuna considerazione e in
modo barbaro, abbiamo cacciato questa gente in catene nel gelo per decine di migliaia di verste,
l'abbiamo fatta contagiare di sifilide e corrotta, abbiamo corrotto e aumentato i criminali, ma siamo
noi tutti che invece prendiamo da questa faccenda le debite distanze, quasi che non ci riguardasse».
(Anton Cechov, 1890)*

Come si viveva all'epoca degli Zar? Il paese era in effetti uno dei pitu arretrati d'Europa sotto
ogni aspetto. Gia dalla sconfitta subita nella guerra di Crimea (1853-56) aveva posto la
necessita di avviare delle riforme per modernizzare e industrializzare il paese, anche se cio
veniva fatto nella mera ottica di garantire il mantenimento del potere autocratico. Le
riforme che seguirono furono attuate “dall'alto” e controllate dallo Zar Alessandro II (1855-
1881) avendo come direttrici basilari il mantenimento dell'assetto dei rapporti di

14 Citato in D. Losurdo, Stalin. Storia e critica di una leggenda nera, Carocci, Roma 2008, p. 150.
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produzione e del potere assoluto zarista. In Russia vigeva ancora la servitu della gleba,
ormai un anacronismo storico di stampo feudal-medievale, tanto che nel 1857 partono i
lavori segreti di una commissione ad hoc che ragiona su come risolvere il problema
dell'emancipazione «con o senza la terra». L'abolizione della servitu della gleba, con un
provvedimento del 1861, prevede la concessione della terra ai contadini emancipati, ma
dietro un pagamento spalmabile in 60 anni di rate. Un sostanziale modo per prolungare
l'asservimento. La liberta di critica rimane pari a zero: pur in presenza di una leggera
attenuazione della censura (specie dal 1865), i dibattiti pubblici restano limitati e non sono
ammesse critiche allo Zar, allo Stato e agli istituti della famiglia e della religione. Nel 1864
una riforma giudiziaria e amministrativa crea gli zemstvo: consigli amministrativi locali
eletti «dal popolo» (ossia dai nobili) che rimangono molto controllati dallo Stato e
dispongono di poche prerogative, per lo piu riguardanti l'amministrazione locale. Una
riforma giudiziaria introduce invece processi pubblici con maggiori garanzie per gli
imputati, con l'uso dei verdetti della giuria. I giudici vengono ora nominati dal Ministero
Giustizia ma non sono piu removibili, sancendo una maggiore autonomia del potere
giudiziario. All'epoca questo € uno dei sistemi all'avanguardia in Europa. Rimane sempre la
possibilita per i governatori e il Governo di mandare gli oppositori politici al “confino”
senza passare per i giudici. La riforma dell'esercito (approvata nel 1862, pienamente
attuata nel 1874) riduce la leva obbligatoria, che passa da 25 a 6 anni, piu periodi in
riserva (9 anni) e nella milizia popolare (5 anni). Rimane estremamente difficile per i
contadini accedere alle cariche piu elevate dell'esercito, riservate agli strati aristocratici. Le
opposizioni politiche sono scarse e variegate. In questo periodo € il nascente movimento
rivoluzionario la maggiore minaccia politica, sociale, culturale allo Stato: tra gli anni '60 e
'70 nascono molti piccoli gruppi clandestini (radicali-populisti) formati per lo piu da
studenti universitari. Questi si propongono di abbattere il regime con ogni mezzo,
compreso l'uso di attentati terroristici: nel 1866 uno di loro, Karakozov, fallisce
nell'assassinio dello zar Alessandro II, che decide per reazione di rallentare il ritmo delle
riforme. Negli anni '70 i populisti si rivolgono al mondo contadino, con scarso successo,
andando poi a spaccarsi tra un'ala moderata (che mira a concentrare l'azione sulla
propaganda e sull'agitazione politica) e un'ala terrorista (Narodnaja Volja). Nel 1881 riesce
l'attentato allo zar Alessandro II, colpito a morte. Timorosi di fare la stessa fine, i successivi
zar appariranno pochissimo in pubblico. La regola vale ancora per l'ultimo zar, Nicola II.

Dal punto di vista socio-economico il
secondo '800 €& in Russia l'epoca
dell'affermazione del capitalismo, con la
conseguente emersione di una nuova

“*Abbiamo fatto marcire
in prigione milionidi-
persone senzascopo, .

senzaalcuna
considerazioneein:

classe media e della classe operaia (1
milione tra minatori e operai nel 1861; 4
milioni di lavoratori nel 1913). Vengono
sviluppate industrie (in particolare a San
Pietroburgo, nei dintorni di Mosca, nelle
province baltiche, nel Donbass e in
Polonia) con misure protezioniste e
infrastrutture (ferrovie) e si espande il
settore bancario-finanziario. Rimane pero

modo barbaro, abbiamo
cacciatoquesta gente in
catenenel gelo per
décine di migliaia di
verste, l'abbiamo fatta
contagiare di sifilidee
corrotta, abbiamo
corrotto eaumentato i
criminali, ma siamo noi
tuttiche invece
prendiamo da questa
faccenda le debite
distanze, quasi chehon
ciriguardasse”

ANTON CECHOV, 1890

l'idea costante che il mantenimento delle relazioni gerarchiche tra nobilta terriera e
comunita contadina abbiano la precedenza sullo sviluppo industriale. L'agricoltura infatti
non si sviluppa di pari passo con gli altri settori e le fattorie russe restano quelle meno
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produttive d'Europa. Mancano fertilizzanti chimici e macchinari agricoli. I contadini sono
gravati dai rimborsi e dagli affitti. Solo in alcune zone (Ucraina e Sud) si sviluppano colture
commerciali di tipo industriale e moderne per 1'esportazione. Le carestie, debellate nel resto
d'Europa, restano un problema costante (ancora nel 1891). Mentre comincia ad emergere il
fenomeno dei contadini ricchi (i kulaki, ancora pochi), la maggior parte della popolazione ¢
costituita da contadini poveri che soffrono condizioni di vita pessime, con frequenti
epidemie (tra cui il vaiolo), mentre la mortalita infantile arriva al 40% a meta '800. Per
sopportare questa vita e frequente la fuga nell'alcolismo. Trionfa il patriarcato familiare,
l'analfabetismo e straripante e resta forte la credenza nella religiosita cristiano-ortodossa.
Nel 1913 ancora la meta delle terre € in mano a poche decine di migliaia di famiglie. L'altra
meta e di 120 milioni di contadini. La situazione e aggravata nel quinquennio 1900-05 da
una recessione economico-finanziaria che costituisce la causa principale della rivoluzione
del 1905. Lentamente gli operai, ex-contadini urbanizzati, imparano a leggere e scrivere e
dagli anni 1880s compare e si diffonde lentamente il marxismo, per opera di Plechanov,
che respinge le idee retrograde dei populisti (contrari ad esempio all'industrializzazione) e
ritiene invece lo sviluppo industriale inevitabile, avendo come obiettivo quello di
organizzare la classe operaia e di realizzare il socialismo. L'influenza dei marxisti sugli
operai cresce dagli anni '90s, fino a sfociare, nel 1898, nella nascita del Partito dei
lavoratori socialdemocratici russi. I populisti invece si radunano nel 1901-02 nel Partito dei
socialisti-rivoluzionari, che restera per il successivo ventennio in rivalita e competizione con
i marxisti. Dal punto di vista delle nazionalita minori inquadrate nell'impero Russo, occorre
segnalare che la maggior parte di esse prendono coscienza nazionale proprio nel secondo
'800. 11 “problema” delle nazionalita riguarda soprattutto la zona occidentale (polacchi ed
ebrei) in zone economicamente prospere. La Finlandia fino agli '90s resta invece tranquilla.
Da notare che in questa fase il 17% della popolazione imperiale é costituita da ucraini. La
tattica seguita dagli Zar ¢ stata per lo piu quella dell'integrazione delle nazionalita
attraverso l'inclusione delle élite locali nella struttura potere, ad esempio concedendo molte
poltrone ministeriali. Il problema maggiore ¢ la Polonia: nonostante la creazione nel 1815
di un regno di Polonia, avente lo Zar come re, ma caratterizzato da una certa autonomia
(un proprio governo, un'assemblea legislativa, un esercito e un viceré) nel 1830 scoppia
un'insurrezione (subito repressa) che ha come conseguenza un maggiore controllo del
viceré russo. Una nuova rivolta nel 1863-64 porta a ridurre l'autonomia dando luogo alla
«russificazione» del paese, che perde lo statuto di «regno» per diventare la «Terra della
Vistola»; il russo diventa la lingua ufficiale nell'insegnamento scolastico. Nelle Province
Baltiche le classi nobiliari, di etnia tedesca e relativamente autonome, governano d'accordo
con lo Zar. La diffusione dagli anni '60 di giornali lettoni ed estoni spinge il nascente
movimento nazionale, di carattere urbano, a identificare il nemico dal punto di vista etnico
come i tedeschi, piuttosto che lo Zar. La Finlandia, annessa alla Russia nel 1809, rimane
con istituzioni autonome fino al 1917, mantenendo complessivamente buoni rapporti con lo
Zar, tranne che nel periodo 1896-1902, quando questi approva il tentativo di russificazione
della regione, alimentando nazionalismo e protesta locale. Gli Ebrei sono 5 milioni di
abitanti (il 4% sul totale dell'impero), concentrati per lo pit in Polonia. Fino agli anni
1850s gli ebrei sono obbligati a restare in zone di residenza stanziali. Dagli anni '60s si
assiste ad un'integrazione selettiva alle categorie economiche pit importanti (banchieri,
mercanti, artigiani, ai quali € ora consentito spostarsi), che non prevede pero
l'assimilazione o la “russificazione”. Con l'epoca delle riforme si concede loro l'ingresso
nelle universita a cui accedono in massa (nel 1886 gli ebrei costituiscono il 14% degli
studenti universitari). Cio spiega la radicalizzazione politica di molti studenti ebrei, dato
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che convince il Governo della necessita della svolta del 1881, con il ripristino sostanziale
dei pogrom, rafforzato nel 1887 dall'introduzione di “quote” universitarie e 1'avvio di un
antisemitismo di governo. Per quanto riguarda gli ucraini, fino al 1905 hanno un ruolo
marginale dovuto ad una coscienza nazionale ancora ambigua. Le iniziative culturali
ucraine sono state anzi a lungo favorite dagli stessi Zar in ottica anti-polacca. Fino al 1917
le citta sono russofone e il nazionalismo & ristretto a pochissime élite intellettuali. Nella
zona del Caucaso a meta '800 si assiste a prolungate rivolte di carattere islamico (in
Cecenia iniziano nel 1830 e sono debellate completamente solo nel 1859) ma poi segue la
consueta via dell'accordo con le élite locali, tant'e che nel 1914 vi sono 10 generali e 186
colonnelli islamici nell'esercito russo. Anche in Georgia dagli anni '90 si diffondono
organizzazioni nazionaliste e socialiste, in un paese importante per la presenza del petrolio
nella zona di Baku. L'Asia centrale era stata conquistata tra gli anni '60 e il 1881,
eliminando le ultime resistenze dei vari khanati e portando il confine diretto con Iran e
Afghanistan. In questa regione la nascita di un'intelligencija locale non ostacola i primi
provvedimenti di sviluppo economico, anche se da impulso a movimenti culturali
riconducibili al panturchismo e al jadidismo (quest'ultimo una sorta di islam
modernizzato), senza dar mai luogo comunque a grosse rivolte. Nel complesso fino agli
anni '90s non ci sono richieste di indipendenza tra popoli non russi (con l'eccezione della
Polonia e della Finlandia) ma al limite di una maggiore autonomia."

1.1. LA CRISI DELL'AUTOCRAZIA ZARISTA,
LA RIVOLUZIONE DEL 1905 E LA GUERRA

[Nella Russia zarista] «i dipendenti chiedevano al padrone un trattamento piu rispettoso, insistendo
per l'uso del “voi” in luogo del “tu” in cui essi scorgevano un residuo dell'antico sistema di servitu della
gleba. Volevano essere trattati “da cittadini”. E spesso era proprio la questione del rispetto della dignita
umana, pitt che le rivendicazioni salariali, ad alimentare le agitazioni e le manifestazioni operaie».'®

Il periodo dal 1881 al 1905 ¢ segnato da
una sostanziale stagnazione politica:
nessuna riforma significativa, né una
modernizzazione cultural-sociale.

Si assiste anzi ad una regressione, con
una serie di “contro-riforme”: viene
limitata l'autonomia delle universita,
rafforzato il potere nobiliare nelle §
campagne e della burocrazia a danno

! 5 f o :
degli zemstvo. Nelle citta viene "DIST‘RUGG‘ERE bTu“o '
aumentato il censo richiesto per essere ClIO CHE E“ECCH'O” ¥

letti nella Duma municipale. 11 regno i ,

reazionario di Alessandro III (1881-1894) “ABIHIR LENIN
¢ caratterizzato dall'assoluta mancanza di
risposte ai nuovi mutamenti sociali ed economici in atto. Il nazionalismo ufficiale del
Governo e sempre piu acuto e si collega all'antisemitismo. Viene annunciata e tentata la
russificazione di tutto l'impero ma mancano perfino le risorse per una manovra del genere,
peraltro osteggiata da sempre piu variegate opposizioni politiche e sociali. Lo Zar

15 P. Bushkovitch, Breve storia della Russia. Dalle origini a Putin, Einaudi, Torino 2013, capp. 11, 12, 14.
16 Citato in D. Losurdo, Stalin, cit., p. 141.
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successivo, 1'ultimo della storia russa, € Nicola II, descritto dai pit come un «non-leader»,
indeciso e inetto. Nel 1903 sceglie come nuovo ministro degli Interni Pleve, la cui ricetta e
la repressione contro le opposizioni politiche e che viene ucciso nel 1904 in un attentato.
D'altronde aumentano i gruppi di opposizione: i marxisti sono in sviluppo, guidati ormai da
Lenin (bolscevichi) contro l'ala moderata (Martov, menscevichi). Nel 1901 nasce anche
I'Unione della liberazione, raggruppamento dei Liberali che dagli anni '60s chiedevano
politiche economiche favorevoli, tariffe protezionistiche e giurisdizioni pitt moderne. In un
contesto di crisi economica nel 1904 arriva l'attacco giapponese a Port Arthur sul Pacifico.
Scoppia una crisi militare, sociale e politica: nel paese esplodono frequenti scioperi e
acquistano prestigio i socialisti. II Governo crea un sindacato filo-governativo usando la
religione — a capo viene posto il pope Gapon — ma non basta a bloccare la crisi: uno
sciopero nel gennaio 1905 sfocia in una repressione sanguinaria (la «Domenica di sangue»)
che scatena un'ondata di scioperi in tutto il paese (1 milione di scioperanti solo a
Pietroburgo). I lavoratori chiedono salari piu alti e migliori trattamenti dai padroni, ma non
mancano rivendicazioni politiche. I tumulti si estendono tra i contadini. Si palesano
disordini anche nelle zone “non russe”, che spesso anticipano la protesta. La risposta € una
massiccia repressione militare. Nella primavera del 1905 le sconfitte militari contro i
giapponesi a Mukden e Tsushima obbligano lo Zar alla pace (maggio), che segna la perdita
di Port Arthur e della meta meridionale dell'isola Sachalin. In questo contesto nell'estate del
1905 si ammutinano i marinai della corazzata Potemkin (evento immortalato nel film di
Ejzenstejn); ad agosto lo zar e costretto a promettere un Parlamento rappresentativo con
poteri molto limitati. La protesta si radicalizza in ottobre, con la parola d'ordine della
repubblica democratica. Si forma il soviet a Pietroburgo, dove emerge la figura di Trockij,
oltre che il generale attivismo di menscevichi e bolscevichi. A fine ottobre lo Zar concede il
Parlamento e un abbozzo di Costituzione. Con queste misure riesce a porre fine allo
sciopero, pur continuando a susseguirsi ulteriori proteste fino a dicembre (a questo punto
per0 minoritarie, e quindi duramente represse). Vengono legalizzati i partiti (liberali,
conservatori) e anche i socialisti escono dalla clandestinita. Nascono anche organizzazioni
politiche razziste, filo-zariste e antisemite, come le Centurie Nere. Allo zar rimane il potere
assoluto in politica estera, il diritto di decretare una guerra e stipulare i trattati di pace, il
comando dell'esercito e tutte le nomine dell'amministrazione. Il governo continua a
rispondere direttamente allo Zar, non alla nascente Duma, secondo un modello
costituzionale fortemente conservatore simile a quello presente nelllmpero tedesco
guglielmino. Le prime elezioni vengono boicottate dai rivoluzionari. Ne consegue che
nell'assise vi € una netta maggioranza dei liberali (partito dei Cadetti) e del Partito della
liberta popolare (costituzional-democratico). Anche molti contadini vengono eletti e
rivendicano una riforma agraria. Nonostante la moderazione dell'assemblea, nel luglio
1906 lo Zar scioglie la Duma, giudicata ingestibile. Le nuove elezioni del 1906 portano ad
avere una Duma ancor piu radicale. Emerge infatti il partito Trudovik, Partito del lavoro
(ossia dei contadini) che chiede la distribuzione di tutte le terre. Occorre ricordare che la
Russia ha una composizione sociale molto diversa da quella dei paesi industrializzati in
Europa: la popolazione agricola costituisce la grande massa umana, almeno tre quarti del
totale, ed appare distante dal godere di qualunque forma di benessere. La poverta dilaga e i
contadini vivono nella frustrazione di non poter acquistare i terreni che lavorano a causa
della costante inflazione. Inoltre il fisco impone loro di pagare imposte mediamente dieci
volte piu alte di quelle che colpiscono la nobilta. Il sistema di produzione resta arcaico e
non sono previsti incentivi statali per migliorarlo. Non c'e¢ da stupirsi che nella societa
contadina il germe dell'insoddisfazione e dell'acuta sfiducia verso il governo attecchiscano

115



profondamente. Oltre ai contadini, l'industrializzazione degli ultimi decenni del XIX secolo
causa la formazione di un consistente proletariato industriale, il quale, distaccatosi dai
piccoli villaggi, affolla le periferie delle grandi citta. Le condizioni di lavoro e di vita nelle
periferie sono massacranti; all'interno delle fabbriche gli operai subiscono spesso soprusi,
sono sfruttati e malpagati.

Nel giugno 1907 il Primo Ministro Stolypin scioglie anche la seconda Duma. Viene
introdotto un nuovo sistema elettorale pit antidemocratico che prevede di base una
ripartizione del 50% dei seggi alla nobilta, con una riduzione netta della rappresentanza
dei contadini e delle minoranze nazionali. Cio rende le future assise parlamentari dominate
da nobili russi e conservatori. E il tradimento definitivo delle promesse fatte dallo Zar nel
1905, ma non scatena nuove reazioni o proteste. La rivoluzione del 1905 ¢ costata oltre 15
mila morti e ne segue un riflusso dei movimenti, scoraggiati e sfiduciati dalla svolta
reazionaria. Intanto nel 1905 nasce anche I'Unione contadina panrussa, che conta centinaia
di migliaia di iscritti e si allea al partito Trudovik. La nobilta, rinfrancata per il rischio
scongiurato, smette di flirtare con il liberalismo e ripropone un pieno appoggio
all'autocrazia, alimentando il nazionalismo russo e l'ideale dell'ordine sociale. La figura
politica forte di questo periodo ¢ il ministro Stolypin, che governa con una ricetta mista di
repressione, caute riforme, nazionalismo e imperialismo (& del 1907 'accordo di spartizione
in “sfere di influenza” dell'Iran tra Russia e Gran Bretagna). E sua la proposta di introdurre
gli zemstvo anche nelle province occidentali e di avviare una nuova, pur timida, riforma
agraria, ma nel 1911 viene assassinato in un attentato, facendo emergere la nuova figura
misteriosa di Rasputin, monaco siberiano. I gruppi rivoluzionari, in crisi e costretti all'esilio
in Europa, ristabiliscono un'organizzazione efficiente solo dal 1912, anche attraverso un
ringiovanimento dei quadri, tra cui emerge la figura di Stalin. Nel frattempo le tensioni si
fanno sempre piu acute in Europa. Nel 1909 l'Austria annette la Bosnia-Erzegovina,
mettendo nel mirino la Serbia, storica alleata della Russia. Allo sviluppo
dell'industrializzazione sono seguite nuove lotte operaie: scoppiano scioperi nel 1912 in
Siberia e nel 1914 a Pietroburgo; in entrambi i casi € forte il ruolo giocato dai bolscevichi,
ma anche da menscevichi e socialisti-rivoluzionari. Lo Zar tenta la carta dell'imperialismo,
anche nell'ottica di sedare i nuovi conflitti sociali indirizzando lo scontento verso il nemico
esterno. Cosi si spiega in tutta Europa lo scoppio della prima guerra mondiale, che per la
Russia € pero rovinosa, data l'inadeguatezza dell'industria bellica e delle infrastrutture,
specie se confrontate con lo sviluppo raggiunto dalllmpero tedesco. La guerra viene
comunque accolta in Russia da un generale patriottismo all'insegna dell'unita politica di
tutte le forze, con l'eccezione dei bolscevichi e della figura isolata di Trockij. I menscevichi
non si oppongono infatti alla guerra ma non invocano neanche la vittoria russa. La guerra
elimina ogni barlume di formalita democratica: lo Zar congeda la Duma per governare da
solo, ma nel 1915 la rovinosa ritirata dalla Polonia scatena una crisi di governo e rende
necessaria la collaborazione con Cadetti e conservatori, oltre che con gli zemstvo. Non
basta ad impedire conseguenze militari e soprattutto sociali devastanti: 'impero russo conta
2 milioni di morti, 2 milioni e mezzo di feriti e 5 milioni di prigionieri in tutto il conflitto.
Le condizioni sono ormai mature per un nuovo processo rivoluzionario.'

Il prezzo di questa carneficina verra fatto pagare ai Romanov non tanto per vendetta,
quanto come necessita di difesa nell'ambito della guerra ai controrivoluzionari che dal 1918
scatenano una furibonda guerra civile che tiene il paese in scacco per altri tre terribili anni.
I Romanov sono i primi responsabili della situazione drammatica della Russia, un paese

17 P. Bushkovitch, Breve storia della Russia, cit., capp. 15-16; M. Adrianopoli, Dall'ufficio di Lenin venne un
ordine: uccidete i Romanov, Storia in Network, n° 107, settembre 2005.
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portato sull'orlo del baratro. Anche durante gli anni della guerra sono rimasti indifferenti
alle penose condizioni di vita dei propri abitanti, straziati per secoli da fame, miseria e
repressioni varie. La loro responsabilita € immensa, eppure i settori nobiliari e le forze
politiche piu reazionarie continuano a richiamarsi all'autorita dello Zar per opporsi al
governo bolscevico. Quando le truppe delle Armate Bianche si trovano quindi a pochi
chilometri da Ekaterinburg, dove i Romanov sono alloggiati, tenuti d'occhio dalle forze
rivoluzionarie, arriva l'ordine di giustiziarli, eseguito il 17 luglio 1918. E simbolico il
racconto dell'esecuzione:

«Jurovskij lesse la loro condanna a morte: “Considerato il fatto che i vostri parenti continuano
l'offensiva contro la Russia Sovietica, il Comitato Esecutivo degli Urali ha deciso di giustiziarvi”. Si
inizid a sparare. Dopo venti minuti di fuoco incessante alcune delle vittime erano ancora
assurdamente vive. Le guardie erano sgomente, non riuscivano ad uccidere Aleksej che strisciava sul
pavimento insanguinato, tre granduchesse si muovevano percettibilmente, i soldati le trafissero con
le baionette ma non riuscivano a farle morire. Pit tardi si scoprira che i loro corsetti erano imbottiti
di pietre preziose che le ragazze vi avevano cucito all'interno per non farsele sottrarre dalle guardie.
Dunque le pallottole incontravano resistenza nel trapassare i corpi».

Mentre il popolo moriva di fame, le enormi ricchezze accumulate non bastarono stavolta a
salvare la vita ai Romanov.'®

1.2. LA CARNEFICINA DELLA PRIMA GUERRA MONDIALE

Quella che segue € una risoluzione sottoscritta da pit di 30 partiti comunisti europei sulla
prima guerra mondiale'®, interpretata come fenomeno di classe e di scontro tra opposti
imperialismi che ha avuto conseguenze sociali devastanti.

«Cent'anni dopo l'inizio della prima guerra mondiale,
viviamo un rinnovato dibattito su chi ne ha innescato la
miccia. La grande responsabilita dell'imperialismo tedesco
per i quattro anni di carneficina tra i popoli viene rimessa in
discussione non certo con il fine di rideterminare una verita
storica quanto di cercare una legittimazione teorica per la
politica imperialista di oggi. La prima guerra mondiale
deflagra a causa della brama espansionista delle grandi
potenze imperialiste europee, brama verso nuovi mercati e
risorse e per la riallocazione di quelli dati. Come co-
fondatore del Partito Comunista Tedesco, Karl Liebknecht, si affrettd a considerare che era “una
guerra capitalista di aggressione e di conquista”. Fu anche l'occasione per i governanti di contaminare
la coscienza della classe operaia dei loro rispettivi paesi con il veleno dell'opportunismo, del
nazionalismo e dello sciovinismo. Nell'estate 1914, si fronteggiano due blocchi militari contrapposti
in Europa: la triplice alleanza tra Germania, Austria-Ungheria e Italia contro la triplice Intesa di
Inghilterra e Francia a cui si aggiunse la Russia. Nel 1915, 1'Ttalia entra in guerra schierandosi con
I'Intesa. L'attentato di Sarajevo fu un'opportunita benvenuta per le grandi potenze, gia desiderose di
guerra, per mettere in atto i loro propositi strategici. Segui una guerra, che per la prima volta nella
storia, strinse in una morsa tutti i continenti. Senza contare le colonie, i paesi coinvolti furono
trentotto. Per la prima volta in assoluto, fu anche la prima guerra combattuta in modo industriale.

18 Ibidem.
19 German Communist Party, Communist Party of Luxembourg, Worker’s Party of Belgium, Declaration First
World War, Solidnet.org-CCDP, 13 gennaio 2014.
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Sette milioni di persone furono ammazzate. I civili vittime di carestia e malattia raggiunsero una
dimensioni inedita. Venti milioni sono stati i feriti e mutilati, e una quantita incredibile di beni
distrutti. La carneficina termind con la sconfitta militare degli aggressori. La Rivoluzione di
novembre in Germania e le rivoluzioni in Austria, Ungheria e altri paesi entrarono in fase di stallo a
causa del ruolo attivo dei dirigenti dell'ala destra della socialdemocrazia nello schiacciare la
Rivoluzione. In Germania fu rovesciata la monarchia e instaurata la repubblica, ma rimasero i
generali e il potere del capitale monopolista. La loro sopravvivenza politica avrebbe in seguito
ingenerato la seconda guerra mondiale. Nel corso della prima guerra mondiale la socialdemocrazia
visse una scissione delle forze rivoluzionarie dalla 2° Internazionale che fondarono i partiti
comunisti di tutto il mondo. La Grande Rivoluzione Socialista di Ottobre in Russia apri la strada per
il primo stato degli operai e dei contadini nella storia dell'umanita. Cosi dalla guerra mondiale
emerse una nuova speranza per il mondo, la speranza nel Socialismo. La medesima speranza che
nutrono oggi i partiti firmatari».

I marxismo aveva paradossalmente gia predetto questo possibile esito infausto, come
appare drammaticamente dalla seguente “profezia”:

«Non e possibile alcuna altra guerra per la Prussia-Germania, eccetto una guerra mondiale e una
guerra mondiale di un'estensione e di una violenza davvero finora impensabili, in cui da otto a dieci
milioni di soldati si massacreranno I'un l'altro e nel fare questo devasteranno l'intera Europa finché
non l'avranno resa pitu spoglia di quanto qualsiasi sciame di locuste abbia mai fatto. La devastazione
della guerra dei Trent'anni concentrata in soli tre o quattro anni e distribuita sull'intero continente;
fame, pestilenza, disperazione generale di entrambi gli eserciti e di tutte le persone civili, causata da
un grande dolore; disperata confusione dei nostri meccanismi nel commercio, nell'industria e nei
crediti bancari, per finire in una bancarotta generale, nel collasso dei vecchi Stati e della loro
tradizionale saggezza statale, fino al momento in cui le corone rotoleranno a dozzine sui pavimenti
e non ci sard nessuno a raccoglierle. E assolutamente impossibile prevedere come andra a finire e
chi uscira vittorioso dallo scontro; solo una cosa & assolutamente certa: lo sfinimento generale e lo
stabilirsi delle condizioni per la vittoria finale della classe operaia». (Friedrich Engels, 15 ottobre
1887)%

1.3. IL TRADIMENTO DELLA SECONDA INTERNAZIONALE

Allo scrosciare delle armi della prima

guerra mondiale partecipano entusiasti s ® - Qi1i8. §
praticamente tutti i partiti
socialdemocratici e socialisti europei

raccolti nella Seconda Internazionale. -

Tale organismo, che pure ha avuto
grandi meriti storici, era fondato su un
marxismo e su un'ideologia complessiva
inadeguati ai compiti storici che XA
dovevano assolvere le organizzazioni [k
che lo componevano. Pubblichiamo di
seguito alcuni stralci dell'opera di Lenin
(datata maggio-giugno 1915) intitolata Il fallimento della Seconda Internazionale*. Sono
pagine che riportano parole molto attuali, per chi vuole intenderle:

.h:“*

20 Citato in H. Jaffe, Davanti al colonialismo. Engels, Marx e il marxismo, Jaca Book, Milano 2007, pp. 42-43.
21 Disponibile anche su Nuovopci.it.
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«Per gli operai coscienti il socialismo € una profonda convinzione e non una comoda copertura delle
tendenze conciliatrici piccolo-borghesi e delle tendenze dell’'opposizione nazionalista. Per fallimento
dell'Internazionale essi intendono l'obbrobrioso tradimento, perpetrato dalla maggioranza dei
partiti socialdemocratici ufficiali, delle loro convinzioni, delle dichiarazioni piti solenni fatte nei
discorsi dei congressi internazionali di Stoccarda e di Basilea, fissate nelle risoluzioni di questi
congressi, ecc. Possono non vedere questo tradimento solo coloro che non lo vogliono vedere, che
non hanno interesse vederlo. Per formulare la cosa in modo scientifico, vale a dire dal punto di vista
dei rapporti di classe nella societa moderna, dobbiamo dire che la maggioranza dei partiti
socialdemocratici, primo di tutti e alla loro testa il pit grande e influente partito della II
Internazionale, cioe il partito tedesco, si sono schierati a fianco dei rispettivi stati maggiori, dei
rispettivi governi e della rispettiva borghesia contro il proletariato. Questo ¢ un avvenimento di
importanza storica mondiale e non & lecito non farne un’analisi, per quanto ¢ possibile, completa.
[...] E o non & un fatto che i pitt importanti partiti socialisti d’Europa hanno rinnegato tutte le loro
idee e rinunciato ai loro compiti? Certo, né i traditori stessi, né coloro che sanno con sicurezza - o
prevedono confusamente - di dover vivere in pace e in amicizia con essi, desiderano parlare di
queste cose. Ma per quanto cio sia sgradito alle varie “autorita” della II Internazionale o ai loro
amici [...] noi dobbiamo guardare ben in faccia le cose, chiamarle col loro nome, dire ai lavoratori
la verita. Esistono dati di fatto incontrovertibili i quali mostrano in quale modo i partiti socialisti,
prima della guerra attuale e in previsione di essa, concepivano i loro compiti e la loro tattica?
Esistono indiscutibilmente. C’¢ la risoluzione del Congresso internazionale socialista di Basilea del
1912, [...] la sintesi di innumerevoli pubblicazioni di agitazione e di propaganda di tutti i paesi
contro la guerra ed e l'’enunciazione piu precisa e completa, pit solenne e formale delle idee
socialiste sulla guerra e della tattica socialista di fronte alla guerra. Non si puo non chiamare
tradimento anche il solo fatto che neppure una delle autorita dell'Internazionale di ieri e del
socialsciovinismo di oggi [...] abbia il coraggio di ricordare questa risoluzione ai suoi lettori. O non
ne parlano affatto o ne citano [...] punti secondari, tralasciando tutti quelli essenziali. [...] I
rappresentanti dei partiti proletari di tutti i paesi hanno espresso a Basilea, unanimemente e
formalmente, la loro incrollabile convinzione che si avvicinava una guerra di carattere precisamente
imperialista e ne hanno tratto delle conclusioni tattiche. [...] I partiti socialisti non sono circoli di
discussione, ma organizzazioni del proletariato militante, e quando alcuni battaglioni passano dalla
parte del nemico, bisogna chiamarli traditori e infamarli come tali, senza lasciarsi “accalappiare” dai
discorsi ipocriti [...]. Ma come € potuto avvenire che i capi e i rappresentanti piu noti della II
Internazionale abbiano tradito il socialismo? [...] 1. Donde proviene il socialsciovinismo? 2. Che
cosa gli ha dato forza? 3. Come devessere combattuto? Soltanto una simile impostazione del
problema e seria; e ridurre il problema a una semplice questione di “personalita” e, in pratica, una
semplice astuzia, un sotterfugio da sofista. Per rispondere alla prima domanda, bisogna esaminare,
in primo luogo, se il contenuto ideologico-politico del socialsciovinismo non & per caso connesso a
qualche altra precedente corrente del socialismo, e, in secondo luogo, quale rapporto esiste - dal
punto di vista delle divisioni politiche effettive - tra I’attuale divisione dei socialisti in avversari e
difensori del socialsciovinismo e le divisioni storiche che esistevano in passato. Per socialsciovinismo
intendiamo I'accettazione dell'idea della difesa della patria nell’attuale guerra imperialista, la
giustificazione dell’alleanza dei socialisti con la borghesia e con il governo del “loro” paese durante
questa guerra, la rinunzia a propagandare e ad appoggiare le azioni rivoluzionarie del proletariato
contro la “propria” borghesia, ecc. E ben chiaro che il contenuto politico-ideologico fondamentale
del socialsciovinismo coincide pienamente con le basi dell’opportunismo. Sono un’unica, una stessa
corrente. L’opportunismo, nella situazione della guerra del 1914-1915, produce appunto il
socialsciovinismo. L'idea fondamentale dell’opportunismo € la collaborazione delle classi. La guerra
la sviluppa fino in fondo, aggiungendo inoltre ai fattori e agli stimoli abituali di questa idea tutta
una serie di nuovi elementi, costringendo, con speciali minacce e con la violenza, la massa
disorganizzata e dispersa a collaborare con la borghesia. Questo fatto aumenta, naturalmente, la
cerchia dei sostenitori dell’opportunismo e spiega pienamente il fatto che molti che prima erano
radicali ora passano in questo campo. L’opportunismo consiste nel sacrificare gli interessi
fondamentali delle masse agli interessi temporanei di un’infima minoranza di operai, oppure, in
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altri termini, nell’alleanza di una parte degli operai con la borghesia contro la massa del
proletariato. La guerra rende tale alleanza particolarmente evidente e coercitiva. L’'opportunismo &
stato generato, nel corso di decenni, dalle particolarita di un determinato periodo di sviluppo del
capitalismo, in cui uno strato di operai privilegiati, che aveva un’esistenza relativamente tranquilla e
civile, veniva “imborghesito”, riceveva qualche briciola dei profitti del proprio capitale nazionale e
veniva staccato dalla miseria, dalla sofferenza e dallo stato d’animo rivoluzionario delle masse
misere e rovinate. La guerra imperialista e la diretta continuazione e la conferma di un tale stato di
cose, perché € una guerra per i privilegi delle grandi potenze, per la ripartizione delle colonie tra
queste grandi potenze e per il loro dominio sulle altre nazioni.

Per lo “strato superiore” della piccola borghesia
o della aristocrazia (e burocrazia) della classe
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conciliazione con esso, sia pure soltanto temporanea, sia pure soltanto per cause e ragioni
particolari. La guerra ha modificato 'opportunismo sviluppatosi attraverso decenni, lo ha elevato a
un grado superiore, ha aumentato il numero e la varieta delle sue sfumature, ha ingrossato le file
dei suoi seguaci, ha arricchito i suoi argomenti con un mucchio di nuovi sofismi, ha incanalato, per
cosi dire, molti nuovi ruscelli e ruscelletti nella corrente principale dell’opportunismo; ma la
corrente principale non e scomparsa. Al contrario. Il socialsciovinismo € 'opportunismo maturato a
tal punto che questa piaga borghese non puo piu continuare a esistere come prima all'interno dei
partiti socialisti. Coloro che non vogliono vedere lo stretto, indissolubile legame che c’¢ fra il
socialsciovinismo e l'opportunismo, invocano fatti e “casi” singoli: che un certo opportunista e
divenuto un internazionalista; che un certo radicale e diventato uno sciovinista. Ma un simile
argomento e tutt’altro che serio quando si tratta dello sviluppo delle correnti. In primo luogo, la
base economica dello sciovinismo e dell’opportunismo nel movimento operaio € la medesima:
I'alleanza degli strati superiori, poco numerosi, del proletariato e della piccola borghesia, che
ricevono le briciole dei privilegi del “loro” capitale nazionale contro le masse proletarie e contro le
masse lavoratrici oppresse in generale. In secondo luogo, il contenuto ideologico-politico delle due
correnti e il medesimo. In terzo luogo, la vecchia divisione dei socialisti, propria del periodo della II
Internazionale (1889-1914), in tendenza opportunista e in tendenza rivoluzionaria, corrisponde in
complesso alla nuova divisione in sciovinisti e internazionalisti. [...] Da questo scaturisce la risposta
alla domanda posta sopra: come si lotta contro il socialsciovinismo? Il socialsciovinismo ¢
I'opportunismo talmente maturato, talmente rafforzato e divenuto talmente arrogante e invadente
nel lungo periodo del capitalismo relativamente “pacifico”, tanto sistematicamente definito in
campo ideologico e politico, tanto strettamente sottomesso alla borghesia e ai governi, che oramai
non si puo piu tollerare la permanenza di tale corrente allinterno dei partiti operai
socialdemocratici. Se si puo ancora sopportare una suola debole e sottile quando si deve camminare
sui marciapiedi moderni di una piccola citta di provincia, non si puo fare a meno di suole doppie e
bene chiodate quando si va in montagna. Il socialismo europeo & uscito dallo stadio relativamente
pacifico e dagli angusti confini nazionali. Con la guerra del 1914-1915, esso & giunto allo stadio
dell’azione rivoluzionaria, e la completa rottura con I'opportunismo e la sua esclusione dai partiti
operai sono assolutamente mature. E ovvio che da questa definizione dei compiti che il nuovo
stadio dello sviluppo mondiale del socialismo pone ai partiti socialisti, non si deduce ancora
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immediatamente ed esattamente con quale rapidita e in quali forme si svolgera concretamente nei
singoli paesi il processo della scissione dei partiti operai socialdemocratici rivoluzionari da quelli
opportunisti piccolo-borghesi. Ma da essa scaturisce la necessita di rendersi conto chiaramente che
tale scissione e inevitabile e di orientare appunto in questo senso tutta la politica dei partiti operai.
La guerra del 1914-1915 e una cosi grande svolta nella storia che i rapporti con 'opportunismo non
possono rimanere quali erano nel passato. Non si puo far si che non sia stato cio che & stato: non si
puo cancellare dalla coscienza degli operai, né dall’esperienza della borghesia, né dalle conquiste
politiche della nostra epoca in generale, il fatto che gli opportunisti, nel momento della crisi, sono
stati il nucleo di quegli elementi dei partiti operai che sono passati dalla parte della borghesia.
L’opportunismo, se lo consideriamo su scala europea, fino allo scoppio della guerra era per cosi dire
nella sua fase adolescenziale. Con la guerra esso e giunto definitivamente alla virilitd e non &
possibile renderlo nuovamente “innocente” e giovane. Si € formato tutto uno strato sociale di
parlamentari, di giornalisti, di burocrati del movimento operaio, di impiegati privilegiati e di alcune
categorie proletarie, che si & fuso e adattato alla propria borghesia nazionale, la quale ha ben saputo
apprezzarlo e “adattarselo”. Non si puo far girare all'indietro né arrestare la ruota della storia: si
puo e si deve andare avanti con coraggio e senza esitazioni, passare dalle organizzazioni legali
operaie esistenti, prigioniere dell'opportunismo, alle organizzazioni rivoluzionarie della classe
operaia, capaci di non limitarsi alla legalita, capaci di proteggersi dal tradimento opportunista, a
un’organizzazione del proletariato che conduca la “lotta per il potere”, la lotta per I'abbattimento
della borghesia. Da cio si vede, tra I’altro, quanto sia falsa la concezione di quelli che offuscano la
coscienza propria e quella degli operai col problema dell’atteggiamento da tenere verso le autorita
piu in vista della II Internazionale [...]. In realta, un tale problema non esiste: se costoro non
comprendono i nuovi compiti, dovranno restare in disparte o restare prigionieri degli opportunisti,
come lo sono attualmente. Se essi si liberano dalla “prigionia”, non troveranno probabilmente
ostacoli politici al loro ritorno nel campo dei rivoluzionari. In ogni caso e assurdo sostituire il
problema della lotta delle correnti e del cambiamento della fase del movimento operaio con il
problema della funzione di singole persone. [...]

Il fallimento della II Internazionale si € manifestata col massimo rilievo nel vergognosissimo
tradimento delle proprie convinzioni e delle proprie solenni risoluzioni di Stoccarda e di Basilea,
perpetrato dalla maggioranza dei partiti socialdemocratici ufficiali d’Europa. Ma questo fallimento
che esprime la vittoria completa dell’opportunismo, la trasformazione dei partiti socialdemocratici
in partiti operai nazional-liberali, € soltanto il risultato di tutto il periodo storico della II
Internazionale: la fine del secolo XIX e l'inizio del secolo XX. Le condizioni obiettive di questo
periodo di transizione - che va dalla fine delle rivoluzioni borghesi e nazionali in Europa occidentale
allinizio delle rivoluzioni socialiste - hanno generato e nutrito I'opportunismo. In certi paesi
d’Europa notiamo in questo periodo una scissione nel movimento operaio e socialista, che, in
generale, avviene precisamente tra chi accetta e chi ripudia l'opportunismo [...]. In altri paesi
notiamo una lotta lunga e ostinata tra tendenze lungo la stessa linea di demarcazione [...]. La crisi
generata dalla grande guerra ha strappato i veli, ha spazzato via le convenzioni, ha fatto scoppiare il
bubbone maturato gia da un pezzo e ha mostrato I'opportunismo nella sua vera funzione di alleato
della borghesia. La completa asportazione organizzativa di questo bubbone dai partiti operai e
diventata una necessita. Il periodo dell'imperialismo non ammette che coesistano in un solo partito
I'avanguardia del proletariato rivoluzionario e l'aristocrazia semi piccolo-borghese della classe
operaia, la quale profitta delle briciole dei privilegi derivanti dalla posizione di “grande potenza”
della “propria” nazione. La vecchia teoria che considerava l'opportunismo come una “sfumatura
legittima” di un partito unico, alieno dall‘estremismo”, si € oggi trasformata nel pitt grande inganno
per gli operai e nel piu grande ostacolo per il movimento operaio. L’opportunismo aperto, che
respinge senz’altro lontano da sé la massa operaia, non ¢ temibile e dannoso quanto la teoria del
giusto mezzo, che giustifica la pratica opportunista con parole marxiste, che prova con una serie di
sofismi I'intempestivita delle azioni rivoluzionarie, ecc. [...] Non si puo sapere se lo scoppio di un
potente movimento rivoluzionario avverra subito dopo questa guerra, durante la medesima, ecc.;
ma in ogni caso soltanto un’azione condotta in vista di esso merita il nome di azione socialista. La
parola d’ordine che riassume e dirige quest’azione, che favorisce l'unificazione e la coesione di
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coloro che vogliono cooperare alla lotta rivoluzionaria del proletariato contro il proprio governo e
contro la propria borghesia, ¢ la parola dordine della guerra civile. [...] Alla tattica
internazionalista, vale a dire effettivamente e coerentemente rivoluzionaria, la classe operaia e il
Partito operaio socialdemocratico russo sono stati preparati da tutta la loro storia».

1.4. LIEBKNECHT CONTRO IL TRADIMENTO DEI SOCIALDEMOCRATICI

Il 2 dicembre 1914, Karl Liebknecht, deputato socialdemocratico (SPD), e l'unico a votare
contro i crediti di guerra al Reichstag, il Parlamento tedesco. Il 4 agosto precedente si era
levato per la prima volta contro questi prestiti denunciando il carattere imperialista della
guerra iniziata ma, conformandosi alla disciplina del gruppo socialdemocratico, non aveva
votato contro. Dopo 4 mesi di macelleria, Liebknecht supera 1'ostacolo ed esprime il suo
voto contrario, con un atto di grande coraggio che lo fa entrare nella Storia. Rompendo con
la Sacra Unione tedesca, smentisce la SPD, unendosi al Partito socialdemocratico russo,
guidato da Lenin, e ad alcuni dirigenti di partiti socialisti europei nel rifiuto e nella
denuncia della guerra imperialista. Si conforma cosi alle risoluzioni, calpestate dagli
apparati riformisti dell'Internazionale socialista, tra cui quelle del Congresso straordinario
di Basilea del novembre 1912 che aveva stabilito quanto segue:

«Se viene minacciata una guerra, € un dovere della
classe operaia dei paesi coinvolti, € un dovere dei ¥
loro rappresentanti in Parlamento, con l'assistenza
dell'Ufficio internazionale, di compiere ogni sforzo
per impedire la guerra con tutti i mezzi che si
ritengono pill opportuni e che variano s
naturalmente dall'acutezza della lotta di classe e
dalla situazione politica generale. Qualora Ila
guerra scoppiasse comunque, essi hanno il dovere
di interferire per farla cessare rapidamente e usare
con tutta la loro forza la crisi politica ed economica
creata dalla guerra, per mobilitare gli strati
popolari piu profondi e affrettare la caduta del
dominazione capitalista».

Riportiamo di seguito l'intervento di Karl Liebknecht al Reichstag il 2 dicembre 1914:

«Motivo il mio voto al progetto che ci € oggi sottoposto nel modo seguente. Questa guerra, che
nessuna delle popolazioni coinvolte ha voluto, non e scoppiata per il bene del popolo tedesco o di
altri popoli. Questa e una guerra imperialista, una guerra per la dominazione capitalista del mercato
mondiale e per il dominio politico dei paesi importanti per portarvi il capitale industriale e
bancario. Dal punto di vista del rilancio degli armamenti, € una guerra preventiva causata
congiuntamente dai partiti della guerra tedeschi e austriaci nella oscurita del semi-assolutismo e
della diplomazia segreta. E anche un'impresa di carattere bonapartista tendente a demoralizzare, a
distruggere il movimento operaio in crescita. E quello che hanno dimostrato, con chiarezza sempre
maggiore e, nonostante una cinica messa in scena destinata ad indurre in errore le coscienze, gli
eventi degli ultimi mesi. La parola d'ordine tedesca: 'contro lo zarismo', proprio come la parola
d'ordine inglese e francese: 'contro il militarismo', & servita come mezzo per attivare gli istinti piu
nobili, le tradizioni e le speranze rivoluzionarie del popolo a vantaggio dell'odio contro i popoli.
Complice dello zarismo, la Germania, fino a ora modello della reazione politica, non ha nessuna
qualita per svolgere il ruolo di liberatrice dei popoli. La liberazione del popolo russo, come del
popolo tedesco deve essere 1'opera di questi popoli stessi. Questa guerra non € una guerra difensiva
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per la Germania. Il suo carattere storico e la sequenza degli avvenimenti ci vietano di fidarci di un
governo capitalista, quando dichiara di chiedere i crediti per la difesa della patria. Una pace rapida
e che non umili nessuno, una pace senza conquiste, questo e quello che bisogna esigere. Ogni sforzo
diretto in questo senso deve essere ben accolto. Solo l'affermazione continua e simultanea di questa
volonta in tutti i paesi belligeranti potra fermare il sanguinoso massacro prima del completo
esaurimento di tutte le popolazioni interessate.

Solo la pace basata sulla solidarieta internazionale della classe operaia e sulla liberta di tutti i popoli
pud essere una pace duratura. E in questo senso che il proletariato di tutti i paesi deve compiere,
anche durante la guerra, uno sforzo socialista per la pace. Acconsento ai crediti fin tanto che siano
richiesti per opere capaci di superare la miseria esistente, anche se li trovo del tutto inadeguati.
Sono anche d'accordo con tutto cio che ¢ fatto in favore della sorte dei nostri fratelli sui campi di
battaglia, in favore dei feriti e dei malati per i quali io sento la pit ardente compassione. Anche in
questo caso, niente che venga chiesto sara troppo ai miei occhi. Ma la mia protesta va contro la
guerra, contro quelli che ne sono responsabili, quelli che la dirigono; va alla politica capitalistica
che I'ha generata; la mia protesta e diretta contro i fini capitalisti che la guerra persegue, contro i
piani di annessione, contro la violazione della neutralita del Belgio e del Lussemburgo, contro la
dittatura militare, contro l'oblio completo dei doveri sociali e politici di cui si rendono colpevoli,
anche oggi, il governo e le classi dominanti. Ed € per questo che respingo la richiesta dei crediti
militari».*?

Per queste posizioni nel 1916 viene imprigionato. Il 1° gennaio 1919 Liebknecht, con Rosa
Luxemburg, diventa uno dei massimi dirigenti del Partito comunista tedesco (KPD). Il 15
gennaio 1919 saranno entrambi vilmente e brutalmente assassinati durante la rivolta
Spartachista dalle forze di repressione guidate dal socialdemocratico Noske.

1.5. IL SOCIALISMO PACIFISTA DI JEAN JAURES

«Il capitalismo porta la guerra come la nuvola porta la tempesta»

Alcuni insegnamenti di Jean Jaures:

25 maggio 1913. Discorso di Jean Jaures alla “h enoir
manifestazione pacifista di Pré-Saint-Gervais, I CAPITALISIO
davanti a 150 mila persone. ~ PORTA LA GUERRA

COME LA NUVOLA
PORTA LA TEMPESTA '}

«Signori, c'e solo un modo per abolire la guerra
tra i popoli, € quello di abolire la guerra
economica, il disordine di questa societa; e
quello di sostituire la lotta universale per la vita
- che conduce alla lotta universale sul campo di
battaglia - con un regime di concordia sociale e ¥
di unita. Ed ecco perché, se non si guarda alle §
intenzioni che sono sempre vane, ma
all'efficacia dei principi e alla realta delle
conseguenze, razionalmente, profondamente, il partito socialista &, nel mondo di oggi, 1un1co
partito della pace». (7 marzo 1895, alla Camera dei Comuni)

«Il coraggio sta nel cercare la verita e nel dirla; sta nel non subire la legge della menzogna
trionfante che scorre, e sta nel non fare l'eco, con la nostra anima, con la nostra bocca e con le
nostre mani agli applausi degli imbecilli e ai fischi dei fanatici».

22 Solidarité Internationale PCF, Le 2 décembre 1914, Karl Liebknecht, seul député au Reichstag allemand, a
voter contre les crédits de guerre, Solidarite-internationale-pcf.over-blog.net-CCDP, 3 dicembre 2014.

123


http://www.resistenze.org/sito/te/cu/st/custen03-015472.htm

«Quando gli uomini non possono piu cambiare le cose allora cambiano i nomi».

«Combattiamo la Chiesa e il cristianesimo perché sono la negazione dei diritti umani e racchiudono
in sé il principio dell'asservimento dell'uomo».

«Il comunismo deve essere l'idea guida e visibile di tutto il movimento».

«Un po' di internazionalismo allontana dalla patria, molto internazionalismo vi ci riconduce. Un po'
di patriottismo allontana dall'internazionalismo, molto patriottismo vi ci riconduce».

«Le pit grandi persone sono quelle che possono dare speranza agli altri».

«La pena di morte € contraria a cio che l'umanita da piu di duemila anni ha pensato di piu alto e
sogna di piu nobile».

«Puo esserci rivoluzione soltanto la dove c'e coscienza».

Filosofo, socialista francese esponente della sinistra revisionista; riformista per le concezioni
relative al movimento operaio e ai suoi compiti, Jaures lotta perd con impegno per la pace,
contro l'oppressione imperialistica e le guerre di conquista. I suoi discorsi eloquenti lo
rendono una figura importante in politica e un intellettuale campione del socialismo. Nato
a Castres il 3 settembre 1859 si laurea all'Ecole normale supérieure in filosofia, risultando il
migliore studente nel 1878 e ottiene il titolo di professore “agrégé” nel 1881. Professore
associato all'Universita di Tolosa, diventa deputato del centro-sinistra del Tarn nel 1885.
Sconfitto nel 1889, si dedica al suo dottorato su Le origini del socialismo tedesco. Nel
frattempo e anche giornalista presso La Dépéche du midi a partire dal 1887. La sua
esperienza di consigliere municipale e successivamente di assessore all'istruzione pubblica a
Tolosa lo orientano verso il socialismo. Eletto, in seguito allo sciopero dei minatori,
deputato di Carmaux (1893), aderisce al Partito Operaio Francese. Difensore di Dreyfus nel
1897 (Les Preuves), Jaures approva l'entrata del socialista Millerrand all'interno del
governo Waldeck-Rousseau. Nel 1902 partecipa alla fondazione del Partito Socialista e
sostiene il Blocco delle sinistre. In seguito fonda il «quotidiano socialista» L'Humanité
(1904), che utilizza per accelerare la creazione della Sezione Francese dell'Internazionale
Operaia (SFIO, 1905), condannando, in nome dell'unita socialista, ogni sostegno al
governo. Pacifista impegnato, che desidera prevenire con mezzi diplomatici quella che
sarebbe diventata la prima guerra mondiale, Jaures cerca di creare un movimento pacifista
comune tra Francia e Germania, facendo pressione sui rispettivi governi tramite lo
strumento dello sciopero generale. Jean Jaures viene assassinato in un caffe di Parigi da
Raoul Villain (un giovane nazionalista francese che voleva la guerra con la Germania) il 31
luglio 1914, un giorno prima della mobilitazione che da il via alla guerra. Dieci anni dopo il
suo assassinio, i resti di Jean Jaures saranno traslati al Panthéon di Parigi.

Questo il ricordo di Trockij, lasciato scritto in La mia vita:

«Politicamente ero assai distante da lui, ma & impossibile non essere attratti dalla sua forte
personalita. La mentalita di Jaures, che era un composito di tradizioni nazionali, principi morali
metafisici, amore per gli oppressi ed immaginazione poetica, mostrava il segno dell'aristocrazia
tanto chiaramente quanto quella di Bebel rivelava la grande semplicita della plebe. [...] Avevo
ascoltato Jaures in assemblee pubbliche a Parigi, in congressi internazionali e all'interno di comitati,
ed in ogni occasione era come se io lo ascoltassi per la prima volta. Non cadeva mai nella routine;
fondamentalmente non usava ripetersi, ma trovava sempre parole nuove, mobilitando le latenti
risorse del suo spirito. Alla potenza di una cascata, egli sapeva coniugare una grande gentilezza, la
quale splendeva sul suo volto come un riflesso della pitt grande cultura spirituale. Avrebbe fatto
crollare massi, avrebbe tuonato e portato terremoti, ma non mancava mai d'ascoltare. Stava sempre
in guardia, sempre attento a qualsiasi obiezione, pronto a coglierla e schivarla. A volte spazzava via
ogni resistenza innanzi a lui con la stessa spietatezza di un uragano, altre cosi generosamente e
gentilmente come un tutore o un fratello maggiore. Jaurés e Bebel erano ai poli opposti, e cid
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nonostante erano le torri gemelle della Seconda Internazionale. Entrambi erano intensamente
nazionali, Jaures con la sua fiera retorica latina, e Bebel col suo tocco di asciuttezza Protestante. Io
li amavo entrambi, ma in modo differente. Bebel si € spento fisicamente, mentre Jaures e stato fuori
quand'era all'apice della sua forza. Tutti e due sono morti in tempo. La loro morte ha segnato la
linea dove la missione storica progressiva della Seconda Internazionale s'¢ interrotta».?®

1.6. LA RIVOLUZIONE DEL FEBBRAIO 1917

«“L'idea che il Febbraio sia stato una
'rivolugione incruentd, e che la violenza della

. \ \
Euum COAARTT folla non sia esplosa se non con ['Ottobre, é

BAWHTHARAUL chofonk stata un mito liberale”: si tratta di 'uno dei
" anonuaro Mira, :

miti piu tenaci sul 1917, ma che ormai ha
perso ogni credibilita”. Guardiamo allo
svolgimento reale: “Gli insorti si presero una
| terribile vendetta sui fungionari dell'antico
regime. Fu data la caccia ai poliziotti per
linciarli e ucciderli senza pieta”. A
Pietroburgo, “in pochi giorni il numero dei
morti ammonto a circa 1500”».

(Domenico Losurdo)?

i

Come e perché si arriva alla caduta degli Zar, da sempre parte integrante nella storia russa?
Tracciamo il profilo della Rivoluzione di Febbraio con la seguente analisi®

«La Russia zarista nel 1917 si ritrovava stremata, e subiva continue sconfitte dalla Germania. Il
partito bolscevico si era distinto come l'unico partito russo contrario alla guerra: i settori dei grandi
proprietari ultra-reazionari avevano costituito il principale sostegno della politica estera zarista,
seguiti in ogni caso dalla borghesia liberale (rappresentata dal partito costituzionale democratico, i
“cadetti”), dai menscevichi e dai socialisti-rivoluzionari (che sposarono di fatto la linea di
conciliazione tra le classi). La rivoluzione di febbraio fu nella sostanza una rivoluzione democratico-
borghese, ma ebbe come risaputo una sua dimensione di massa, con una partecipazione attiva del
proletariato. La borghesia russa, ormai anch'essa contro lo zar Nicola II, temeva che il sovrano
avrebbe cercato una pace separata con la Germania pur di difendere la propria posizione, ed era per
questo determinata a rovesciarlo sostituendolo con Michele Romanov, risolvendo la faccenda con
una congiura di palazzo. Le cose andarono diversamente grazie alla partecipazione delle masse
operaie. Nella giornata dell'8 marzo, corrispondente al 23 febbraio nel calendario allora in vigore in
Russia, lo sciopero delle operaie per la Giornata Internazionale delle Donne si tramuto in uno
sciopero generale degli operai di Pietrogrado, che il giorno successivo raggiunse l'adesione di
200mila operai. Sin dall'inizio del 1917 aleggiava negli uffici di Stato della Russia lo spauracchio
dello sciopero generale, che richiamava agli scioperi che nel 1905 avevano dato vita all'insurrezione
rivoluzionaria. La tattica dei bolscevichi in questi giorni fu quella di condurre una attivita di
agitazione e propaganda volta a innalzare il livello dello scontro, invitando a proseguire la lotta
armata contro lo zarismo e costituire un governo provvisorio rivoluzionario; parallelamente, una
lotta costante per conquistare il consenso di settori dell'esercito, in alcuni casi decisivo (come 1'11

23 Fonti usate: Enciclopedia Marxista, Personaggi storici, Jean Jaurés, Marxists.org; M. Reberioux, Il dibattito
sulla guerra, allinterno di A.V., Storia del Marxismo, vol. 2 - Il marxismo nell'eta della Seconda
Internagzionale, Einaudi, Torino 1979, pp. 910-935; Wikipedia, Jean Jaurés; Wikiquote, Jean Jaurés.

24 D. Losurdo, Stalin, cit., p. 97.

25 Redazione Senza Tregua, La rivoluzione di Febbraio e l'attualita della strategia dei bolscevichi, Senza Tregua,
16 marzo 2017.
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marzo, in cui un battaglione di riserva sparo contro i distaccamenti di guardie a cavallo che avevano
aperto il fuoco sugli operai). Il 12 marzo (27 febbraio) le truppe di Pietrogrado smisero di sparare;
nella sera dello stesso giorno gli insorti erano oltre 60mila. La rivoluzione democratica aveva vinto
perché alla sua testa si era posta la classe operaia, chiedendo “pace, pane, liberta”.

Nella rivoluzione di febbraio riecheggia l'esperienza acquisita dal movimento operaio russo nella
rivoluzione del 1905. In quell'anno, era emerso con evidenza che i Soviet, cioe i consigli dei
lavoratori, erano al contempo gli organi dell'insurrezione rivoluzionaria e gli embrioni di un potere
di tipo nuovo, di una nuova societa. Sin dai primi giorni della rivoluzione di febbraio si erano
costituiti ovunque i Soviet degli operai e dei soldati, con centinaia di rappresentanti operai e
militari, a dimostrazione che le grandi masse vedevano l'espressione del potere popolare nel Soviet,
e non nel nuovo Governo Provvisorio (guidato dal principe Lvov, e con al suo interno il socialista-
rivoluzionario Kerenskij). La maggioranza nei Soviet viene tuttavia conquistata da menscevichi e
socialisti-rivoluzionari. I bolscevichi, d'altra parte, avevano la direzione della lotta di massa nella
citta, e scontavano il fatto che la maggioranza dei loro dirigenti fosse ancora deportata o in esilio.
Ma certo la vittoria delle forze non rivoluzionarie nei soviet costitui un freno temporaneo per gli
sviluppi della rivoluzione. Gli operai e i soldati avevano malriposto la loro fiducia, consegnando il
potere alle forze della piccola borghesia. I menscevichi e i socialisti-rivoluzionari erano convinti che
la rivoluzione fosse ormai compiuta, e che a questo punto l'obiettivo dovesse essere quello di
consolidarla, avviando un processo “costituzionale” che normalizzasse la situazione del paese,
nonché i loro rapporti con la borghesia. Erano sostanzialmente d'accordo con il Governo Provvisorio
nel continuare la guerra. Cosa era cambiato in Russia, a ben vedere? Lo Zar era stato deposto, e si
era insediato un nuovo governo. Ma la guerra continuava; il potere economico della stessa
borghesia che aveva trascinato i lavoratori al massacro nelle trincee era immutato. La rivoluzione
era stata una rivoluzione politica, ma nessuna rivoluzione sociale era avvenuta. I bolscevichi
riflettono, in questo periodo, sulle ragioni per cui il proletariato aveva volontariamente consegnato
il potere alle forze, come i socialisti-rivoluzionari e i menscevichi, che avevano sposato concezioni
piccolo-borghesi, individuandone la ragione fondamentale nei recenti mutamenti della
composizione di classe del proletariato: interi strati di piccola borghesia proletarizzati durante la
guerra, per un totale di milioni di uomini, si erano da poco tramutati in proletari, ma erano ancora
legati a concezioni piccolo-borghesi. Il modo in cui i bolscevichi decidono di far fronte a questo e di
grande attualita. Certo, il periodo attuale € profondamente diverso; € vero tuttavia che la crisi
odierna del capitalismo ha provocato la proletarizzazione di grosse fasce di ceto medio, e che questa
€ una delle ragioni per cui i lavoratori nel nostro paese si ritrovano alla coda delle rivendicazioni
della piccola borghesia. Oggi come allora, il lavoro di massa — che mai puo essere ripudiato in nome
di una presunta “purezza” dei principi — non puo e non deve essere confuso dai comunisti con il
semplice codismo, cioe con l'accettare come giusta a priori ogni rivendicazione spontanea delle
masse, rinunciando a sviluppare il proprio ruolo di avanguardia.

Non a caso i bolscevichi, che gia intuiscono l'importanza del dualismo di potere rappresentato dai
Soviet (punto che Lenin avrebbe sviluppato ulteriormente nelle Tesi d'Aprile), si convincono che il
loro compito e quello di condurre “un pagziente lavoro di chiarificazione fra le masse, smascherare il
carattere imperialistico del Governo provvisorio, denunciare il tradimento dei socialisti-rivoluzionari e
dei menscevichi e dimostrare che era impossibile ottenere la pace, senza sostituire al Governo
prowvisorio il Governo dei Soviet”. 1 bolscevichi non cedono mai all'idea dell'unita o di alleanze
politiche con forze “socialiste” con le quali non condividevano nessuna parola d'ordine; al contrario
ragionano in termini di classe, ponendosi l'obiettivo di sviluppare una propria attivita autonoma a
contatto con il proletariato. Anche qui un grande elemento di attualita rispetto ai nostri tempi, in
cui troppo facilmente si invoca “l'unita” della sinistra anche fra settori che si definiscono
“comunisti”, ma concepiscono le alleanze nella sola ottica delle alleanze politiche, dimenticando che
un ruolo ben piu importante, e anzi assolutamente centrale nella strategia dei comunisti per la
presa del potere, € ricoperto dalle alleanze sociali del proletariato con i settori delle classi popolari
schiacciati dalla crisi del capitalismo. Ripudiando ogni concezione gradualista, il Partito Bolscevico
non si accontenta dei risultati della rivoluzione di febbraio, ma lavora da subito per sviluppare
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ulteriormente il processo rivoluzionario in direzione socialista. Cinque giorni dopo la rivoluzione di
febbraio, i bolscevichi ricostituiscono i propri organi di stampa legali, pubblicando la Pravda a
Pietrogrado e il Sozial-demokrat a Mosca, le “due capitali” della Russia, nonché i due piu grandi
centri operai del paese. E grazie alla profonda comprensione dei propri compiti, a questo
orientamento rivoluzionario che mai i bolscevichi si abbandonarono a logiche di conciliazione e di
compatibilita col potere borghese, € grazie a tutto questo se il Partito Bolscevico passo dal febbraio
all'ottobre, conquistando in pochi mesi la maggioranza del proletariato e guidandolo alla vittoria e
alla presa del potere politico. “Un compito si poneva al partito bolscevico: spiegare alle masse degli
operai e dei soldati, inebriati dai primi successi, che la vittoria completa della rivoluzione era ancora
lontana; che fino a quando il potere si trovava nelle mani del governo borghese provvisorio e finché nei
Soviet spadroneggiavano i conciliatori — menscevichi e socialisti-rivolugionari — il popolo non poteva
ottenere né la pace, né la terra, né il pane; e che, per la vittoria completa, era necessario fare ancora un
passo in avanti: dare il potere ai Soviet!”»

1.7. LE TESI DI APRILE E LA LORO ATTUALITA

In questo contesto nell'aprile del 1917 Lenin presenta al resto del proprio partito delle Tesi
con cui, nello stupore collettivo, si esprime per la necessita di una seconda fase
rivoluzionaria che superi quella “liberal-borghese”. Per presentare queste Tesi, diamo spazio
ad un'analisi*® incentrata sulla loro attualita politica:

«Il 20 aprile 1917 (il 7 aprile secondo il vecchio

calendario russo) la Pravda pubblicava con il TUTTO "- pOTERE AI SOVIET
titolo Sui compiti del proletariato nella o en,

rivoluzgione attuale il rapporto di Lenin al
comitato bolscevico del 17 aprile, nel quale
erano esposte le celebri Tesi di Aprile. Si trattava
di un punto di svolta per le sorti della
rivoluzione russa e per la strategia
rivoluzionaria del partito bolscevico. [...] Le tesi
di aprile, cosi come il dibattito che attraversa il
partito bolscevico sulle questioni del dualismo di potere, della tattica nei confrontl dei Soviet e del
Governo provvisorio, contengono elementi di profonda attualita, che evidenzieremo man mano.
[...] Lenin, da poco rientrato in Russia a Pietrogrado, espone le sue tesi il 17 aprile durante una
riunione di bolscevichi delegati alla Conferenza panrussa dei Soviet, e di nuovo il 18 aprile in una
riunione piu ampia di delegati bolscevichi e menscevichi. Il rapporto di Lenin, definito da piu parti
“delirante” (espressione usata da Plechanov) o addirittura “il delirio di un folle”, entra a gamba tesa
nel dibattito che animava 1'ala bolscevica del POSDR, da poco tornata a operare in condizioni di
legalita. Il manuale di storia del PCUS sintetizza in questo passaggio l'elemento di forte innovazione
che le Tesi di Aprile rappresentavano: “Gia nel 1905 Lenin, nella sua opera Due tattiche della
socialdemocrazia nella rivoluzione democratica, aveva scritto che, dopo aver rovesciato lo zarismo, il
proletariato sarebbe passato alla realizzazione della rivoluzione socialista. L'elemento nuovo, nelle Tesi,
consisteva nel fatto che esse fornivano un piano concreto e dei saldi fondamenti teorici per imboccare la
via della rivoluzione socialista”.

Le dieci tesi possono essere riassunte come segue:

- Il carattere della guerra imperialista non € cambiato semplicemente perché e cambiato il governo.
Il Governo Provvisorio russo € un governo capitalista che sta proseguendo una guerra imperialista,
al quale il proletariato non puo dare nessun tipo di sostegno nel nome della “difesa della rivoluzione”
(il “difensismo rivolugzionario”, come lo chiama Lenin) o “della patria”, che sarebbe accettabile solo

26 Redazione Senza Tregua, Le lezioni attuali delle Tesi di Aprile. Strategia e tattica dei comunisti in
minoranza, Senza Tregua, 30 aprile 2017.
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se fosse il proletariato ad avere il potere. Questa posizione va spiegata alle masse che accettano in
buona fede il “difensismo rivolugionario” e propagandata nell'esercito, promuovendo le
fraternizzazioni.

- La fase corrente e caratterizzata dal passaggio dalla prima fase della rivoluzione, che ha dato il
potere alla borghesia a causa di una insufficiente coscienza del proletariato, alla seconda fase che
deve dare il potere al proletariato.

- Nessun tipo sostegno deve essere dato al Governo provvisorio. L'attivita del partito bolscevico deve
consistere non nel “rivendicare” concessioni, ma nello smascherare la vera natura del Governo
provvisorio e denunciare la falsita di ogni sua promessa.

- Bisogna riconoscere che il Partito bolscevico ¢ in minoranza nella maggior parte dei Soviet,
controllati dalle forze opportuniste, e che a causa di cio la borghesia esercita il suo potere. Bisogna
“spiegare alle masse che i Soviet dei deputati operai sono l'unica forma possibile di governo
rivolugionario e che, pertanto, fino a che questo governo sara sottomesso all'influenza della borghesia,
il nostro compito potra consistere soltanto nello spiegare alle masse in modo paziente, sistematico,
perseverante, conforme ai loro bisogni pratici, gli errori della loro tattica”.

- “Niente repubblica parlamentare — ritornare a essa dopo i Soviet dei deputati operai sarebbe un passo
indietro — ma repubblica dei Soviet di deputati degli operai, dei salariati agricoli e dei contadini di tutto
il paese, dal basso in alto”. Sostituire le forze di polizia e l'esercito permanente con l'armamento
generale del popolo. Lo stipendio dei funzionari, eleggibili e revocabili in ogni momento, non deve
superare il salario medio operaio.

- Programma agrario: confiscare tutte le grandi proprieta fondiarie, nazionalizzare tutte le terre e
metterle a disposizione dei Soviet locali dei salariati agricoli e dei contadini; costituire i Soviet dei
contadini poveri.

- Fusione di tutte le banche del paese in un'unica banca nazionale, controllata dal Soviet degli
operai.

- Il compito immediato e il passaggio del controllo della produzione e della distribuzione, cioe del
potere economico, nelle mani dei Soviet operai.

- I compiti immediati del partito sono la convocazione del Congresso, la modifica del programma
del partito, il cambio del nome in “partito comunista”.

- Il partito deve prendere l'iniziativa della creazione di un'Internazionale rivoluzionaria contro i
socialsciovinisti (cioé la socialdemocrazia della II Internazionale) e contro i centristi.

Nelle Tesi, in realta, Lenin non utilizza ancora la formula “dualismo di potere”; che pure viene
collegata ad esse in tutti i libri di storia. Questa denominazione comparira per la prima volta in un
articolo pubblicato due giorni dopo, il 22 aprile, sulla Pravda, con il titolo Sul dualismo di potere.
L'analisi del dualismo di potere emerso in seguito alla Rivoluzione di Febbraio, tuttavia, era gia
fondamentale poiché su di essa si fondava la posizione di opposizione al Governo Provvisorio voluta
da Lenin. Dall'analisi della situazione russa Lenin trae delle conclusioni che, come si vedra, sono di
enorme attualita. [...] Le tesi suscitano non poche perplessita anche all'interno del partito
bolscevico, nel quale come gia detto era aperto il dibattito sulla politica da tenere nei confronti del
Governo provvisorio. In particolare, 1idea che la rivoluzione proletaria sarebbe dovuta avvenire
dopo la rivoluzione democratico-borghese portava un'area del partito, in cui spiccava Kamenev, ad
affermare che siccome la rivoluzione democratica-borghese “non era conclusa”, il compito dei
bolscevichi era sostenere il Governo Provvisorio nel quadro di uno sviluppo della rivoluzione
borghese. E nelle Lettere sulla tattica, scritte tra il 21 e il 26 aprile, che Lenin risponde alle obiezioni
di Kamenev tracciando un'analisi concreta degli sviluppi in Russia. Lenin sostiene che & sbagliato
chiedersi, “alla vecchia maniera”, se la rivoluzione borghese sia o meno conclusa. Poiché il passaggio
del potere dalla vecchia nobilta alla borghesia € compiuto la rivoluzione democratico-borghese &
terminata, ma il punto, afferma Lenin, e che accanto al potere borghese, in Russia, esiste gia seppur
in forma embrionale la dittatura del proletariato, il potere proletario. Questo potere, che la dottrina
marxista ha chiamato dittatura del proletariato, in Russia esiste gia in carne ed ossa con il nome di
Soviet dei deputati degli operai e dei soldati. Sta tutto qui il dualismo di potere: non una semplice
contrapposizione fra due “governi” o due poteri politici qualsiasi, ma nella specifica
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contrapposizione fra due poteri espressione di classi contrapposte, fra la forma assunta dal potere
borghese (il Governo Provvisorio) e la forma concreta assunta dal potere proletario (i Soviet).

“La 'dittatura democratica rivolugionaria del T 7]
i putm ai Soviet | A

La hﬂl ai entadili

proletariato e dei contadini' é gia un fatto (in

una certa forma e fino a un certo punto) nella
rivolugione russa, poiché questa 'formula' prevede |
soltanto un rapporto tra le classi, e non |
un'istituzione politica concreta che realizzi questo
rapporto e questa collaborazione” - scrive Lenin -
“Il 'Soviet dei deputati degli operai e dei soldati' é
la 'dittatura democratica rivoluzionaria del
proletariato e dei contadini' gia realizzata dalla
vita”. Lenin parla di una “scissione, all'interno di 4 i
questa dittatura, tra gli elementi proletari (anttdtfenszstl mternazzonallstl 'comunisti', fautori del
passaggio alla Comune), e gli elementi piccolo-proprietari o piccolo-borghesi [...] che avversano il
movimento per la Comune e propugnano l'appoggio alla borghesia e al governo borghese”.
Tutto il discorso di Lenin e imperniato sull'importanza di riconoscere come un dato di fatto cio che
la storia ha prodotto in Russia: “Chi pone il problema del 'compimento' della rivoluzione borghese alla
vecchia maniera sacrifica il marxismo vivente alla lettera morta. La vecchia formula era: al dominio
della borghesia puo e deve seguire il dominio del proletariato e dei contadini, la loro dittatura. Ma
nella vita reale é gia andata diversamente: si € avuto un intreccio estremamente originale, nuovo, senza
precedenti delluno e dell'altro dominio. Infatti esistono, l'uno accanto all'altro, il governo della
borghesia (governo Lvov-Guckov) e la dittatura democratica rivolugzionaria del proletariato e dei
contadini, che cede volontariamente il potere alla borghesia e si trasforma volontariamente in una sua
appendice”. Una situazione evidente a Pietrogrado, dove il potere politico € di fatto nelle mani del
Soviet, presentando molti tratti in comune con la Comune di Parigi, ma € di fatto consegnato al
Governo provvisorio. Prima di andare avanti, € importante evidenziare la chiara prospettiva
strategica che emerge gia dalle dieci Tesi di Aprile. Alla prospettiva della presa del potere da parte
del proletariato come “seconda tappa della rivoluzione”, si somma una chiara definizione della
natura e della forma di questo potere. Lenin riconosce la centralita dei Soviet dei lavoratori, al
punto da rigettare lidea della repubblica parlamentare (tanto cara alle socialdemocrazie della
seconda internazionale) in favore della “Repubblica dei Soviet”, forma concreta e gia manifestata del
potere dei lavoratori. E in questo periodo che Lenin riprende lo studio della Comune di Parigi e
della dottrina marxista sullo Stato, che portera pochi mesi dopo alla stesura del celebre Stato e
rivoluzione, fra le sue opere pitt importanti, in cui si afferma che compito dei comunisti non e
“governare” lo Stato borghese, ma distruggerlo costituendo una nuova forma di potere politico.
Questa forma viene individuata nel potere dei Soviet, di cui Lenin indica le caratteristiche
fondamentali: la fonte del potere che emana non dalla legge ma dall'iniziativa locale e diretta delle
masse popolari, la sostituzione dell'esercito permanente con I'armamento del popolo, la presenza di
funzionari revocabili e retribuiti come semplici operai. Una lezione che troppi “comunisti” hanno
dimenticato & proprio che il socialismo non consiste nel semplice controllo del governo, nel governo
di istituzioni politiche di natura borghese, attraverso le quali si promuovono politiche sociali nel
quadro di un'economia e di un assetto politico che restano di natura capitalistica. La centralita che i
bolscevichi danno ai Soviet, al di la delle specificita del contesto russo, € di profonda attualita nella
misura in cui emerge tutta la differenza fra la presa del potere e il semplice andare al governo. Una
centralita che si declina nella sua dimensione di classe: i Soviet sono istituzioni della classe
lavoratrice, e non di un generico “popolo”; potere ai Soviet significa potere ai lavoratori. Oggi come
ieri, la differenza fra una politica rivoluzionaria e una politica riformista sta proprio qui. Obiettivo
dei comunisti nei vari paesi non ¢ la conquista del governo, ma la presa del potere politico da parte
della classe lavoratrice. E anzi, la storia ci ha mostrato che la partecipazione dei comunisti a governi
borghesi non si tramuta in un compromesso temporaneo a favore delle classi popolari, ma nella
compromissione dei comunisti con le politiche borghesi. Oggi come ieri, l'obiettivo dei comunisti
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resta la presa del potere. Molto significative, a tal proposito, sono le scelte tattiche compiute dal
partito bolscevico per condurre alla presa del potere un partito che, nell'aprile 1917, costituiva una
minoranza. Un'ultima precisazione importante € opportuna prima di passare al prossimo paragrafo
sulla tattica bolscevica. Cio da cui muove l'analisi di Lenin ¢ la convinzione che il dualismo di potere
non sia destinato a durare, ma sia al contrario una fase transitoria: “Non c'é il minimo dubbio che
questa 'compenetrazione' non puo durare a lungo. Non ci possono essere due poteri in uno Stato. L'uno
dei due deve scomparire, e tutta la borghesia della Russia gia lavora con tutte le sue forze [...] per
creare il suo potere unico. Il dualismo del potere riflette soltanto il periodo transitorio dello sviluppo
della rivoluzione, il periodo in cui essa ha gia oltrepassato la fase democratica borghese ordinaria, ma
non é ancora giunta ad una dittatura del proletariato e dei contadini allo 'stato puro'”. Una
precisazione importante, perché mentre qualifica il dualismo di potere come una fase di instabilita e
tutt'altro che duratura, individua le due sole alternative nel potere borghese, da una parte, e nel
potere proletario, dall'altra. E assente, nel programma di Lenin, la teorizzazione di una “fase
intermedia” fra il potere borghese e quello proletario, fra il capitalismo e il socialismo. L'idea che
possa esserci una fase intermedia “prima” del socialismo e del potere proletario € stata teorizzata, e
viene teorizzata anche oggi, da diversi partiti opportunisti. Il dualismo di potere, lungi dall'essere
una “fase intermedia” che precede l'instaurazione del socialismo, &€ appunto una fase di instabilita in
cui i due poteri convivono, che non puo che risolversi a favore dell'uno o dell'altro potere. E proprio
con l'obiettivo della presa del potere da parte del proletariato e dei Soviet, Lenin elabora una tattica
coerente con questa strategia rivoluzionaria. [...] Nello stesso momento in cui Lenin afferma che in
Russia “esiste gia” la dittatura del proletariato, precisa che si tratta di un potere embrionale: “Nella
misura in cui esistono i Soviet, nella misura in cui essi sono il potere, esiste oggi in Russia uno Stato del
tipo della Comune di Parigi. Ho sottolineato l'espressione 'mella misura in cui'; perché si tratta solo di
un potere embrionale. Un potere che, mediante accordi diretti con il Governo provvisorio borghese e
una serie di concessioni concrete, ha ceduto e continua a cedere le proprie posizioni alla borghesia”. Ed
€ a questo punto che la riflessione evolve al passaggio superiore, spostandosi sui compiti dei
bolscevichi espressi nella quarta delle Tesi d'Aprile: i Soviet cedono posizioni alla borghesia “perché
Ckheidze, Tsereteli, Steklov e soci commettono un 'errore'? Sciocchezze. [...] La causa sta nel grado
insufficiente di coscienza e di organizzazione dei proletari e dei contadini. L'"errore' dei capi mengionati
piu sopra sta nella loro posizione piccolo borghese, nel fatto che essi offuscano la coscienza degli operai,
invece di illuminarla, inculcano illusioni piccolo-borghesi, invece di confutarle, consolidano l'influenza
della borghesia sulle masse, invece di sottrarre le masse a tale mﬂuenza

Le conclusioni che Lenin trae nell'articolo Sul p= £
dualismo di potere, rispondendo alla domanda
“bisogna rovesciare subito il Governo provvisorio?”,
sono tre: “I) Bisogna rovesciarlo, perché é un
governo oligarchico, borghese e non di tutto il
popolo, che non puo dare né la pace né il pane né la
liberta completa; 2) é impossibile rovesciarlo subito,
perché poggia su un accordo diretto e indiretto,
formale e di fatto, con i Soviet dei deputati operai e,
angitutto, con il Soviet principale, quello di
Pietrogrado; 3) é in generale impossibile 'rovesciarlo'
con i metodi consueti, perché gode dell"appoggio'
fornito alla borghesia dal secondo governo, dal
Soviet dei deputati operai”. E ancora: “Per diventare
il potere, gli operai coscienti devono conquistare la N
maggioranza: fino a quando non ci sara violenza contro le masse, non c'é altro modo di giungere al
potere. Noi non siamo dei blanquisti, non vogliamo la conquista del potere da parte di una minoranza.
Siamo dei marxisti e sosteniamo la lotta di classe proletaria contro l'intossicazione piccolo-borghese,
contro lo sciovinismo e il difensismo, contro le frasi vuote, contro la soggezione alla borghesia”. Lenin
afferma cosi una posizione pienamente marxista, che non confonde la politica rivoluzionaria con
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l'azione avventurista di una minoranza, ponendosi al contrario 1'obiettivo di un lavoro costante e
paziente all'interno dei Soviet per conquistare la maggioranza dei lavoratori alla causa della
rivoluzione. Una tattica che Lenin propone in piena coscienza dell'enorme difficolta di un simile
lavoro fra le masse. Ad esempio, in merito al difensismo rivoluzionario, cioé all'idea che si debba
supportare il proseguimento della guerra da parte del Governo Provvisorio, Lenin scrive: “La massa
dei sostenitori del difensismo considera la questione in modo semplice, rifacendosi al senso comune:
'Non voglio annessioni, ma se il tedesco 'mi piomba addosso', vuol dire che difendo una causa giusta e
non gli interessi imperialistici'. A questa massa bisogna spiegare e rispiegare che non si tratta dei suoi
desideri personali, ma dei rapporti e delle condizioni politiche di massa e di classe, del legame della
guerra con gli interessi del capitale e con la rete finanziaria internagionale”. La parte piu interessante e
attuale, con molte similitudini con la situazione in cui operano oggi i comunisti in Italia e in Europa,
sta nel gia citato dibattito con Kamenev e in cio che Lenin risponde a chi obietta che la sua strategia
si traduce nel relegare il partito bolscevico ad attivita di mera propaganda. Scrive Lenin nelle Lettere
sulla Tattica, pubblicate in opuscolo a Pietrogrado: “Il compagno Kamenev conclude la sua nota
affermando che 'spera di far prevalere in un'ampia discussione il suo punto di vista come il solo
accettabile per la socialdemocrazia rivoluzionaria, se essa vuole e deve restare sino in fondo il partito
delle masse rivoluzionarie del proletariato e non trasformarsi in un gruppo di propagandisti comunisti'.
Mi sembra che queste parole rivelino una valutazione profondamente sbagliata della situazione attuale.
Il compagno Kamenev oppone il 'partito delle masse' al 'gruppo di propagandisti'. Ma proprio oggi le
'masse' sono intossicate dal difensismo rzvoluzzonarlo

Lenin prosegue: “Non sarebbe allora > o
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meglio per gli internazionalisti ; : NHCIRE e AT BN BT PTG
sapersi opporre in questo momento . SOCIR IOCRATICG NPROPOSE DI CHIAMARE L PARTITC
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all'intossicazione 'di massa' invece di o o
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voler restare' con le masse, cedendo _ :
al contagio generale? Non abbiamo & { o S
visto gli sciovinisti, in tutti i paesi B - !

belligeranti d'Europa, giustificarsi
con il desiderio di 'restare con le
masse'? Non é nostro dovere saper
rimanere per un certo tempo in
minoranza contro lintossicazione 'di
massa'? E il lavoro di propaganda
non é proprio nel momento attuale il
fattore piu importante per depurare la linea proletaria dall'intossicazione difensistica e piccolo-borghese
delle 'masse'? Proprio la fusione delle masse proletarie e non proletarie, senza distingione di classe nel
loro seno, ¢ stata una delle condizioni dell'epidemia del difensismo. Parlare con disprezzo del 'gruppo di
propagandisti' della linea proletaria é, forse, poco opportuno”. Sempre sul lavoro “di propaganda”,
scrivera qualche giorno dopo Lenin nel Progetto di piattaforma del partito proletario: “Si tratta, in
apparenza, 'soltanto' di un lavoro di propaganda. In realta, questo lavoro é piu di ogni altro un lavoro
pratico rivoluzionario, perché non é possibile far progredire una rivoluzione che si é fermata, che é
soffocata dalle frasi, che 'segna il passo' non a causa di ostacoli esterni, non a causa delle violenze della
borghesia, ma a causa della credula inconsapevolezza delle masse. Solo combattendo questa credula
inconsapevolezza potremo liberarci dalla trionfante orgia di frasi rivoluzionarie e dare impulso reale
sia alla coscienza proletaria che alla coscienza delle masse”. Una posizione lucidissima, che farebbe
sicuramente impallidire gli opportunisti moderni, sempre pronti a fare appello alle “masse” per
giustiﬁcare l'abbandono di una linea coerentemente comunista, che confondono il “lavoro con le
masse” con il codismo o pit semplicemente con la diluizione dei propri principi. E noto che per
queste posizioni i bolscevichi furono poi accusati di essere estremisti e settari. Ma come si puo
leggere, Lenin aveva ben chiara la differenza che intercorreva fra 'opportunismo da una parte, il
settarismo dall'altra, e il lavoro politico di avanguardia proprio dei comunisti. Una lezione
attualissima, che richiama ad argomentazioni e obiezioni che ogni militante della gioventu
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comunista si & sentito rivolgere contro. [...] Gli opportunisti definiscono il settarismo come il rifiuto
di fare alleanze politiche anche contro gli interessi del proletariato; nella loro concezione settario e
chi non rinuncia a una politica rivoluzionaria conseguente, neanche in una fase oggettivamente non
rivoluzionaria. I rivoluzionari, al contrario, sanno che il settarismo sta nel rifiuto del lavoro di
massa. Settario, cioe, € chi si limita a indicare alle masse la “retta via”, lasciando ad esse il compito
di intraprenderla. Il compito dei rivoluzionari, al contrario, € quello di condurre un costante lavoro
politico-ideologico di chiarificazione, conquistando consensi fra le masse sul terreno della lotta
politica quotidiana.

Come visto nel paragrafo precedente, Lenin individua l'obiettivo strategico della conquista del
potere e del rovesciamento del Governo Provvisorio, da raggiungere applicando la tattica del lavoro
politico quotidiano di chiarificazione. Un elemento tattico dunque tutt'altro che fine a sé stesso, ma
che scaturisce direttamente dalla strategia rivoluzionaria. E Lenin stesso a chiarirlo, nel rispondere
alle gia citate accuse di blanquismo. Sempre nelle Lettere sulla tattica, in risposta a Plechanov, si
legge: “Nelle mie tesi ho ricondotto tutto, nel modo pit esplicito, alla lotta per l'influenza all'interno dei
Soviet [...] e per non lasciare in proposito nemmeno l'ombra di un dubbio, nelle tesi ho sottolineato due
volte la necessita di un lavoro di 'spiegazione', paziente e tenace, che 'si conformi ai bisogni pratici delle
masse'. Gli ignoranti o i rinnegati del marxismo, come il signor Plechanov e i suoi simili, possono
gridare all'anarchia, al blanquismo, ecc. Chi vuole invece riflettere e imparare non puo non capire che il
blanquismo ¢é la presa del potere da parte di una minoranza, mentre i Soviet sono notoriamente
l'organizzazione diretta e immediata della maggioranza del popolo. Un'azione ricondotta alla lotta per
assicurare la propria influenza all'interno dei Soviet non puo, non puo assolutamente, portare nel
pantano del blanquismo”. Quest'ultimo passaggio € molto importante perché fu esattamente il punto
che, negli anni '70, fu del tutto sottovalutato e trascurato da chi in Italia scelse la via della lotta
armata convinto di star praticando una politica rivoluzionaria. La tragedia di quegli anni fu proprio
quella di un PCI che scelse la via del riformismo e della conciliazione fra le classi, rifiutando
letteralmente la gioventu che aveva voglia di lottare, da una parte, e dall'altra una sinistra
extraparlamentare, pitt o0 meno legata al marxismo, che nel nome della rivoluzione vide migliaia di
militanti scivolare nel pantano della lotta armata e del terrorismo individualistico; una “prima linea”
di un corteo che non esisteva, per riprendere I'espressione di un'opera cinematografica degli ultimi
anni, che pretendeva idealisticamente di poter alzare il livello dello scontro senza il consenso della
maggioranza della classe lavoratrice e delle classi popolari. La lezione da apprendere dalle scelte di
Lenin e dei bolscevichi, al contrario, & che non esiste contraddizione fra l'essere minoranza e il
portare avanti una politica rivoluzionaria, cosi come non c'¢ contraddizione nel portare avanti una
politica rivoluzionaria in una fase che non ¢ rivoluzionaria. In questi anni, tanti hanno utilizzato
questi argomenti per giustificare l'abbandono di una linea rivoluzionaria e l'approdo alla
socialdemocrazia e al riformismo. Un elemento fondamentale dell'essere rivoluzionari, tuttavia, e
proprio la comprensione che le condizioni per la conquista del potere non si attendono, ma si
preparano giorno dopo giorno, con il lavoro quotidiano a contatto con la massa. [...] Nelle Tesi di
Aprile, si legge nel manuale di storia del PCUS, Lenin richiedeva “che ci si liberasse dei 'panni
sporchi', che cioé si rinunciasse al nome di partito socialdemocratico. Socialdemocratici si chiamavano i
partiti della II Internazionale e cosi pure i menscevichi russi. Quel nome era stato infangato, disonorato
dagli opportunisti, traditori del socialismo. Lenin propose di chiamare il partito bolscevico col nome di
partito comunista, come Marx ed Engels avevano chiamato il loro partito: nome scientificamente esatto,
essendo il comunismo lo scopo finale del partito bolscevico”. Una sintesi fedele delle parole dello stesso
Lenin nel gia citato Progetto di piattaforma del partito proletario. Allo stesso tempo, Lenin
individuava 1'obiettivo strategico della fondazione della Terza Internazionale. Il partito bolscevico,
prima ancora della presa del potere, era cosciente di essere il partito pit conseguentemente
rivoluzionario, e proiettava sul piano internazionale la sua attivita per la rottura con la
socialdemocrazia. E da questa frattura che nascera il movimento comunista propriamente detto.
Abbiamo gia citato, in questo e nel precedente articolo, gli elementi che portarono alla rottura con
la socialdemocrazia e la II Internazionale: I'approccio nei confronti dell'imperialismo e della guerra,
ovvero la necessita di una politica conseguentemente internazionalista; la necessita dell'abbandono
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di ogni illusione riformista in favore di una strategia rivoluzionaria, ecc. L'acuirsi di questa frattura
nei partiti socialisti e socialdemocratici dei vari paesi, specie in seguito alla Rivoluzione d'Ottobre,
portera alla nascita dei partiti comunisti e della Terza Internazionale.

[...] I 7 maggio (24 aprile nel vecchio calendario russo) si apriva la VII Conferenza bolscevica,
passata alla storia come “Conferenza d'Aprile”. Era la prima volta che bolscevichi potevano tenere
legalmente una conferenza, e assunse, per la sua importanza, lo stesso valore di un congresso.
Prima della conferenza erano avvenuti alcuni episodi fondamentali, che avevano mutato la
composizione del Governo Provvisorio. I 1° maggio il ministro degli affari esteri, Miljukov, aveva
dichiarato ai paesi alleati (Inghilterra e Francia) che “il popolo intero desidera continuare la guerra
mondiale fino alla vittoria finale e il Governo provvisorio intende osservare pienamente gli impegni
assunti con i nostri alleati”. Era la prima volta che il Governo provvisorio dichiarava apertamente la
sua intenzione di proseguire la guerra imperialista, certo evidente gia dai primi giorni, ma che sorti
tutt'altro effetto con una dichiarazione cosi esplicita. La dichiarazione, ricordata come la “nota di
Miljukov”, divenne nota il giorno successivo (2 maggio). Il 3 maggio il Comitato Centrale del Partito
bolscevico lancio la mobilitazione di massa, e per due giorni (3-4 maggio) piu di 100mila lavoratori
scesero in piazza contro la guerra, rilanciando slogan bolscevichi sul “potere ai Soviet”. Il Comitato
Centrale, in quell'occasione, condanno come “avventuristi di sinistra” alcuni membri del Comitato di
Pietrogrado che avevano lanciato prematuramente la parola d'ordine dell'immediato rovesciamento
del Governo provvisorio. Due settimane dopo, Miljukov fu escluso dal governo provvisorio e si
formo un nuovo governo di coalizione, che vedeva diversi menscevichi (Skobelev, Tsereteli) e
socialisti-rivoluzionari (Cernov, Kerenskij e altri). Queste le parole con cui il manuale di storia del
PCUS commenta l'entrata dei menscevichi nel Governo provvisorio, che in precedenza includeva
solamente il socialista-rivoluzionario Kerenskij: “i menscevichi, che nel 1905 avevano ritenuto
inammissibile che i rappresentanti della socialdemocrazia partecipassero a un Governo provvisorio
rivolugionario, ritenevano ora ammissibile che i loro rappresentanti partecipassero a un governo
provvisorio controrivoluzionario”. La Conferenza bolscevica si apri alla presenza di 133 delegati, ed
elaboro la linea del partito in tutte le questioni fondamentali. La conferenza stabili che uno dei
compiti pit importanti del Partito era spiegare alle masse il carattere imperialista del Governo
provvisorio, orientandole verso la presa del potere. A prevalere fu la linea promossa da Lenin, non
senza contrarieta (Kamenev e Rykov, che ritenevano che la Russia fosse “immatura” per una
rivoluzione socialista, avevano proposto di limitarsi a “controllare” il Governo provvisorio). Lo stesso
avvenne in merito alle questioni internazionali (in quel caso fu Zinov’ev a dirsi contrario alla rottura
totale con la Seconda Internazionale, preferendo restare con il “blocco di Zimmerwald”; fu accettata
invece la posizione di netta contrarieta alla guerra) e sulla questione agraria (la proposta di
risoluzione di Lenin sviluppava la 6° delle Tesi di Aprile). Sulla questione nazionale fu approvata la
risoluzione proposta da Stalin, sul diritto dei popoli oppressi all'autodeterminazione. In
Conclusione, la conferenza segui compatta le dieci tesi di Lenin su tutte le questioni centrali, e
orientd definitivamente il Partito bolscevico verso la rivoluzione socialista. Una delle frasi piu
conosciute di Lenin € che “senza teoria rivoluzionaria non c'¢ movimento rivoluzionario”. Con la
Conferenza di Aprile il partito bolscevico assumeva una corretta impostazione teorica. Da quel
momento, tutto dipendeva dalla realizzazione nella prassi degli obiettivi che il Partito si era dato,
dal lavoro quotidiano dei quadri del Partito dai quali dipendeva l'effettivo sviluppo della linea
rivoluzionaria. Come affermo poi Stalin in un suo saggio sull'organizzazione, “quando la giusta linea
politica é fissata, il lavoro d'organizzazione é cio che decide di tutto, compresa la sorte della linea
politica stessa, della sua realizzazione o del suo insuccesso”.
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2. LA RUSSIA ALLA VIGILIA DELLA RIVOLUZIONE D'OTTOBRE

Proseguiamo ora la narrazione dando spazio alla ricostruzione dei fatti offerta dalla Storia
Universale dell'Accademia delle Scienze dell URSS*:

«La rivoluzione democratico-borghese del
febbraio 1917, che aveva abbattuto
I'autocrazia, rese possibile il passaggio §
della Russia alla rivoluzione socialista. Le
crisi politiche di aprile, giugno, luglio e il
tentativo sedizioso di Kornilov furono gli
avvenimenti pit importanti del periodo v
che va dal febbraio all'ottobre e B

costituirono le tappe della crisi generale del paese. La rivoluzione si andava sviluppando
impetuosamente. Il partito bolscevico, con a capo Lenin, agi come suo portabandiera. Nel corso
della lotta i bolscevichi unirono le piu larghe masse, formarono I'esercito politico della rivoluzione,
rafforzarono l'unita della classe operaia con i contadini poveri: forza sociale determinante nella
lotta per la vittoria della rivoluzione socialista. In Russia il processo di trasformazione della
rivoluzione democratico-borghese in rivoluzione socialista ebbe, nel corso del suo sviluppo, due
periodi fondamentali: fino alla crisi di luglio il partito bolscevico sostenne il corso dello sviluppo
pacifico della rivoluzione; poi si prepard ad abbattere il potere della borghesia e dei proprietari
fondiari per mezzo dell’insurrezione armata. Lo sviluppo pacifico della rivoluzione fu interrotto a
causa del tradimento degli opportunisti, menscevichi e socialrivoluzionari, che consegnarono
volontariamente il potere alla borghesia imperialista e si macchiarono nel luglio del 1917 del
sangue di operai e soldati. Il VI congresso del Partito Operaio Socialdemocratico Russo (Bolscevico)
oriento il partito verso la preparazione dell'insurrezione armata e chiamo le masse a prepararsi a
impadronirsi del potere statale “per utilizzarlo a fini di pace e per la riorganizzazione socialista della
societa”. Le contraddizioni politiche ed economico-sociali, che si erano via via approfondite nel
paese, accelerarono il processo di maturazione della crisi rivoluzionaria. Le masse popolari russe,
con la classe operaia alla testa. furono portate, da tutto il corso dello sviluppo sociale, nell’ottobre
1917, alla rivoluzione socialista come unico mezzo di salvezza da una catastrofe nazionale e di
liberazione dei lavoratori dall'oppressione sociale e nazionale. Il governo provvisorio non aveva
soddisfatto nessuna delle rivendicazioni popolari; non aveva dato al popolo né la pace, né la terra,
né il pane. Nella sua politica economica esso era guidato dagli interessi del capitale monopolistico. I
profitti delle banche, soprattutto della Banca Internazionale Riunita di Pietrogrado, della Banca di
Sconto e della Banca Commerciale di Mosca. raggiunsero livelli favolosi. Uguali guadagni si
dividevano i grossi monopoli, come il “Prodamet” e altri. Il governo provvisorio, aderendo alle loro
richieste, concedeva sussidi finanziari e sanzionava docilmente l'aumento continuo dei prezzi
dell’oro. Il potere borghese, d’altra parte, nulla faceva per combattere lo sfacelo in cui versava
I'economia del paese e per migliorare le condizioni di vita delle masse lavoratrici.

L’industria versava in condizioni catastrofiche. La sua produzione globale, rispetto al 1916, era
diminuita di quasi la meta. Dal marzo all’agosto 1917 cessarono la loro attivita, per cause diverse,
568 imprese, molte delle quali a causa di serrate, adottate come rappresaglia contro gli operai
rivoluzionari. Negli Urali chiusero sino al 50% delle imprese, né diversa era la situazione nel
Donbass e in alcuni altri centri industriali del paese. Il governo provvisorio incoraggiava il
sabotaggio degli imprenditori. Nel settembre 1917 fu deciso di chiudere altre imprese a Charkov e
nel bacino del Donec, e nell’'ottobre a Mosca. Gli organi governativi definivano demagogicamente
questa politica economica come “regolamentazione della produzione”, ma, in effetti, concedevano
piena liberta d’azione ai capitalisti. In tal modo pero si minacciava una completa bancarotta
finanziaria nel paese. L'emissione di cartamoneta e l'apertura di nuovi prestiti dovevano

27 Accademia delle Scienze dell'URSS, Storia universale, vol. VIII, Cap. I, Teti Editore, Milano 1975.
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rappresentare le fonti di copertura per le spese militari, continuamente crescenti. Dal 1° luglio 1914
al marzo 1917 la circolazione di cartamoneta sali da 1.600 a 9.500 milioni di rubli; in novembre
toccava i 22 miliardi 400 milioni. L'indebitamento statale raggiungeva la colossale cifra di 50
miliardi di rubli, dei quali circa 16 erano per debiti contratti all’estero. Cresceva costantemente la
dipendenza economica della Russia nei confronti delle potenze imperialistiche dell’Occidente, che
avevano trasformato il governo provvisorio in un loro servile commesso. La conferenza dei “circoli
d’affari”, tenutasi nell’estate 1917 presso il Ministero del Commercio e dell'Industria, prese la
decisione di dare in concessione al capitale americano le miniere di minerali ferrosi degli Urali, il
bacino carbonifero di Mosca. le miniere aurifere degli Altai, il petrolio e il carbone dell’isola di
Sachalin e le miniere di rame del Caucaso. Le condizioni di concessione erano, per la Russia,
semplicemente catastrofiche. Approvando questa decisione, il presidente della conferenza speciale
per la difesa, P. Pal'Cinskij, ebbe a dire che l'attrazione di capitale americano era per la Russia
“questione di saggezza statale e di necessita”. La guerra, lo sfacelo economico e la fame si
abbattevano con tutta la loro gravita sui lavoratori e in primo luogo sulla classe operaia. Il salario
reale degli operai era sceso nel 1917 al 57,4% rispetto al 1913. I principali generi alimentari,
durante gli anni della guerra, erano rincarati a Mosca di 9,5 volte e i generi di largo consumo di ben
12 volte. La continuazione della guerra imperialistica e lattivita antipopolare del governo
provvisorio accrebbero I'odio dei lavoratori. Verso 'autunno del 1917 la crisi del paese investi tutte
le sfere dei rapporti economici e politici e trovo la sua espressione prima di tutto nello sviluppo
dell’attivita rivoluzionaria creativa delle masse popolari, che si rifiutavano di vivere alla vecchia
maniera e decisamente rivendicavano trasformazioni rivoluzionarie del regime sociale.

Lo sviluppo della rivoluzione uni le masse popolari sempre pit g
strettamente attorno al partito bolscevico, guidato da Lenin. Esso
accrebbe la sua influenza nei sindacati, nei comitati di fabbrica e |
nelle altre organizzazioni della classe operaia. I sindacati
organizzavano oltre 2 milioni di operai e impiegati. I comitati di
fabbrica, nell’autunno del 1917, sulla base di dati non completi,
erano presenti in 34 grandi citta. Nelle loro elezioni, che si tennero
in ottobre, i bolscevichi ottennero una grande vittoria. Nel
comitato di fabbrica della officina di tubi di Pietrogrado, per |
esempio, i bolscevichi conquistarono 23 seggi su 33. Il movimento
degli scioperi acquistava un chiaro e manifesto carattere politico,
con parole d’ordine bolsceviche. Lo sciopero dei tipografi, iniziatosi
nella prima meta di settembre, si diffuse presto in tutto il paese.
Nello stesso tempo lo sciopero generale dei ferrovieri costrinse il
governo a fare alcune concessioni. Lo sciopero degli addetti
all'industria del petrolio di Baku si concluse con una grande !
vittoria degli operai, che costrinsero gli imprenditori a sottoscrivere un contratto collettlvo di lavoro
Dappertutto gli operai lottavano contro i tentativi della borghesia di fermare il lavoro delle
fabbriche e ponevano con forza il problema del controllo sulla produzione e sulla distribuzione.
Centomila persone parteciparono allo sciopero di protesta contro le serrate in massa negli Urali. Gli
scioperi erano accompagnati dalla instaurazione del controllo operaio in molte fabbriche degli Urali,
di Pietrogrado, di Mosca, del Donbass, di Charkov, di Niznij Novgorod. della regione tessile di
Ivanovo-Kinesima eccetera. Il movimento operaio nel suo sviluppo approdo alla instaurazione della
dittatura del proletariato nella forma dei soviet.

La classe operaia riusci a conquistare alla sua causa la gran massa dei contadini poveri, i quali si
convinsero, sulla base dell’esperienza, della necessita di allearsi al proletariato, perché i partiti
dominanti dei cadetti, dei menscevichi e dei socialrivoluzionari non volevano risolvere la questione
della terra nellinteresse del popolo. Una potente ondata di manifestazioni contadine investi,
nell’autunno 1917, il 91,2% di tutti i distretti della Russia. In base a dati ufficiali governativi, nel
maggio si ebbero 152 casi di occupazione delle terre e delle tenute dei proprietari fondiari, 440 in
agosto e 958 in settembre. Dato che i contadini rappresentavano la stragrande maggioranza della
popolazione attiva, questo manifestazioni erano il sintomo piu evidente della crisi generale che
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investiva il paese. Il rafforzamento dell’influenza dei bolscevichi nell’esercito concorse enormemente
al successo dell'imminente rivoluzione socialista. Particolarmente forte era l'influenza bolscevica
nelle guarnigioni dei grossi centri industriali, tra i marinai della flotta del Baltico e i soldati dei
fronti settentrionale e occidentale. Lo spirito rivoluzionario crebbe rapidamente anche tra i soldati
degli altri fronti. Il 1° (14) ottobre 1917 il giornale Soldat scriveva: “L’appello ‘Tutto il potere ai
soviet!” si diffonde irresistibilmente per tutto il fronte, dall’estremo sud all’estremo nord; non vi é quasi
nessuna rivoluzione che non lo riporti”.

In questo periodo si modifico anche il carattere del movimento di liberazione nazionale. Le masse
popolari delle nazioni oppresse si raggruppavano sempre pil attivamente attorno alla bandiera
internazionalista della classe operaia. E poiché pit della meta della popolazione della Russia era
composta dai popoli oppressi delle diverse nazionalita, il fatto acquistava un’importanza
eccezionale. Il processo di penetrazione dello spirito rivoluzionario nelle masse popolari trovo la sua
chiara espressione nella bolscevizzazione dei soviet. Gli operai delle fabbriche e delle officine
sostituivano i delegati socialrivoluzionari e menscevichi con delegati bolscevichi: avvenne cosi, per
esempio, a Pietrogrado, in nove grosse fabbriche dei rioni Moskovskij e Narvskij, al cantiere navale
dell’Ammiragliato, alle officine Skorochod ecc. Seguendo I'esempio delle risoluzioni prese dai soviet
di Pietrogrado e di Mosca sul passaggio del potere ai soviet, in settembre centinaia di consigli locali
si dichiararono per il passaggio di tutto il potere nelle mani degli operai e dei contadini. La crisi era
ormai manifesta anche nel campo della controrivoluzione borghese-latifondista, in preda alla
confusione e alla discordia. La coalizione governativa dei partiti borghesi e opportunisti dimostrava
chiaramente il suo carattere antipopolare. Il presidente del Consiglio dei ministri del governo
provvisorio, A. F. Kerenskij, che dopo la repressione della rivolta di Kornilov occupava anche la
carica di comandante supremo, si smaschero agli occhi del popolo come difensore della borghesia
russa e straniera, come meschino, presuntuoso aspirante ad avventure di tipo bonapartista. Anche
altri membri del governo di coalizione, e con essi i ministri socialisti V. M. Cernov e M. 1. Skobelev,
si rivelarono difensori aperti della borghesia imperialista. Nei partiti menscevico e social-
rivoluzionario aumento il dissenso e si rafforzarono nuclei di opposizione alla politica dei gruppi
dirigenti. I socialrivoluzionari di sinistra, sotto la pressione delle masse rivoluzionarie contadine,
formarono una organizzazione autonoma. Tra i menscevichi si formo il gruppo di opposizione degli
internazionalisti. Anche la situazione internazionale favori il successo della lotta della classe operaia
russa per la rivoluzione socialista. La guerra mondiale divideva e indeboliva le maggiori potenze
imperialiste. Fra le masse popolari dei paesi in guerra: in Germania, in Austria-Ungheria, in Francia,
in Italia, nei Balcani si rafforzava lo spirito pacifista. In alcuni di questi paesi, sotto I'influenza degli
avvenimenti rivoluzionari russi, andava maturando una situazione rivoluzionaria. S’allargava il
movimento di liberazione nazionale nei paesi coloniali e semicoloniali. Nel settembre 1917, sulla
base di una profonda analisi della situazione interna e internazionale, Lenin rilevo la presenza di
una crisi nazionale generale: “La crisi é matura”. [...] In risposta alla generale indignazione, il
governo Kerenskij prese misure per sbarrare il passo allavanzata rivoluzionaria. Concentro nella
capitale i reparti cosacchi per sostituire la guarnigione rivoluzionaria di Pietrogrado e vard una
riorganizzazione dell’esercito per isolare i reggimenti che simpatizzavano per i bolscevichi. Il
comando supremo e il governo preparavano un nuovo complotto controrivoluzionario di tipo
kornilovista. I socialrivoluzionari e i menscevichi cercarono di contrapporre ai soviet, nei quali
avevano perso la maggioranza, la cosiddetta “Conferenza democratica” e il “Consiglio provvisorio
della repubblica” (il pre-Parlamento). Gli atti demagogici del governo Kerenskij (la proclamazione
della repubblica, lo scioglimento della IV Duma) avevano lo scopo di mascherare il complotto
controrivoluzionario: il governo era intenzionato a cedere Pietrogrado ai tedeschi per avere
I'opportunita d’infliggere una sconfitta al movimento rivoluzionario. I controrivoluzionari aprirono
contro i bolscevichi una nuova campagna di menzogne e di insinuazioni. La potente ascesa
rivoluzionaria delle masse popolari da una parte e la contemporanea offensiva delle forze
controrivoluzionarie dall’altra obbligarono il partito bolscevico, in vista della salvezza del popolo e
del paese, ad accelerare al massimo la preparazione dell'insurrezione armata».
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2.1. IL DIBATTITO PRE-RIVOLUZIONARIO NEL PARTITO BOLSCEVICO

Oggi va di moda presentare la Rivoluzione d'Ottobre come un evento da cui Stalin sarebbe
stato del tutto estraneo. Si e giunti a sostenere che essa sia stata diretta e capeggiata da
Trockij e che questi avrebbe avuto un ruolo ancora maggiore del reale ispiratore e
condottiero dell'epopea rivoluzionaria russa, Vladimir Lenin. Si tratta di falsificazioni
storiche atte ad estraniare il marxismo-leninismo dalla Rivoluzione d'Ottobre. Vediamo
come andarono i fatti realmente. Questa la situazione alla vigilia dell'Ottobre rosso:

= «Lenin, dopo i fatti di luglio a Pietrogrado, si trovava
nella pit completa clandestinita per sfuggire alle
l‘ persecuzioni del governo provvisorio. Egli visse in tali
~+ condizioni in Finlandia nel settembre del 1917. Nelle sue
lettere indirizzate al Comitato Centrale e ai comitati di
partito di Pietrogrado e di Mosca, ai membri bolscevichi
dei soviet di Pietrogrado e di Mosca, alla conferenza
cittadina di Pietrogrado, ai partecipanti del congresso
regionale dei soviet della regione settentrionale, Lenin
svolse una completa argomentazione sulla necessita
storica dell'insurrezione armata e dimostro che essa era
dettata tanto dalle condizioni interne quanto da quelle
internazionali, che portavano allo sviluppo della rivoluzione russa. Il passaggio del potere al
proletariato, capeggiato dal partito bolscevico, corrispondeva agli interessi vitali dei popoli della
Russia e di tutta 'umanita progressiva. “I bolscevichi possono e debbono prendere il potere”, questa
era la conclusione sulla quale insisteva Lenin. Nella lettera del 13-14 (26-27) settembre al Comitato
Centrale del partito bolscevico, Il marxismo e linsurrezione egli scriveva: “Per riuscire, l'insurrezione
deve fondarsi non su di un complotto, non su di un partito, ma sulla classe d’avanguardia. Questo in
primo luogo. L’insurrezione deve fondarsi sullo slancio rivolugionario del popolo. Questo in secondo
luogo. L’insurrezione deve saper cogliere quel punto critico nella storia della rivoluzione in ascesa, che é
il momento in cui Uattivita delle schiere pilt avanzate del popolo é massima e piu forti sono le esitazioni
nelle file dei nemici e nelle file degli amici deboli, equivoci e indecisi della rivoluzione. Questo in terzo
luogo”. (V. 1. Lenin: Il marxismo e Uinsurrezione [...])
Tutte queste condizioni erano allora presenti in Russia. “Dalla nostra parte - scrive ancora Lenin - é
la maggioranza della classe che é Uavanguardia della rivoluzione, Uavanguardia del popolo, capace di
trascinare le masse. Dalla nostra parte é la maggioranza del popolo... La nostra vittoria é certa...”. [...]
Lenin riteneva particolarmente importante per la vittoria dell’insurrezione avere nel momento
decisivo e nei punti decisivi un rapporto di forze nettamente favorevole. Cio riguardava in primo
luogo Pietrogrado e Mosca, i vicini fronti settentrionale e occidentale, la flotta del Baltico. Nella
lettera Il marxismo e linsurrezione vengono pure indicate proposte concrete sulle misure per
preparare l'insurrezione: la necessita di organizzare uno Stato Maggiore dell'insurrezione, di
mobilitare la Guardia Rossa e la guarnigione rivoluzionaria della capitale, di prepararsi a occupare i
pitt importanti punti della citta: il telefono, il telegrafo, le stazioni, gli edifici governativi, di
arrestare nei giorno e nell’ora stabiliti il governo e i membri del Quartier generale militare. Nelle
lettere al Comitato Centrale V. I. Lenin avvertiva che prolungando la preparazione dell”’insurrezione
si rischiava di compromettere 1’esito della rivoluzione stessa e che “ogni ritardo equivale[va] alla
morte”. (V. L. Lenin: Lettera ai compagni bolscevichi, delegati alla conferenza ragionale dei soviet del
nord [...]). I 7 (20) ottobre Lenin ritorno dalla Finlandia illegalmente a Pietrogrado. Il giorno
seguente scrisse I'articolo Consigli di un assente, nei quale indicava nuovamente le tesi fondamentali
della dottrina marxista sull'insurrezione armata:
“1) Non giocare mai con linsurrezione, ma, quando la si inizia, saper fermamente che bisogna andare
sino in fondo.
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2) E necessario raccogliere nel punto decisivo, nel momento decisivo, forze molto superiori a quelle
dell’avversario, perché altrimenti questo, meglio preparato e meglio organizzato, annientera gli
insorti.

3) Una volta iniziata linsurrezione, bisogna agire con la piu grande decisione e passare
assolutamente, a qualunque costo, all’offensiva: la difensiva e la morte della insurrezione armata.

4) Bisogna sforzarsi di prendere il nemico alla sprovvista, di cogliere il momento in cui le sue truppe
sono disperse.

5) Bisogna riportare ogni giorno (si potrebbe dire anche 'ogni ora' se si tratta di una sola citta) dei
successi, sia pure di poca entita, conservando ad ogni costo la 'superiorita morale” [...]

I1 10 (23) ottobre si tenne una riunione del Comitato Centrale del partito. Presentando un rapporto
sulla situazione del momento, Lenin indico che le condizioni politiche per una vittoriosa
insurrezione armata erano pienamente maturate e rilevdo la necessita di dedicare particolare
attenzione al lato tecnico-militare della questione, alla scelta del momento per assestare al nemico il
colpo decisivo».

In tale riunione Stalin, Sverdlov e Trockij appoggiano Lenin; Kamenev e Rykov sono
contrari. Lo stesso Lenin entra in polemica con Trockij poiché quest’ultimo propone di
attendere il Congresso dei Soviet prima di scatenare l'insurrezione, cosa che ne avrebbe
decretato la disfatta. Lenin invece capisce che occorre lanciare subito l'insurrezione armata
e non dare tempo al governo per rispondere. Analogamente si combatte un'aspra lotta fra le
posizioni leniniste e quelle di Kamenev e Zinov'ev. Stalin appoggia la linea leninista su ogni
questione e, quando si costruisce 1'Ufficio Politico del Comitato Centrale incaricato di
dirigere la rivolta, viene chiamato a farne parte. I fatti danno loro ragione: penuria cronica
di pane e carbone, prezzi alle stelle, traffico ferroviario bloccato; la capitale spesso rimasta
al buio per carenza di energia elettrica e la minaccia incombente delle prossime truppe
tedesche. Zinov'ev e Kamenev si dichiarano contrari all'insurrezione, ma nella votazione
finale sono sonoramente sconfitti.

«“Il " Comitato Centrale - si diceva nella
risoluzione - riconosce che tanto la situazione
internazionale della rivoluzione russa
(Pammutinamento della flotta in Germania, come
pitt alta manifestazione dello sviluppo, in tutta
Europa, della rivoluzione socialista mondiale,
nonché la minaccia di una pace separata da parte |
degli imperialisti allo scopo di soffocare la
rivoluzione in Russia), quanto la situazione
militare (I'incontestabile decisione della borghesia
russa e di Kerenskij e consorti di consegnare
Pietrogrado ai tedeschi), come pure la conquista
della maggioranza nei soviet da parte del partito : , i
proletario - connesso tutto cio con linsurrezione contadina e con lorlentamento della ﬁduaa del popolo
verso il partito bolscevico (elezioni a Mosca), e infine Uevidente preparazione di una seconda avventura
alla ‘Kornilov’ (allontanamento delle truppe da Pietrogrado, invio di cosacchi a Pietrogrado,
accerchiamento di Minsk da parte dei cosacchi eccetera) mettono all’ordine del giorno linsurrezione
armata. Riconoscendo in tal modo che linsurrezione armata é inevitabile e completamente matura, il
Comitato Centrale invita tutte le organizzazioni del partito a orientarsi sulla base di questa
constatazione e a discutere e risolvere da questo punto di vista tutte le questioni pratiche”. (V. I. Lenin:
Risolugione approvata dal Comitato Centrale del POSDR nella seduta del 10 (23) ottobre 1917 [...])»*

28 Fonti usate: Accademia delle Scienze dell'URSS, Storia Universale, vol. VIII, Cap. I, cit.; F. Trotterro, Stalin
e la Rivolugione d'Ottobre, Senzasoste.it, 21 dicembre 2008; I. Di Francesco, 7 Novembre 1917: Il ruolo di
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2.2. LA PREPARAZIONE ORGANIZZATIVA DELLA RIVOLUZIONE

Proseguiamo con la Storia Universale dell'Accademia delle Scienze dellURSS® che
ragguaglia con precisione puntigliosa le modalita con cui viene preparata dal punto di vista
organizzativo la Rivoluzione:

«In concordanza con la decisione del Comitato
Centrale del partito bolscevico, fu creato
presso il soviet di Pietrogrado il Comitato =
militare rivoluzionario, organismo di lotta e
centro legale di preparazione e direzione
dell'insurrezione. Come aveva indicato Lenin
in una lettera a N. I. Podvojskij, V. A.
Antonov-Ovseenko, V. I. Nevskij, il Comitato
militare rivoluzionario doveva diventare
I'organismo, al di fuori del partito e con pieni
poteri, dell'insurrezione, “legato con gli strati -
piu larghi degli operai e dei soldati... Il punto essenziale era la vittoria della insurrezione e questo era
lunico obiettivo del Comitato militare rivoluzionario” (Pubblicata in Kommunist, gennaio 1957, n° 1,
pag. 37). Esso fu composto da rappresentanti del Comitato Centrale e del comitato di Pietrogrado
del partito bolscevico, della organizzazione militare presso il Comitato Centrale del partito, del
presidium del Comitato Esecutivo e della sezione soldati del soviet di Pietrogrado, del comitato
regionale finlandese dei soviet, dei sindacati, dei comitati di fabbrica, delle unioni sindacali dei
ferrovieri e dei postelegrafonici e di altre organizzazioni. Tutta l'attivita del Comitato militare
rivoluzionario era diretta dal Comitato Centrale, con alla testa Lenin. Tra i suoi membri vi erano, fra
altri. A. S. Bubnov, F. E. Dzerzinskij, J. M. Sverdlov, J. V. Stalin, M. S. Urickij del Comitato Centrale
del partito bolscevico; G. I. Bokij e M. J. Lacis del comitato di Pietrogrado; V. A. Antonov-Ovseenko,
K. S. Eremeev, N. V. Krylenko, K. A. Mechonosin, V. I. Nevskij, N. I. Podvojskij, A. D. Sadovskij, G. I.
Cudnovskij della organizzazione militare; P. E. Dybenko del centro del Baltico; I. P. Flerovskij del
soviet di Kronstadt; P. E. Lazimir per i social-rivoluzionari di sinistra. Sull’esempio del Comitato
militare rivoluzionario di Pietrogrado altri ne sorsero in diversi centri. Essi si appoggiavano sui
soviet nelle retrovie e sui comitati dei soldati al fronte, sulle guarnigioni rivoluzionarie e sulla
Guardia Rossa. Gli operai di Pietrogrado e di altre citta si dedicavano con entusiasmo all’istruzione
militare nelle file della Guardia Rossa. Al momento dell'insurrezione la Guardia Rossa aveva
preparato piu di 20 mila operai armati a Pietrogrado, 12 mila a Mosca, 5 mila a Kiev, 3.500 a
Charkov, 2.600 a Saratov, piu di mille a Niznij Novgorod; complessivamente in 62 citta dell’intero
paese (sulla base di dati incompleti) si contavano all’incirca 200 mila membri della Guardia Rossa.
Questo esercito armato della classe operaia aveva alla base la volonta e I'appoggio di tutto il popolo
lavoratore, che dava ai rivoluzionari una forza insuperabile. La linea del Comitato Centrale di
portare avanti l'insurrezione armata, riscosse il consenso di tutto il partito: '11 (24) ottobre la III
conferenza cittadina dei bolscevichi di Pietrogrado, che rappresentava 50 mila membri del partito,
approvo la risoluzione leninista sull'insurrezione. Negli stessi giorni una identica decisione venne
presa dalla conferenza di partito di Mosca e dal comitato regionale bolscevico moscovita che
dirigeva il partito in 13 province della Russia centrale. Tutte le conferenze di partito che si svolsero
nel mese di ottobre posero all’'ordine del giorno la preparazione e la mobilitazione di tutte le forze e
di tutti i mezzi nella lotta per la rivoluzione socialista. Oltre alla piena approvazione della decisione
del Comitato Centrale sulla insurrezione armata, tutte le risoluzioni parlavano della decisa volonta
di tutti i comunisti di giungere alla vittoria della rivoluzione socialista. Cosi, per esempio, nella
risoluzione della conferenza straordinaria di partito della Lettonia si diceva: “La conferenza ritiene
che é giunto il momento dell’ultima, decisiva battaglia, il momento in cui si decide il destino non solo

Stalin e il ruolo di Trockij, Stachanovblog.org, 7 novembre 2013.
29 Accademia delle Scienze dell'URSS, Storia Universale, vol. VIII, Cap. I, cit.
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della rivolugione russa, ma della rivoluzione mondiale... Preparandosi alle imminenti battaglie, il
proletariato della Lettonia si pone il compito di mantenere una stretta unita con gli operai
rivolugionari di Pietrogrado e di Mosca e di sostenere con ogni forza e con ogni mezzo la lotta del
proletariato russo nella conquista del potere statale”. 1 bolscevichi lettoni assicurarono il Comitato
Centrale che i reggimenti lettoni erano pronti a intervenire assieme al proletariato e alla
guarnigione di Pietrogrado nella lotta per il potere dei soviet. In tutto il paese,
contemporaneamente alle conferenze di partito, ebbero luogo i congressi dei soviet locali, nei quali
vennero eletti i delegati al II congresso panrusso dei soviet dei deputati degli operai e dei soldati. I
congressi dimostrarono che i bolscevichi avevano ottenuto successi decisivi nella lotta per la
conquista delle masse. Nella maggioranza dei casi ai delegati al congresso panrusso veniva affidato
il mandato di esigere il passaggio di tutto il potere ai soviet. In un clima di crescente ardore
rivoluzionario, il 16 (29) ottobre si tenne una seduta allargata del Comitato Centrale del partite
bolscevico. A questa riunione, oltre ai membri del Comitato Centrale, parteciparono i rappresentanti
del comitato di Pietrogrado, della organizzazione militare, del soviet di Pietrogrado, dei sindacati e
dei comitati di fabbrica. Lenin presentd un rapporto sulla situazione politica del paese. Rendendo
pubblica la risoluzione del Comitato Centrale del 10 (23) ottobre, egli dichiard: “La situazione é
chiara: o la dittatura kornilovista o la dittatura del proletariato con gli strati poveri dei contadini...
Dall’analisi politica della lotta di classe in Russia e in Europa deriva la necessita di una politica
estremamente decisa e attiva, che puo essere soltanto linsurrezione armata”. (V. 1. Lenin: Seduta del
Comitato Centrale del POSDR del 16 (29) ottobre 1917 [...])

J. M. Sverdlov informo sulla preparazione della insurrezione nei vari centri. Egli rilevo il notevole
aumento numerico del partito, che contava in quel periodo non meno di 400 mila iscritti, la sue
vasta influenza nelle citta, nelle campagne, nell’esercito e nella flotta. I rappresentanti del comitato
di Pietrogrado, dell’organizzazione militare e delle organizzazioni operaie dichiararono che gli
operai e i soldati della guarnigione appoggiavano i bolscevichi. II membro del Comitato militare
rivoluzionario e della organizzazione militare N. V. Krylenko comunico, nel suo intervento, che i
“reggimenti sono tutti con noi, senza eccezioni”. Tutto cid veniva a confermare pienamente la
conclusione di Lenin che le condizioni per una insurrezione vittoriosa erano mature. Kamenev e
Zinov'ev intervennero mantenendosi sulle loro posizioni opportunistiche, ma ricevettero una decisa
risposta. Stalin, Sverdlov, Kalinin, Dzerzinskij e altri sostennero che si doveva passare
all'insurrezione. La seduta allargata del Comitato Centrale approvo la risoluzione di Lenin che
diceva: “L’assemblea approva pienamente e sostiene completamente la risoluzione del Comitato
Centrale, invita tutte le organizzazioni, tutti gli operai e i soldati a preparare in tutti gli aspetti e con
tutte le forge linsurrezione armata, ad appoggiare il centro creato a questo fine dal Comitato Centrale,
ed esprime la piena fiducia che il Comitato Centrale e il soviet indicheranno tempestivamente il
momento favorevole e i metodi piit opportuni per loffensiva”. (V. L. Lenin: Seduta del Comitato
Centrale del POSDR del 16 (29) ottobre 1917 [...])
Il Comitato Centrale organizzd un centro militare
rivoluzionario cosi composto: Bubnov,
Dzerzinskij, Sverdlov, Stalin e Urickij. Questo
centro di partito fu incorporato nel Comitato
militare rivoluzionario del soviet di Pietrogrado e
ne divenne il nucleo dirigente. Sconfitti nel
Comitato  Centrale, Kamenev e Zinovev
compirono un inaudito tradimento. II 18 (31)
ottobre il giornale menscevico Novaja Zizn
pubblico un’intervista a Kamenev nella quale egli,
a nome suo e di Zinovev, dichiarava di non
concordare con la risoluzione del Comitato
Centrale sulla insurrezione armata, svelando in tal
modo ai nemici della rivoluzione la decisione - =
segreta di preparare la insurrezione nei giorni seguenti. Lenin, profondamente mdlgnato deflm il
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gesto di Kamenev e Zinov'ev “scandaloso crumiraggio”. Il Comitato Centrale, nella seduta del 20
ottobre (2 novembre), dopo aver preso in esame una lettera di Lenin su questa questione, condanno
il tradimento di Kamenev e Zinov’ev e pretese che i due cessassero la loro attivita disorganizzatrice,
imponendo loro di non fare dichiarazioni contro le decisioni del Comitato Centrale e la linea di
lavoro da esso stabilita.®® Lenin diresse personalmente tutta la preparazione della rivoluzione
proletaria. “Interamente, senza risparmio - ricordera in seguito la Krupskaja - Lenin visse questo
ultimo mese con il pensiero allinsurrezione, pensava solo a questo trasmettendo ai compagni questo
suo spirito, questa sua ferma fiducia”. Egli dava le direttive ai membri del Comitato militare
rivoluzionario, precisandone il piano di azione; controllava se tutto era stato fatto per garantire il
successo dell'insurrezione. Come racconta nelle sue memorie il presidente del Comitato militare
rivoluzionario N. I. Podvojskij, Lenin sottolineava che “...linsurrezione é la forma di lotta piu acuta; é
una grande arte... 1 dirigenti che non conoscono la tattica della battaglia di strada perderanno
Uinsurrezione!”. In una lettera a Sverdlov, egli scriveva: “Attaccate con tutte le forge e vinceremo in
pochi giorni”. Il Comitato Centrale del partito bolscevico inviava propri rappresentanti in tutto il
paese, aiutava con consigli e indicazioni i sindacati, i comitati di fabbrica e le organizzazioni militari
rivoluzionarie. Sottovalutandone la forza, la controrivoluzione borghese-latifondista guidata da
Kerenskij e da altri esponenti del governo provvisorio sperava di potere ancora prevenire
I'insurrezione e di distruggere il Comitato Centrale, centro dirigente della rivoluzione. Quando uno
dei dirigenti del partito dei cadetti, V. D. Nabokov, espresse a Kerenskij il dubbio che il governo non
potesse aver ragione dei bolscevichi, questi replico: “Ho pitt forze di quel che non mi occorra; i
bolscevichi saranno schiacciati definitivamente”. Tuttavia, alcuni ministri avevano gia incominciato a
capire che la situazione era disperata. Il 17 (30) ottobre, in una riunione segreta del governo
provvisorio, vennero discusse le misure di lotta contro i bolscevichi. La maggioranza dei membri del
governo chiedeva azioni decise, ma il ministro della difesa, generale Verchovskij, disse: “Intervenire
decisamente non é possibile. Il piano c’¢, ma occorre aspettare che sia Ualtra parte ad attaccare. I
bolscevichi sono nel soviet dei deputati operai e le forze per sciogliere il soviet non ci sono. Io non posso
offrire al governo provvisorio una forza effettiva e percio rassegno le mie dimissioni”. L'intervento del
ministro della difesa era una nuova testimonianza della crisi che travagliava i “vertici”. Il governo
provvisorio, allo scopo di sconfiggere la rivoluzione, ammasso nella capitale truppe
controrivoluzionarie. Al Quartier generale, che si trovava a Mogilev, fu inviato I'ordine di accelerare
I'invio di unita dal fronte. I reggimenti cosacchi, che erano di stanza a Pietrogrado, furono messi in
stato d’allarme. Per la difesa del palazzo d’Inverno, sede del governo, vennero fatti affluire gli
junkers con cinque autoblinde; nella piazza antistante il palazzo furono installati cannoni e
mitragliatrici; venne pure rafforzata la difesa degli altri edifici governativi. Il comando del distretto
militare di Pietrogrado ordino di rafforzare il servizio di pattuglia in citta e di arrestare coloro che si
fossero presentati nelle caserme con l'appello all'insurrezione. Informato dei preparativi del
governo, il giornale Den scriveva il 17 (30) ottobre: “I preparativi del governo provvisorio contro una
possibile azione dei bolscevichi procedono assai energicamente. Il vice-presidente A. I. Konovalov é in
continuo contatto telefonico con il comandante del distretto e con le altre persone incaricate della lotta
contro un’agione bolscevica... Konovalov ha dichiarato che il governo dispone di un numero sufficiente
di forze organizzate per schiacciare un’eventuale azione...”. Il giornale, che presentava queste notizie
con ingiustificato ottimismo, concludeva pero6 riconoscendo che 'imminente azione dei bolscevichi
era attesa dal governo con grande preoccupazione. I rappresentanti americani, inglesi e francesi
sollecitavano il governo provvisorio a rafforzare la repressione contro i rivoluzionari. In una speciale
riunione dei rappresentanti delle missioni militari dei paesi dell'Intesa, che ebbe luogo il 20 ottobre
(2 novembre) presso la sede della Croce Rossa americana, il generale inglese Knox invito il governo
provvisorio a “sparare sui bolscevichi”. Essi rimpiangevano il fallimento del putsch di Kornilov e
suggerivano di tentarne uno simile. Ma nessuna misura del governo provvisorio poteva ormai

30 Lenin chiese in effetti 'espulsione dei due: «Kamenev gioco d’anticipo rassegnando le proprie dimissioni.
Stalin pur appoggiando le posizioni sostenute da Lenin, espresse la propria contrarietd verso tale
provvedimento ritenendolo cosi deleterio per il partito in quel determinato periodo, dato che questi aveva
bisogno di unita e non di frazionamento». Da F. Trotterro, Stalin e la Rivoluzione d'Ottobre, cit.
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salvare il potere borghese. Il rapporto delle forze di classe nel paese, nell’ottobre 1917, era
definitivamente a favore della rivoluzione socialista. Il 21 ottobre (3 novembre) la riunione generale
dei comitati di reggimento della guarnigione di Pietrogrado, a nome di tutti i soldati, riconobbe che
il Comitato militare rivoluzionario rappresentava lo Stato Maggiore della rivoluzione,
permettendogli cosi di nominare propri commissari in tutti reparti della guarnigione e,
successivamente, in alcune altre organizzazioni. Il Comitato militare rivoluzionario rese noto che,
nell’ambito della guarnigione, nessun ordine e nessuna disposizione potevano essere esecutivi senza
la firma del commissario, in qualita di rappresentante del soviet. Questo atto condiziono tutta
l'attivita delle unita militari. Crebbe e si rafforzo la Guardia Rossa operaia. 11 22 ottobre (4
novembre) la conferenza cittadina della Guardia Rossa di Pietrogrado adottd uno statuto, il cui
primo punto diceva: “La Guardia Rossa operaia ¢ l'organizzazione delle forze armate del proletariato
nella lotta contro la controrivoluzione e per la difesa delle conquiste della rlvoluzwne
L’incorporamento nel Comitato militare
rivoluzionario della direzione dei reparti
della Guardia Rossa e della guarnigione
rivoluzionaria diede la possibilita di una
completa utilizzazione di tutte le forze
combattenti della rivoluzione. Da
Kronstadt e da Helsingfors furono
chiamati a Pietrogrado i marinai della g :
flotta del Baltico. All'incrociatore “Aurora” e ad altre navi furono assegnati compiti di
combattimento. La flotta del Baltico contava allora oltre 100 mila uomini di equipaggio e 690 navi
da combattimento e ausiliarie. La maggioranza dei marinai era pronta a sostenere decisamente gli
operai della capitale. Il 22 ottobre (4 novembre) si celebro la giornata del soviet di Pietrogrado, che
rappresentd una specie di rassegna dei preparativi insurrezionali delle masse popolari
rivoluzionarie. Un testimone degli avvenimenti storici dell’'ottobre 1917 in Russia, lo scrittore
americano John Reed, nel suo libro Dieci giorni che sconvolsero il mondo scrisse: “Pietrogrado
presentava allora uno spettacolo curioso. Nelle officine le sale dei consigli erano piene di fucili; la
Guardia Rossa si addestrava... In tutte le caserme si svolgevano ogni notte comizi, e le giornate
trascorrevano in discussioni interminabili e appassionate. Verso sera la folla si addensava nelle strade;
si spandeva in lente ondate, su e git per la Prospettiva Nevskij...”. Tutta questa gigantesca massa
andava verso lo Smolnyj, il Quartier generate della rivoluzione. Il partito bolscevico, con alla testa
Lenin, preparava al combattimento il potente esercito della rivoluzione socialista, pronto ad
attaccare, nella battaglia decisiva contro il vecchio mondo dello sfruttamento che aveva ormai fatto
il suo tempo».

2.3. L'INSURREZIONE DI PIETROGRADO E LA RIVOLUZIONE D'OTTOBRE

«La rivoluzione é la festa degli oppressi e degli sfruttati».
(Vladimir Lenin, da Due tattiche della socialdemocrazia, 1905)

Proseguiamo con la Storia Universale di marca sovietica, che comprende il seguente e i due
successivi paragrafi’!

«Nella notte del 24 ottobre (6 novembre) il governo provvisorio diede l'ordine di occupare lo
Smolnyj e di sollevare i ponti sulla Neva per isolare i rioni operai dal centro. Nel frattempo vennero
fatti affluire al palazzo d’Inverno nuovi reparti di junkers da Peterhof e Oranienbaum, i “battaglioni
d’assalto” appositamente creati per la lotta contro la rivoluzione e il “battaglione della morte”
femminile. 11 24 ottobre il comandante in capo del distretto militare di Pietrogrado, colonnello
Polkovnikov, comando di allontanare dai reggimenti e consegnare ai tribunali i commissari del

31 Accademia delle Scienze dell'URSS, Storia universale, vol. VIII, Cap. I, cit.
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Comitato militare rivoluzionario. Fu fatto divieto ai soldati di uscire dalle caserme. L'ordine diceva:
“Tutti coloro che, nonostante lordine, interverranno con le armi per le strade, saranno deferiti al
tribunale con Uaccusa di ribellione armata”. La controrivoluzione passava all’attacco aperto,
assumendosi con cio la responsabilita di dare il via alla guerra civile. La mattina del 24 ottobre un
reparto di junkers fece irruzione nella tipografia dove venivano stampati i giornali bolscevichi
Pravda (che usciva allora sotto la testata del RaboCij Put) e Soldat. Informato di queste mosse, il
Comitato Centrale del partito bolscevico invito il Comitato militare rivoluzionario a inviare forze
rivoluzionarie, Guardie Rosse e soldati in assetto di guerra alla tipografia per cacciare gli junkers e
proteggere la tipografia e le redazioni dei giornali bolscevichi. Su direttiva del Comitato Centrale, il
comitato del partito bolscevico di Pietrogrado invito le masse rivoluzionarie a passare all’attacco per
“Uabbattimento immediato del governo e il passaggio del potere ai soviet dei deputati operai e dei
soldati, sia al centro che nelle altre localita”. 11 Comitato militare rivoluzionario diffuse fra i propri
commissari e fra i comitati di reggimento un ordine scritto nel quale si diceva: “Il soviet di
Pietrogrado é minacciato da un pericolo immediato: questa notte elementi controrivolugionari hanno
cercato di fare affluire dalla periferia a Pietrogrado gli junkers e i battaglioni d’assalto. I giornali Soldat
e RaboCij Put sono stati chiusi. Si ordina ai reggimenti di prepararsi al combattimento. Aspettate
ulteriori direttive. Qualunque indugio e turbamento saranno ritenuti un tradimento della rivoluzione”.
Le Guardie Rosse e i soldati rivoluzionari o ¥ “LA RIVOLUZIONE E LA FESTA DEGLI
cacciarono gli junkers dalla tipografia dei 2 o B ,

giornali bolscevichi. Alle 11 del 24 ottobre
usci il RaboCij Put, con lappello del
partito bolscevico a insorgere per |
I'abbattimento del governo provvisorio e
I'instaurazione del potere dei soviet. “Il
potere deve passare nelle mani del soviet
dei deputati operai, soldati e contadini. Al
potere Vi deve essere un nuovo governo
eretto dai soviet, revocabile dai soviet,
responsabile davanti ai soviet”, scriveva il |
giornale. In poche ore si mise in ®
movimento un’enorme massa di forze '
rivoluzionarie: Guardie Rosse, soldati e marinai, complessivamente pit di 200 mila persone. Ogni
unita rivoluzionaria ebbe assegnato dal Comitato militare rivoluzionario un obiettivo di
combattimento: “Non posso ricordare senza stupore - scriveva piu tardi LunacCarskij - questo lavoro
sbalorditivo. Ritengo lUattivita del Comitato militare rivoluzionario nei giorni dell’ottobre una di quelle
manifestazioni dell’energia umana, che mostra quali incalcolabili riserve si nascondano in un cuore
rivoluzionario e di che cosa questo sia capace quando sente la tonante voce della rivoluzione”. In aiuto
a Pietrogrado si mossero le navi da guerra della flotta del Baltico. Utilizzando la stazione radio
dell'incrociatore “Aurora”, il Comitato militare rivoluzionario si rivolse a tutte le organizzazioni
rivoluzionarie fuori Pietrogrado invitandole a mobilitare tutte le forze per impedire I'afflusso nella
capitale dei convogli di soldati chiamati dal governo provvisorio. Le truppe del fronte e i reggimenti
cosacchi, su cui il governo aveva fatto affidamento, furono tenuti lontano dalla capitale. 11 24
ottobre il reparto ciclisti rifiuto di prestare servizio di difesa al palazzo d’Inverno. La guarnigione
della fortezza di Pietro e Paolo si schierd dalla parte della rivoluzione. Gia nelle prime ore di
battaglia frontale si manifesto I'isolamento del governo. In un rapporto del comando del distretto
militare di Pietrogrado, inviato al Quartier generale, si rilevava che “si é creata U'impressione che il
governo provvisorio si trovi nella capitale di uno Stato nemico”. Nella notte del 25 ottobre (7
novembre) Lenin giunge allo Smolnyj. L'insurrezione si sviluppava con successo. Le Guardie Rosse, i
soldati rivoluzionari e i marinai avevano ripreso agli junkers i ponti sulla Neva e occupato la
centrale telegrafica. Gli allievi ufficiali junkers occupavano ancora 'agenzia telegrafica, le stazioni
ferroviarie, la centrale elettrica, la Banca di Stato e altri uffici e punti importanti. Gli operai di
Pietrogrado ebbero un ruolo decisivo nel garantire il successo della insurrezione; essi agivano di
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comune accordo con la guarnigione della capitale che 1li appoggiava. Nelle prime file della
rivoluzione marciavano i marinai della flotta del Baltico. Dopo aver occupato i rioni operai, i reparti
rivoluzionari mossero verso il palazzo d'Inverno, trasformato in principale fortezza della
controrivoluzione. Le Guardie Rosse, i marinai e i reggimenti rivoluzionari presero posizione come
era state predisposto nel piano del Comitato militare rivoluzionario.
Kerenskij diede ordine di schiacciate linsurrezione, di
occupare lo Smolnyj, di distruggere il Comitato Centrale del

partito bolscevico e il Comitato militare rivoluzionario e
d’inviare immediatamente a Pietrogrado truppe dal fronte.
Ma il meccanismo del vecchio potere statale era inceppato.
L’attivita del governo, del distretto militare di Pietrogrado,

del Quartier generale era paralizzata. L’insurrezione si
sviluppo senza spargimento di sangue e con eccezionale
rapidita. Il mattino del 25 ottobre (7 novembre) la capitale
era di fatto sotto il controllo del Comitato militare
rivoluzionario. Solo il palazzo d’Inverno, il comando
supremo, il palazzo Mariinskij e pochi altri punti nel centro
della citta erano ancora nelle mani del governo. Kerenskij
travestito da donna fuggi a Pskov, al Quartier generale del
fronte settentrionale, su di un’automobile dell’ambasciata
americana. Alle 10 del mattino del 25 ottobre (7 novembre)
il Comitato militare rivoluzionario pubblico un appello di
Lenin (Ai cittadini di Russia), che informava del corso
vittorioso della rivoluzione socialista e dell’abbattimento del
governo provvisorio. (V. I. Lenin: Ai cittadini di Russia [...]). Questa grande notizia si diffuse per
tutto lo sterminato paese. Nel pomeriggio del 25 ottobre Lenin parlo al plenum del soviet di
Pietrogrado e annuncio: “La rivoluzione operaia e contadina, sulla cui necessita hanno sempre parlato
i bolscevichi, si é compiuta”. (V. 1. Lenin: Rapporto sui compiti del potere sovietico [...])

Restava da occupare il palazzo d'Inverno, sede del governo provvisorio. La sera del 25 ottobre il
palazzo fu completamente accerchiato. I migliori reparti rivoluzionari erano in prima linea. Per
evitare spargimento di sangue il Comitato militare rivoluzionario intimo al governo provvisorio di
capitolare entro 20 minuti, ma non avendo ricevuto risposta, si preparo all’assalto. Alle 21 e 40 una
salvia dallincrociatore “Aurora” diede il segnale dell’attacco. Gli junkers che difendevano il palazzo
avevano eretto barricate, dalle quali sparavano, ma la loro resistenza fu presto infranta. Nella notte
la demoralizzazione gia serpeggiava fra i difensori. Per primo si arrese un plotone del battaglione
femminile, seguito subito dopo da una parte degli junkers della Scuola allievi ufficiali del fronte
settentrionale. I reparti rivoluzionari portarono allora la battaglia all’interno dell’edificio.

“Fu questo un momento eroico della rivoluzione, meraviglioso e indimenticabile - racconta Podvojskij -.
Nel buio della notte, rischiarati da una tenue luce e avvolti nel fumo greve degli spari, da tutte le vie
adiacenti, dagli angoli pit vicini, come terribili, fuggenti ombre, correvano frotte di Guardie Rosse, di
marinai, di soldati, inciampando, cadendo e subito rialzandosi, ma mai interrompendo, neanche per un
secondo, la loro impetuosa, travolgente fiumana... Un attimo e le barricate, i loro difensori e coloro che
le prendevano d’assalto si fondevano in una unica massa, scura, ribollente come un vulcano; nell’attimo
susseguente il grido vittorioso echeggiava gia dall’altra parte della barricata. La fiumana umana
sommerge il cancello, le entrate, le scalinate del palazzo”. A notte inoltrata i reparti rivoluzionari
occuparono il palazzo d’Inverno. Alle 2.10 del 26 ottobre (8 novembre) i membri del governo
provvisorio che si trovavano nel palazzo furono arrestati. Con la conquista del palazzo d’Inverno e
I'arresto dei membri del governo provvisorio si concludeva vittoriosamente l'insurrezione armata a
Pietrogrado. Essa rappresentod un significativo esempio di vittoria del popolo sulla borghesia senza
spargimento di sangue; e il fatto fu rilevato da tutti i testimoni obiettivi di quegli avvenimenti. Il 25
ottobre (7 novembre) passo alla storia dell'umanita come il giorno della vittoria della grande
Rivoluzione socialista d’Ottobre, che segnava I'inizio di una nova era, I'era del comunismo».

‘aninov
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2.4. DAL II CONGRESSO PANRUSSO DEI SOVIET
ALLA PRESA DEL POTERE

«Abbiamo il diritto di essere fieri e di considerarci felici di | ‘- }
essere stati i primi ad abbattere in un angolo del globo
terrestre questa belva feroce, il capitalismo, che ha
inondato il mondo di sangue, e ha portato U'umanita alla
fame e all'abbrutimento». (Vladimir Lenin, da Parole |
profetiche, 29 giugno 1918)

«Il II congresso panrusso dei soviet, che esprimeva gli |
interessi del popolo lavoratore, rafforzo, con le sue
decisioni, la vittoria dell'insurrezione armata. Il

congresso inizio i suoi lavori allo Smolnyj alle 22.45 ¥ \ oy

del 25 ottobre (7 novembre). Erano rappresentati 402 |yt T I TRl [ rars, B ]
soviet, piu che nel I congresso del giugno 1917. La RE FIERI E D ::’"w'
composizione del congresso rifletteva il rapporto delle e "“' '! ."',[ s i q
forze di classe che si era creato nell’ottobre 1917. Su [T . UN ANGOLO T

673 delegati, 390 erano bolscevichi, 160 g&; DB O
socialrivoluzionari (per la  maggior parte Sl ‘
socialrivoluzionari di sinistra), 72 menscevichi. I YNDATC ONDO L
rimanenti rappresentavano piccole frazioni o erano L A PORTATC
delegati senza partito. 505 delegati avevano ricevuto ' o
dai loro elettori il mandato che esigeva il passaggio
del potere ai soviet. Nel mandato del soviet di Minsk, per esempio, si diceva: “Tutto il potere del
paese deve appartenere soltanto ai soviet dei deputati operai, soldati e contadini. Nessun accordo con la
grossa borghesia, nessuna partecipazione a un governo dei capitalisti”. 11 mandato chiedeva di
concludere una pace giusta e democratica, di liquidare la proprieta privata sulla terra e di dare
subito, ancor prima dell’Assemblea costituente, la terra ai contadini. Un altro mandato, quello del
soviet di Lugansk, rilevava: “L’unica via d’'uscita dall’attuale situazione noi la vediamo nell'immediato
passaggio del potere nelle mani dei soviet dei deputati operai, soldati e contadini”. Anche questo
mandato esigeva una pace senza annessioni né riparazioni di guerra, sulla base
dell’autodeterminazione dei popoli, lo scioglimento del pre-Parlamento, I'introduzione del controllo
operaio sulla produzione. I contadini del distretto di Gdov scrissero che il governo provvisorio si era
dimostrato completamente incapace di accogliere la volonta popolare: “Noi - dichiaravano - da
questo momento e mai pilt potremo avere fiducia in un potere irresponsabile davanti al popolo e
chiediamo che il congresso panrusso... prenda il potere nelle sue mani, tanto nelle citta quanto nelle
campagne”. Le masse popolari affidavano le loro migliori speranze al passaggio del potere ai soviet e
lo dichiaravano apertamente nelle deliberazioni delle riunioni degli operai, dei soldati e dei
contadini. Una risoluzione approvata nella provincia di Tambov diceva: “Siamo convinti che attorno
ai soviet si organizzera la democrazia rivoluzionaria, che mettera fine alla guerra fratricida, scatenata
dalla borghesia mondiale. La terra sara assegnata al popolo lavoratore, ai contadini-agricoltori senza
riscatto”. Il menscevico F. I. Dan, a nome del Comitato Esecutivo Centrale uscente, apri i lavori del II
congresso panrusso dei soviet, ma subito la direzione del congresso passo ai bolscevichi, perché
erano il gruppo pit numeroso. Nel nuovo presidium, formato sulla base della rappresentanza
proporzionale, entrarono: Lenin, Antonov-Ovseenko, Kollontaj, Krylenko, LunacCarskij, Noghin e
altri per i bolscevichi; Kamkov, Karelin, Spiridonova per i socialrivoluzionari di sinistra. I
rappresentanti dei socialrivoluzionari di destra, dei menscevichi e del Bund rifiutarono la loro
partecipazione, anzi ruppero subito con i bolscevichi, passando a difendere apertamente il governo
provvisorio controrivoluzionario e definendo calunniosamente la Rivoluzione d’Ottobre un “putsch
militare”. Abbandonarono il congresso e, unendosi ai cadetti, parteciparono alla creazione di un
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centro controrivoluzionario, il cosiddetto “Comitato per la salvezza della patria e della rivoluzione”.
I delegati del congresso accompagnarono l'uscita dei leader opportunisti col grido di “Disertori!
Traditori!”. La frazione bolscevica diede lettura di una risoluzione, nella quale si affermava che “la
diserzione degli opportunisti non indebolisce i soviet ma li rafforza, in quanta ripulisce dalle scorie
controrivoluzionarie la rivoluzione operaia e contadina”. A notte inoltrata giunsero alla seduta del
congresso i partecipanti all’assalto del palazzo d’Inverno, portando la notizia della sua caduta e
dell’arresto dei membri del governo provvisorio. Subito dopo il congresso adotto il proclama di
Lenin Agli operai, ai soldati, ai contadini!, in cui si diceva: “Forte della volonta dellimmensa
maggioranza degli operai, dei soldati e dei contadini, forte della vittoriosa insurrezione compiuta a
Pietrogrado dagli operai e dalla guarnigione il congresso prende il potere nelle sue mani”. (V. I. Lenin:
Agli operai, ai soldati e al contadini [...]). Il documento proclamava inoltre il passaggio del potere
locale ai soviet dei deputati operai, soldati e contadini, ai quali spettava garantire un ordine
veramente rivoluzionario. Il congresso proclamo poi la Russia repubblica dei soviet e il potere
sovietico unico potere legale nel paese. Il proclama conteneva il programma d’azione del potere
sovietico: la proposta di una pace democratica a tutti i popoli e un armistizio immediato su tutti i
fronti; il passaggio gratuito delle grandi proprieta fondiarie, delle terre demaniali e dei monasteri ai
comitati contadini; l'instaurazione del controllo operaio sulla produzione; la garanzia a tutte le
nazioni che popolavano la Russia del diritto effettivo all’autodeterminazione; una completa
democratizzazione dell’esercito. Il congresso invitava i soldati a difendere la rivoluzione contro tutti
gli attacchi dell'imperialismo, a essere vigilanti e fermi sino al momento in cui il nuovo governo
sovietico non avesse concluso una pace democratica. La difesa dello Stato socialista dall’aggressione
imperialistica diventava uno dei compiti principali del potere sovietico».*

2.5. I DECRETI SULLA PACE E SULLA TERRA.
LA FORMAZIONE DEL GOVERNO SOVIETICO

«La sera del 26 ottobre (8 novembre) si tenne pms
la seconda e ultima seduta del II congresso dei
soviet. Fu decisa l'abolizione della pena di
morte al fronte e la liberazione immediata dalle
prigioni di tutti i soldati e ufficiali arrestati per §
attivita rivoluzionarie. Negli appelli a tutti i
soviet provinciali e distrettuali dei deputati
operai, soldati e contadini e nel proclama ai
cosacchi, il congresso chiamo le masse
lavoratrici delle retrovie e del fronte a lottare
attivamente per il potere sovietico, a formare il
nuovo Stato e il nuovo regime sociale. I
rapporti di Lenin sulla pace e sulla guerra
furono al centro dell’attenzione del congresso: -
“La questione della pace - disse Lenin nella sua relazione al congresso - € la questione urgente, la
questione nevralgica dei nostri giorni. Se ne é motto parlato, scritto, e voi tutti, certamente, 'avete non
poco discussa. Permettetemi percio di passare alla lettura della dichiarazione, che dovra pubblicare il
governo da voi eletto”. (V. 1. Lenin: Relagzione sulla pace [...]).

Lenin diede lettura del progetto di decreto sulla pace che lui stesso aveva redatto. Uno dei
partecipanti al congresso racconta: “...c’era un silengio tale che sembrava nessuno respirasse. E poi,
come se tutta la sala mandasse un sospiro di liberazione, proruppe un uragano di applausi, di grida di
entusiasmo... Cosl il nostro congresso teneva fede, adottando questa storica decisione, alla volonta
popolare. La Russia rivoluzionaria diventava Ualfiere della pace in tutto il mondo e chiamava i popoli a
porre fine al sanguinoso orrore della guerra”. Nel decreto sulla pace il governo sovietico proponeva a
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tutti i paesi belligeranti e ai loro governi d’iniziare immediatamente trattative per una pace giusta e
democratica senza annessioni ne indennita. Si chiariva che per annessioni il governo sovietico
“intende, conformemente alla concezione giuridica della democragia in generale e delle classi lavoratrici
in particolare, qualsiasi annessione di un popolo piccolo o debole a uno Stato grande e potente, senza
che quel popolo ne abbia espresso chiaramente, nettamente e volontariamente il consenso e il desiderio,
indipendentemente dal momento in cui quest’annessione forzata e stata compiuta, indipendentemente
anche dal grado di progresso o di arretratezza della nazione annessa forzatamente o forzatamente
tenuta entro i confini di quello Stato, e infine indipendentemente dal fatto che questa nazione risieda in
Europa o nei lontani paesi transoceanici”. Questa definizione dell’annessione ebbe un enorme
significato internazionale, in particolare per i paesi coloniali e semicoloniali.

Il decreto sulla pace denunciava il carattere imperialistico della guerra, ne bollava i colpevoli e
indicava le vie di uscita: “Continuare questa guerra per decidere come le nagzioni potenti e ricche
devono spartirsi le nazioni deboli da esse conquistate (il governo sovietico ritiene) sia il pitt grande
delitto contro l'umanita e proclama solennemente la sua decisione di firmare subito le condizioni di una
pace che metta fine a questa guerra in conformita delle condizioni sopraindicate, parimenti giuste per
tutti i popoli senza eccezione”. (V. 1. Lenin: Relazione sulla pace [...]) Si proponeva ai governi di tutti
i paesi belligeranti di concludere immediatamente un armistizio per non meno di tre mesi, per un
periodo di tempo cioe largamente sufficiente a condurre a termine le trattative di pace con la
partecipazione dei rappresentanti di tutti i popoli e nazioni trascinati nella guerra o costretti a
parteciparvi, e di convocare le assemblee dei rappresentanti popolari di tutti i paesi, investite di
pieni poteri, per ratificare definitivamente le condizioni di pace. Il decreto sulla pace prevedeva che
il governo sovietico avrebbe proceduto alla pubblicazione integrale dei trattati segreti “confermati o
conclusi dal governo dei proprietari fondiari e dei capitalisti, dal febbraio al 25 ottobre 19177, e
dichiarava incondizionatamente e immediatamente abrogato “tutto il contenuto di questi trattati”.
Inoltre il governo sovietico procedeva a una completa rottura con la politica estera imperialistica del
regime zarista, facendo pero rilevare di non considerare affatto come un ultimatum le sue
condizioni di pace e dichiarandosi pronto a esaminare eventuali condizioni avanzate dalle altre
potenze. Questo documento non era indirizzato soltanto ai governi delle potenze belligeranti, ma
specialmente ai popoli. Rivolgendosi in modo particolare agli operai dell'Inghilterra, della Francia e
della Germania, il governo sovietico esprimeva la certezza che “essi avrebbero compreso i compiti che
stanno ora davanti a loro per la liberazione dellumanita dagli orrori della guerra e dalle sue
conseguenge” e avrebbero aiutato lo Stato sovietico “a far trionfare la cause della pace”. (V. 1. Lenin:
Relagione sulla pace [...]) 1l II congresso dei soviet approvo all'unanimita il decreto sulla pace, il
primo decreto del potere sovietico. Comincio cosi la lunga e tenace lotta del governo sovietico per la
pace e la sicurezza dello Stato sovietico e dei popoli di tutto il mondo, per I'attuazione del principio
leninista della coesistenza pacifica fra sistemi sociali diversi, per lo sviluppo di rapporti
internazionali sulla base della parita dei diritti fra le nazioni sia piccole che grandi. Sottolineando
'aspirazione del potere sovietico a ottenere la pace con gli Stati capitalistici, Lenin disse: “Noi
respingiamo tutte le clausole che concernono le rapine e le violenze, ma non possiamo respingere le
clausole che stabiliscono condizioni di buon vicinato e accordi economici; le accetteremo con piacere”.
(V. I. Lenin: Relazione sulla pace. Discorso di chiusura [...]) Lenin dedico il secondo rapporto alla
questione della terra che, come la questione della pace, toccava gli interessi piti profondi di masse
di milioni di lavoratori. Il decreto sulla terra aboliva la proprieta fondiaria senza alcuna indennita.
Le terre dei proprietari fondiari, demaniali, dei monasteri, della Chiesa, con tutte le loro scorte vive
e morte, gli stabili delle masserie e tutte le loro suppellettili passavano a disposizione dei comitati
agricoli mandamentali e dei soviet circondariali dei deputati contadini. Il decreto stabiliva che
“qualunque danno arrecato ai beni confiscati che da questo momento appartengono a tutto il popolo, é
dichiarato grave delitto punibile dal tribunale rivolugionario”. (V. 1. Lenin; Decreto sulla terra [...])
Erano esenti da confisca le terre dei contadini poveri e dei semplici cosacchi. Il decreto dichiarava
abolito per sempre il diritto di proprieta privata sulla terra e la sua sostituzione con la proprieta
statale di tutto il popolo. Era l'attuazione del principio fondamentale del programma agrario del
partito bolscevico: la nazionalizzazione della terra. Erano proibiti la vendita, 'acquisto, I'affitto della
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terra e il lavoro salariato, e veniva introdotto il godimento ugualitario della terra, in base alla norma
del lavoro o del consumo, con ripartizioni periodiche del fondo agrario. A base del decreto fu posto
il mandato dei contadini sulla terra, compilato dalla redazione delle Izvestija del soviet dei deputati
contadini di tutta la Russia, in base ai 242 mandati locali dei lavoratori della terra. La richiesta
d’introdurre il godimento egualitario della terra espressa dai mandati dei contadini era dettata dalla
speranza di far cessare il processo di differenziazione nelle campagne: Lenin dimostrd che simili
attese erano illusorie, poiché la differenziazione nelle campagne era il risultato obiettivo dello
sviluppo dell’economia mercantile.

Manifesto sovietico: «Contro Uululato dei kulaki, '
con il fronte collettivo e solidale per i raccolti!»

MIPOTHB BOA- KYNAKOB -
JPYHHbIM, KONNEKTHBHDIM
®POHTOM HA NOCEB!

Tuttavia, sebbene il partito bolscevico fosse |
contrario al godimento egualitario della terra
come mezzo di riorganizzazione sociale nelle
campagne, ritenne necessario soddisfare il
desiderio dei contadini: “ come governo
democratico non potremmo trascurare una
decisione delle masse popolari, anche se non
fossimo  d’accordo.  Allatto  pratico, con
Uapplicazione del decreto, con la sua attuazione
nelle varie localita, i contadini  stessi
comprenderanno dov’é la verita”. (V. 1. Lenin: Rapporto sulla questione della terra [...]) Il partito
bolscevico indicava la via d'uscita dalla miseria e dalla rovina per tutti i contadini: la
riorganizzazione socialista delle campagne. Anche il decreto sulla terra fu approvato allunanimita
dal congresso e divenne il punto di avvio della politica agraria del potere sovietico. I contadini,
come risultato della riforma agraria, ricevettero gratuitamente pitt di 150 milioni di ettari di terra
delle proprieta fondiarie, demaniali, dei monasteri eccetera. Il valore di tutto il fondo agrario
concesso dal potere sovietico ai contadini era pari ad alcuni miliardi di rubli-oro. I contadini furono
liberati dal pagamento annuo di enormi canoni d’affitto, dal debito con la Banca del fondo agrario
contadino per la somma di circa 3 miliardi di rubli e da vari altri indebitamenti e ricevettero le
scorte delle proprieta fondiarie per un valore di circa 300 milioni di rubli. Il II congresso dei soviet
nomino il governo operaio-contadino della repubblica russa: il Consiglio dei Commissari del Popolo.
Lenin fu nominato capo del governo. Nel Consiglio dei Commissari del Popolo entrarono solo i
rappresentanti del partito bolscevico. I socialrivoluzionari di sinistra, non volendo rompere
completamente con i loro compagni di destra, respinsero la proposta dei bolscevichi di entrare a far
parte del governo. Nel decreto sulla formazione del governo sovietico era precisato che il congresso
panrusso dei soviet dei deputati operai, contadini e soldati e il Comitato Esecutivo Centrale di tutta
la Russia da questi eletto, avevano il diritto di controllare I'attivita dei Commissari del Popolo e, se
necessario, di sostituirli. Entrarono a far parte del Comitato Esecutivo Centrale di tutta la Russia
101 persone, di cui 62 bolscevichi, 29 socialrivoluzionari di sinistra, 6 socialdemocratici
internazionalisti e 4 rappresentanti di altri partiti. Le decisioni del II congresso dei soviet
riflettevano l'avvenimento storico-mondiale del passaggio del potere in Russia nelle mani del
popolo, vero protagonista della storia».*

Lenin definira il periodo che va dal 25 ottobre (7 novembre) al febbraio-marzo 1918 come
la marcia trionfale del potere sovietico. In questo periodo in tutta la Russia le masse
popolari lottano per l'affermazione del potere sovietico, demolendo l'accanita resistenza
delle classi sfruttatrici. In questa fase si manifesta chiaramente il carattere genuinamente
popolare della Rivoluzione di Ottobre, senza il quale non sarebbe stato possibile battere con
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indomabile energia la controrivoluzione interna e 'aggressione delle potenze capitalistiche.
2.6. LE PRIME SCONFITTE DELLA CONTRORIVOLUZIONE

Riportiamo gli ultimi quattro capitoli della presentazione fatta dalla Storia Universale
sovietica®*:

«La prima sconfitta toccd alla rivolta
Kerenskij-Krasnov. Scappato nella zona
dov’era dislocato il Quartier generale del
fronte settentrionale, Kerenskij mise
assieme alcune unita controrivoluzionarie e
con l'aiuto del comandante del III corpo di
cavalleria, il generale cosacco Krasnov, le
invid verso Pietrogrado per abbattere il
potere sovietico. Il 27-28 ottobre (9-10
novembre) le truppe controrivoluzionarie
occuparono GatCina e Carskoe Selo. A
Pietrogrado il centro controrivoluzionario
del cosiddetto “Comitato per la salvezza della patria e della rivoluzione” organizzo per il 29 ottobre
(11 novembre) una rivolta degli junkers. Gli junkers furono schiacciati in quello stesso giorno dal
potere sovietico, e il 30 ottobre (12 novembre) i reparti cosacchi di Krasnov, che si stavano
avvicinando a Pietrogrado, subirono una cocente sconfitta sui colli di Pulkovo, abbandonarono
allora Carskoe Selo e si ritirarono disordinatamente verso GatCina. Il I (14) novembre reparti di
truppe rivoluzionarie occuparono anche ina. Kerenskij fuggi, Krasnov fu arrestato e in seguito
liberato, avendo dato la “parola d’onore di generale” di non combattere pil il potere sovietico (ma
venendo meno alla parola data, si mise ben presto alla testa di un nuovo movimento
controrivoluzionario). In quel momento di accanita lotta contro le forte reazionarie, cred ostacoli al
potere sovietico anche il “Comitato esecutivo panrusso dei sindacati dei ferrovieri” (Vikzel’), che era
allora diretto dai socialrivoluzionari e menscevichi, intervenendo all'insegna della “neutralita” e
proponendo la creazione di un “governo socialista omogeneo” al quale avrebbero dovuto partecipare
non solo i bolscevichi, ma anche i menscevichi e i socialrivoluzionari di destra e di sinistra.
Accettare la loro proposta avrebbe significato la liquidazione del potere sovietico.

Il Comitato Centrale del partito bolscevico, allo scopo di smascherare questi piani antisovietici,
espresse il suo accordo a iniziare trattative con il “Comitato esecutivo panrusso dei sindacati dei
ferrovieri”, avanzando come condizione che la creazione di un tale governo fosse sottoposta al
Comitato Esecutivo Centrale di tutta la Russia e che il nuovo governo riconoscesse i decreti e le
decisioni del II congresso panrusso dei soviet, ma il comitato esecutivo dei sindacati ferrovieri
respinse questa condizione, rivelando pienamente, in tal modo, i suoi obiettivi controrivoluzionari.
Durante le trattative si manifestarono di nuovo le oscillazioni opportunistiche di Kamenev e
Zinov'ev e dei loro sostenitori. Non credendo alla vittoria della rivoluzione socialista in Russia e
cercando d’indirizzare il partito sulla via del parlamentarismo borghese, essi sostennero la
piattaforma antisovietica del comitato esecutivo dei sindacati ferrovieri. Quando il Comitato
Centrale voto la risoluzione nella quale questa piattaforma veniva respinta, Kamenev, Zinovev,
Rykov, Noghin e Miljutin dichiararono di voler uscire dal Comitato Centrale. Noghin, Rykov,
Miljutin e Teodorovid uscirono anche dal Consiglio dei Commissari del Popolo. Il Comitato Centrale
condanno decisamente il loro operato come atto di capitolazione e di diserzione. Su proposta della
frazione bolscevica Kamenev fu sollevato dall'incarico di presidente del Comitato Esecutivo
Centrale. Al suo posto fu eletto un eminente dirigente del partito bolscevico, J. M. Sverdlov, del
quale Lenin ebbe a dire in seguito che era “il tipo piu spiccato di rivoluzionario di professione, che egli

34 Accademia delle Scienze dell'URSS, Storia universale, vol. VIII, Cap. I, cit.
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esprimeva i tratti pitt importanti ed essengiali della rivoluzione proletaria”. V. 1. Lenin: Discorso in
memoria di J. M. Sverdlov alla seduta straordinaria del Comitato Esecutivo Centrale di tutta la Russia,
Opere, vol. 29, pag. 75). Del Consiglio dei Commissari del Popolo entrarono a far parte alcuni noti
uomini politici del partito bolscevico: Petrovskij, StuCka, Slichter e Elizarov».

2.7. PINSTAURAZIONE DEL POTERE SOVIETICO A MOSCA

«Un significato determinante per i destini della
rivoluzione socialista ebbe il passaggio del potere
ai soviet a Mosca. La controrivoluzione aveva
concentrato qui le sue maggiori forze nella
speranza di trasformare Mosca nella sua
principale roccaforte. La mattina del 25 ottobre
(7 novembre), durante la seduta del comitato di
Mosca del partito bolscevico, giunse la notizia
dell'insurrezione armata a  Pietrogrado.
Immediatamente il comitato di Mosca formo un
centro militare di partito, del quale entrarono a © :
far parte Vladimirskij, Podbelskij, Pjatnickij, Jaroslaysklj e altrl e chiamo operai, soldat1 contadini,
ferrovieri, impiegati delle poste e del telegrafo alla lotta per la instaurazione del potere sovietico.
Nello stesso giorno, reparti della Guardia Rossa assieme a soldati rivoluzionari del 56° reggimento,
con a capo Vedernikov, occuparono la posta e il telegrafo. Tuttavia, il comitato di Mosca, nella
organizzazione della lotta contro la controrivoluzione, commise seri errori. Il Comitato militare
rivoluzionario presso il soviet di Mosca fu creato con ritardo, la sera del 25 ottobre (7 novembre),
dopo che la battaglia per il potere era gia iniziata. I bolscevichi accettarono la partecipazione dei
menscevichi, i quali perd, contemporaneamente, entrarono anche nel centro controrivoluzionario
“Comitato per la sicurezza pubblica”, formatosi quella stessa sera durante la riunione della Duma
cittadina. Nella notte del 26 ottobre (8 novembre) il Comitato militare rivoluzionario diffuse
I'ordine di mettere in stato d’allarme le forze rivoluzionarie. L'ordine faceva divieto alle unita
militari di eseguire disposizioni che non venissero dal Comitato militare rivoluzionario. Si
proponeva poi alle organizzazioni rionali bolsceviche di create sul luogo comitati rivoluzionari, di
armare i reparti e di occupare i punti pitt importanti della citta. Nei rioni cittadini di Zamoskvorece,
Sokolniki, Chamovniki, della Presnja e in altri, i comitati rivoluzionari, sostenuti dalle Guardie
Rosse e dai soldati rivoluzionari della guarnigione, si resero rapidamente padroni della situazione.
Un valido apporto fu dato anche dai “dvinski” (gli 860 soldati del fronte, arrestati a Dvinsk per aver
manifestato contro la guerra e il governo provvisorio; tradotti alle carceri Butyr di Mosca, in seguito
alle pressioni dei bolscevichi, nel settembre 1917 ne erano stati scarcerati 593, che si unirono
immediatamente alle forze rivoluzionarie). I “dvinski” avevano l'incarico della difesa del soviet di
Mosca, del Comitato militare rivoluzionario e del Comitato del partito bolscevico di Mosca. La
mattina del 26 ottobre (8 novembre) reparti rivoluzionari occuparono le tipografie dei giornali
borghesi e alcuni importanti edifici. Al Cremlino, dove si trovavano cinque compagnie del 56°
reggimento rivoluzionario, arrivd pure una compagnia del 193° reggimento. Il comandante del
distretto militare di Mosca, colonnello Rjabzev, non avendo forze sufficienti per opporre resistenza
ai reparti rivoluzionari e nella speranza di mantenere ferma la situazione sino all’arrivo delle truppe
richieste dal fronte, propose al Comitato militare rivoluzionario d’iniziare trattative, con la promessa
che non avrebbe ostacolato 'armamento degli operai e che avrebbe ritirato gli junkers dal Cremlino.
Il Comitato militare rivoluzionario, nel quale erano presenti elementi opportunisti, comincio a
trattare con Rjabzev, accettod di ritirare dal Cremlino la compagnia del 193° reggimento e ritird i
picchetti di difesa dalla posta e dal telegrafo. II 27 ottobre (9 novembre) Rjabzev, avuta notizia
dell’'offensiva di Kerenskij e di Krasnov su Pietrogrado, dichiaro lo stato d’assedio a Mosca, intimo
I'ultimatum per 'immediata liquidazione del Comitato militare rivoluzionario, I'allontanamento dei
soldati rivoluzionari del 56° reggimento dal Cremlino e la restituzione all’arsenale delle armi
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asportate. Lo Stato Maggiore del distretto militare di Mosca si appoggiava sugli ufficiali della
guarnigione, sulle scuole militari “Alessio” e “Alessandro”, sulle scuole degli allievi ufficiali e sul
corpo dei cadetti. Alle 10 di sera gli junkers assalirono, sulla piazza Rossa, un reparto di “dvinski”,
che dal rione Zamoskvorece si dirigeva al soviet di Mosca. Si accese un combattimento furibondo e,
pur subendo serie perdite, il reparto rosso si fece eroicamente strada lino all’edificio del soviet. Il 28
ottobre (10 novembre) gli junkers occuparono il Cremlino, facendo un massacro dei soldati del 56°
reggimento. I1 Comitato militare rivoluzionario, su richiesta del combattivo Centro del partito
bolscevico, rigettd l'ultimatum di Rjabzev e chiamo le masse a intervenire attivamente. I
menscevichi uscirono dal Comitato militare rivoluzionario. Inizio I'attacco decisivo della rivoluzione.
I1 28 ottobre (10 novembre) a Mosca fu proclamato lo sciopero generale. Gli operai si avviavano
direttamente dalle fabbriche ai comandi della Guardia Rossa per prendere le armi: 40 mila fucili
furono presi dai vagoni in sosta sui binari ausiliari della linea ferroviaria Mosca-Kazan e
immediatamente utilizzati per 'armamento delle Guardie Rosse. Le forze rivoluzionarie di Mosca
salirono cosi a circa 100 mila uomini. Il 29 ottobre (11 novembre) unita rivoluzionarie occuparono
di nuovo la posta e il telegrafo e presero d’assalto I’edificio degli amministratori della citta sulla via
Tverskaja. Aspri combattimenti si accesero nella piazza Sucharevskaja, nei rioni di Ostozenko e
PreCistenka, sulla Sadovaja e presso le porte “Nikita”. Gli operai dei rioni Basmanny, Rogosk e
Blaguse-Lefortvosk accerchiarono la scuola militare “Alessio”. I comitati militari rivoluzionari dei
ferrovieri istituirono il controllo sulle stazioni, rendendo impossibile I'arrivo delle truppe che il
Quartier generale aveva inviato a Rjabzev. Gli operai dimostrarono grande coraggio e fermezza.
L’operaio Malenkov diresse gli scontri a Sokolniki; il segretario del sindacato dei tessili, S¢erbakov,
che comandava i reparti della Guardia Rossa del rione Blaguse-Lefortvosk, diresse l'assalto alle
scuole militari. Blaguse-Lefortvosk. Il giovane tornitore della fabbrica dei telefoni Dobrynin, assieme
al professore bolscevico Sternberg, comando i reparti rivoluzionari a ZamoskvoreCe. Le operaie
delle fabbriche e delle officine di Mosca, sotto il fuoco delle mitragliatrici, scavavano trincee,
prestavano servizio sanitario ai combattenti feriti. In aiuto agli insorti di Mosca giunsero, al
comando di Frunze, Guardie Rosse e soldati rivoluzionari da Ivanovo-Voznesensk e da Suja. Reparti
operai giunsero da Vladimir, Tula, Serpuhov e da altre citta. Circa 10 mila operai della regione di
Mosca presero parte alla battaglia per la vittoria del potere sovietico nella citta. Su direttiva di Lenin
furono inviati a Mosca reparti di Guardie Rosse di Pietrogrado e marinai della flotta del Baltico. I
combattimenti decisivi si accesero a Mosca I'1-2 (14-15) novembre. I reparti rivoluzionari, passo a
passo, si aprirono il varco verso il Cremlino. Alle 5 del pomeriggio del 2 (15) novembre i
controrivoluzionari si arresero. In base alle condizioni della capitolazione il “Comitato per la
sicurezza pubblica” si sciolse e gli junkers furono disarmati. La notte del 3 (16) novembre le truppe
rivoluzionarie occuparono il Cremlino. Anche a Mosca fu cosi instaurato il potere sovietico».*

2.8. LA LIQUIDAZIONE DEL QUARTIER GENERALE
CONTRORIVOLUZIONARIO

«In quei giorni una seria minaccia per il potere
sovietico era rappresentata dal Quartier generale del
comando supremo, che si trovava a Mogilev e che si
era trasformato in un centro di complotto
controrivoluzionario. Dopo la fuga di Kerenskij, il
comandante del Quartier generale, Duchonin, si
proclamo comandante supremo. Al Quartier generale si §
erano precipitati gli ex-ministri del governo
provvisorio, con lintenzione di mettere in piedi un
governo antisovietico con a capo il socialrivoluzionario
Cernov. Le missioni militari straniere presso il Quartier
generate consigliavano Duchonin a non sottomettersi al governo sovietico. A nome del governo

35 Ibidem.
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sovietico Lenin richiese categoricamente a Duchonin d’iniziare immediatamente, in conformita al
decreto sulla pace, trattative con il comando tedesco. Duchonin rifiuto di eseguire questa
disposizione e allora il governo sovietico lo destitui e nomindo comandante supremo lalfiere
Krylenko. Duchonin non si sottomise neppure a questo nuovo ordine del governo e per organizzare
le forze della controrivoluzione, liberd dagli arresti i generali Kornilov, Denikin, Lukomskij,
Romanovskij e altri che avevano partecipato alla rivolta di Kornilov. I1 9 (22 novembre) Lenin si
rivolse per radio a tutti i comitati di reggimento, di divisione, di corpo di armata, d’armata, a tutti i
soldati e marinai invitandoli a prendere nelle loro mani la causa della pace. Ai reggimenti che si
trovavano nelle prime linee del fronte si riconobbe il diritto d’intavolare trattative con il nemico e di
raggiungere accordi di armistizio da inviare poi, per la definitiva ratifica, al Consiglio dei
Commissari del Popolo. Per reprimere la ribellione, al Quartiere generale furono inviati, sotto il
comando di Krylenko, reparti di soldati e marinai rivoluzionari da Pietrogrado, da Minsk e da altre
localita. Il 18 novembre (1° dicembre), ancor prima dell’arrivo del nuovo comandante supremo, il
Comitato militare rivoluzionario di Mogilev si proclamo massimo potere nella citta e, con I'aiuto di
reparti rivoluzionari, prese nelle sue mani il controllo sul Quartier generale. Duchonin fu arrestato; i
soldati indignati lo fucilarono. La rapida disfatta delle rivolte di Kerenskij, Krasnov e di Duchonin
era frutto dell’aiuto attivo e completo che le masse dei soldati e dei marinai davano alla rivoluzione
socialista. John Reed, che in quei giorni si trovava al fronte, scrisse che “le delegazioni delle forze di
terra e di mare si succedevano a Pietrogrado, portando le loro felicitazioni entusiastiche al nuovo
governo del popolo”. Nel corso del mese di novembre nella maggioranza delle formazioni militari il
potere passo ai comitati militari rivoluzionari».

2.9. PINSTAURAZIONE DEL POTERE SOVIETICO
NELLE DIVERSE LOCALITA

«La Russia intera con i suoi centri industriali, politici e culturali fu la base della rivoluzione
socialista. Durante i primi giorni della rivoluzione, dal 25 al 31 ottobre (7-13 novembre), il potere
dei soviet fu instaurato in 16 centri provinciali e alla fine di novembre gia in tutti i piti importanti
centri industriali e sui principali fronti di guerra. Gli operai di Pietrogrado, di Mosca e degli altri
centri proletari ebbero una grande funzione nella instaurazione del potere sovietico nella periferia.
Il Comitato militare rivoluzionario di Pietrogrado invio nelle diverse province piu di 600 agitatori,
106 commissari e 61 istruttori; il governo sovietico invio nelle campagne circa 10 mila operai per la
organizzazione del lavoro rivoluzionario. L'instaurazione del potere sovietico nelle diverse regioni
del paese avvenne in tempi e condizioni diversi: in alcuni grossi centri industriali e politici del
paese, dove i soviet erano in mano ai bolscevichi gia dal periodo di preparazione della rivoluzione
socialista e che di fatto erano padroni della situazione, il potere sovietico fu instaurato rapidamente
e, in gran parte, per via pacifica. Cosi avvenne a Lugansk, Ivanovo-Voznesensk e in tutta la regione
industriale di Ivanovo-Kinesma, a Ekaterinburg, Ufa, nella maggior parte delle altre citta degli Urali,
nelle citta del Volga, a Niznij Novgorod, Samara e Carizyn. Ma in alcune citta la controrivoluzione
costrinse operai e contadini a passare alla lotta armata. Molto pitt complessa fu I'instaurazione del
potere sovietico negli immensi territori della Siberia e dell’Estremo Oriente, dove l'assenza della
grande proprieta fondiaria e di una industria sviluppata non aveva consentito uno sviluppo radicale
della lotta di classe. Nelle campagne dominava un forte strato di kulaki (contadini ricchi); i pochi
operai erano dispersi in isolati centri industriali, principalmente lungo la ferrovia transiberiana.
Poche erano le organizzazioni bolsceviche; fra gli operai, ma soprattutto fra i contadini, erano i
socialrivoluzionari e i menscevichi ad avere ancora l'influenza predominante. A Omsk, Irkutsk, Cita
e in altre localita erano esistite sino all'autunno 1917 organizzazioni socialdemocratiche unitarie di
bolscevichi e menscevichi e questo fatto aveva frenato la lotta per il potere sovietico. Sotto la
direzione del Comitato Centrale del partito i bolscevichi della Siberia e dell’Estremo Oriente
crearono in breve tempo organizzazioni combattive e svilupparono un’efficace lotta per la vittoria

36 Ibidem.
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della rivoluzione socialista. I 29 ottobre (11 novembre) il potere sovietico venne instaurato a
Krasnojarsk e il 29 novembre (12 dicembre) a Vladivostok. I1 30 novembre (13 dicembre), dopo
avere sconfitto con una lotta armata le forze della controrivoluzione, prese il potere anche il soviet
di Omsk. Il 10 (23) dicembre il III congresso regionale dei soviet della Siberia occidentale, riunito a
Omsk, proclamo l'instaurazione del potere sovietico in tutta la Siberia occidentale. Con 'aiuto dei
reparti delle Guardie Rosse di Krasnojarsk e di altre citta, i lavoratori di Irkutsk, alla fine del
dicembre 1917, sconfissero le Guardie Bianche che avevano promosso una rivolta contro il potere
sovietico. Il 6 (19) dicembre il potere passo, al soviet a Chabarovsk. Il 14 (27) dicembre il III
congresso circondariale dei soviet dell’Estremo Oriente, riunito a Chabarovsk, adottd una
dichiarazione sul passaggio di tutto il potere ai soviet nelle regioni dellAmur e del Territorio
Marittimo (Primorskij Kraj). Alla fine del gennaio 1918 fu liquidata e cacciata da Tomsk la
cosiddetta Duma regionale siberiana, che pretendeva di rappresentare il potere in Siberia. Il II
congresso dei soviet di tutta la Siberia, che si tenne nel febbraio 1918 a Irkutsk, consolido la vittoria
del potere sovietico in Siberia e nell’Estremo Oriente. Molti sforzi da parte del potere sovietico
richiese la repressione della controrivoluzione cosacca nel Don, diretta dall’atamano Kaledin, che
aveva affermato che le truppe del Don non si sarebbero sottomesse al governo sovietico e si era
messo sulla via della guerra aperta al potere sovietico. Nella zona del Don si erano intanto
precipitati tutti i capi della controrivoluzione russa: Miljukov, Denikin, Kornilov e i loro complici.
Kaledin si collegd con i cosacchi controrivoluzionari del Kuban, del Terek, di Astrakan, con
I'atamano cosacco Dutov a Orenburg e con altre forze controrivoluzionarie. Gli Stati imperialisti
inviarono a Kaledin armi e denaro, sperando di rovesciare col suo aiuto il potere sovietico. Il
segretario di stato americano Lansing scriveva in un rapporto al presidente Wilson: “La forza meglio
organizzata e capace di farla finita col bolscevismo e di soffocare il governo é rappresentata dal gruppo
del generale Kaledin... La sua disfatta significherebbe mettere tutto il paese nelle mani dei bolscevichi...
Occorre rafforzare negli alleati di Kaledin la convinzione che essi riceveranno aiuti morali e materiali
dal nostro governo se il loro movimento diventera sufficientemente forte...”. I finanzieri americani, i
governi francese e inglese diedero a Kaledin ingenti somme di denaro per organizzare la rivolta
antisovietica. La missione americana della Croce Rossa cerco di far giungere nel Don automezzi
blindati e macchine. Con i soldi degli imperialisti stranieri anche i generali zaristi Alekseev e
Kornilov cominciarono a formare l’esercito, cosiddetto “volontario”, delle Guardie Bianche. In
novembre Kaledin riusci a conquistare Rostov sul Don e poi Taganrog. Dopo aver instaurato in
queste citta un regime di sanguinoso terrore, egli manifestd I'intenzione di marciare su Mosca. Per
sconfiggerlo, il governo sovietico gli mando incontro unita di Guardie Rosse e reparti rivoluzionari
da Mosca, Pietrogrado e dal Donbass. Nel frattempo il partito bolscevico conduceva un lavoro di
chiarificazione fra i cosacchi. In gennaio, nel villaggio cosacco di Kamensk si tenne il congresso dei
cosacchi che combattevano al fronte. Erano presenti rappresentanti del Comitato Centrale e del
comitato clandestino di Rostov del partito bolscevico. Il congresso riconobbe il potere sovietico,
formo un comitato rivoluzionario del Don con a capo il cosacco Podtelkov, elesse la delegazione da
inviare all'imminente III congresso panrusso dei soviet e dichiard guerra a Kaledin, che si trovo cosi
attaccato frontalmente e alle spalle. Convintosi che la sua situazione era senza via di scampo,
Kaledin preferi suicidarsi. All'inizio di febbraio insorsero gli operai di Taganrog, instaurando in citta
il potere sovietico. Reparti della Guardia Rossa arrivarono alla periferia di Rostov, che occuparono il
24 febbraio; il giorno seguente cadeva anche NovoCerkassk. In tutta la zona del Don si affermo cosi
il potere sovietico. Per l'instaurazione del potere sovietico, assieme al popolo russo lottarono
coraggiosamente i popoli delle altre nazionalita della Russia. La politica nazionale leninista assicuro
I'unita delle forze rivoluzionarie dei diversi popoli e comunita della Russia. I principi fondamentali
di questa politica nazionale erano stati trasformati in legge nella dichiarazione sui diritti dei popoli
della Russia, approvata dal Consiglio dei Commissari del Popolo il 2 (15) novembre 1917. La
dichiarazione proclamava l'uguaglianza e la sovranita dei popoli della Russia, il loro diritto alla
libera autodeterminazione, sino alla separazione e alla formazione di uno Stato autonomo;
proclamava l'abolizione di tutti i privilegi e le limitazioni nazionali e religiose, il libero sviluppo
delle minoranze nazionali e dei gruppi etnici che popolavano il territorio della Russia. Nell’appello
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A tutti i lavoratori musulmani della Russia e dell’Oriente, nel manifesto al popolo ucraino e in altri
suoi atti, il governo sovietico dimostro chiaramente la profonda, fondamentale differenza della sua
politica nazionale liberatrice da quella praticata dal governo provvisorio. La politica
dell'internazionalismo proletario raccolse attorno al potere sovietico i lavoratori di tutte le nazioni.
Tuttavia, le peculiarita delle sviluppo politico ed economico-sociale delle nazionalita periferiche
ebbero il loro peso nel corso della lotta per l'instaurazione del potere sovietico. La rivoluzione
socialista incontro in alcune zone l'accanita resistenza delle organizzazioni nazionalistico-borghesi,
sorte ancor prima della Rivoluzione d’Ottobre (la Rada ucraina e bielorussa, il Kurultai in Crimea,
I'Orda di Alas nel Kazachstan eccetera). Queste organizzazioni crearono “governi” nazionalistici
controrivoluzionari e, coprendosi con la bandiera della lotta per l'indipendenza nazionale,
dichiararono guerra al potere sovietico. Fecero blocco con i nazionalisti attivi elementi
controrivoluzionari che avevano trovato riparo in quelle zone dopo la Rivoluzione d’Ottobre e che
cercavano ora di trasformare quei centri nazionalisti in focolai della controrivoluzione.

Le forze rivoluzionarie dovettero lottare
nelle regioni periferiche, assai piu che
non nelle regioni centrali, contro la
pressione degli imperialisti stranieri. Le
difficolta della lotta per il potere dei
soviet erano legate anche all’assenza o
alla scarsissima presenza del
proletariato, alla  debolezza delle
organizzazioni  bolsceviche e alla
maggiore influenza dei partiti
opportunistici e nazionalistici sulle masse
lavoratrici. I1 potere sovietico trionfo
rapidamente nelle zone della Bielorussia
e del Prebaltico non occupate dai
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Bielorussia, e numerose formazioni controrlvoluzwnarle il corpo d’armata del generale Dowbor-
Musnicki, formato da polacchi che prestavano servizio militare nel vecchio esercito; battaglioni
d’assalto eccetera. Queste forze controrivoluzionarie rappresentavano una seria minaccia per il
potere sovietico, poiché potevano in qualsiasi momento essere utilizzate contro Pietrogrado e
Mosca. Esse pero non trovavano alcun appoggio tra le masse popolari. Le organizzazioni bolsceviche
della Bielorussia e del fronte occidentale, fin dalla vigilia della Rivoluzione d’Ottobre, disponevano
della maggioranza nei soviet e nei comitati dei soldati, cio che permise al soviet di Minsk, il 25
ottobre (7 novembre), di prendere il potere nella citta. lo seguirono ben presto i soviet di Gomel, di
Mogilev, di Vitebsk e di altri centri. Come indicava in un suo rapporto al governo sovietico il
Comitato esecutivo dei soviet della regione occidentale, il passaggio del potere ai soviet in tutti i
centri pilt 0 menu importanti era avvenuto in un paio di settimane. Nella seconda meta di novembre
si tenne a Minsk il congresso dei soviet dei deputati operai e soldati, il congresso del fronte e il
congresso dei soviet contadini. Ai lavori di questi congressi parteciparono con pieni potere, da parte
del Comitato Centrale del partito bolscevico e del Consiglio dei Commissari del Popolo e del
Comitato Esecutivo Centrale, Ordzonikidze e Volodarskij. In Bielorussia si formo il Consiglio dei
Commissari del Popolo della regione occidentale con a capo il noto dirigente bolscevico Mjasnikov.
La lotta per instaurare il potere sovietico si concluse con successo anche nelle zone non occupate del
Baltico. Il 24 ottobre (6 novembre) ebbe inizio l'insurrezione a Reval (Tallinn) e il 26 ottobre (8
novembre) il Comitato militare rivoluzionario pubblicava il proclama della vittoria della rivoluzione
e dellinstaurazione del potere sovietico in Estonia. In Lettonia, nella citta di Valka, il 16-17 (29-30)
di cembre, sotto la direzione dei bolscevichi, ebbe luogo il congresso dei soviet dei deputati operai,
soldati e contadini, che elesse il primo governo sovietico della Lettonia.
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I lavoratori dell’'Ucraina sostennero decisamente
l'iniziativa del proletariato russo. Gli operai
rivoluzionari e i soldati di Kiev si erano mossi il
25 ottobre (7 novembre) con la richiesta .
dell'immediato passaggio del potere nelle mani
dei soviet. Come risposta, i rappresentanti
controrivoluzionari del governo provvisorio
pubblicarono un proclama che invitava a lottare
contro il potere sovietico. La classe operaia
ucraina, sotto la direzione dei bolscevichi, insorse
in difesa dei soviet. Gli operai della fabbrica
“Arsenal”, del 3° aerocentro e di altre fabbriche di
Kiev pretesero I'adozione di provvedimenti decisi
nei riguardi della controrivoluzione. Il 27 ottobre (9 novembre) nella seduta congiunta del soviet
dei deputati operai e del soviet dei deputati dei soldati fu creato il Comitato militare rivoluzionario.
Il giorno dopo i suoi membri vennero arrestati, ma le masse non smobilitarono. Fu formato un
nuovo Comitato militare rivoluzionario, che diresse I'insurrezione armata iniziata il 29 ottobre (11
novembre). Nel corso di combattimenti durati tre giorni venne infranta la resistenza della
controrivoluzione. Tuttavia la Rada centrale chiamo dal fronte i reggimenti influenzati dai
nazionalisti borghesi ucraini e, mutando a proprio favore il rapporto di forze, riconquisto il potere a
Kiev. La Rada riusci con azione demagogica ad attirare dalla sua parte una considerevole parte di
contadini, soprattutto quelli ricchi, e proclamo il suo potere in tutta I'Ucraina. II 7 (20) novembre
essa pubblico la cosiddetta Terza Universale, in cui dichiarava di non volersi sottomettere al governo
sovietico della Russia; essa inoltre sottoscrisse un accordo con il comandante del fronte romeno,
generale S¢erbacev, per unire i fronti romeno e sudoccidentale in un unico fronte ucraino, sotto il
comando dello stesso SCerbacev, e si alled con atamano Kaledin. Le attivitd ostili della Rada
centrale costrinsero il Consiglio dei Commissari del Popolo a presentare il 4 (17) dicembre 1917 un
ultimatum, che imponeva la cessazione di ogni attivita disgregatrice al fronte; di proibire I'afflusso
di forze controrivoluzionarie verso il Don; di abbandonare I’alleanza con Kaledin e di restituire in
Ucraina le armi ai reggimenti rivoluzionari e ai reparti della Guardia Rossa. Il governo sovietico
avvertiva la Rada che, in caso di mancata esecuzione dei suoi ordini, doveva considerarsi in stato di
guerra con il potere sovietico. Contemporaneamente il Consiglio dei Commissari del Popolo in un
manifesto al popolo ucraino riconosceva l'indipendenza dell'Ucraina e smascherava il carattere
controrivoluzionario della Rada e la sua politica antinazionale e antisovietica.

La Rada si oppose all’ultimatum del governo sovietico e si rivolse, per ottenere sostegno, ai governi
dell'Intesa, che si erano affrettati a riconoscerla e a muoversi in suo aiuto. Le masse popolari ucraine
si convinsero, sulla base dell’esperienza, che la Rada era l'organo della dittatura della borghesia
nazionalistica ucraina, asservita al capitale straniero, e scesero in armi contro di essa e i suoi
protettori imperialisti. Il Donbass rivoluzionario non riconobbe il potere della Rada. I bolscevichi di
Charkov, sotto la guida del membro del Comitato Centrale del partito bolscevico Artem (F. A.
Sergeev), dopo aver represso la controrivoluzione locale e instaurato il potere sovietico nella citta,
agirono di comune accordo con i soviet del Donbass nella lotta per la conquista del potere in tutta
I'Ucraina. A Charkov, '11 (24) dicembre 1917, si apri il I congresso dei soviet dell’'Ucraina. Il giorno
successivo il congresso proclamo il potere sovietico in Ucraina, elesse il Comitato Esecutivo Centrale
e formo il governo sovietico di Ucraina, che ebbe nel suo Consiglio Artem (Sergeev), Bos,
KoCjubinskij e altri. Il congresso informo il popolo ucraino della stretta alleanza stabilitasi fra
I'Ucraina sovietica e la Russia sovietica. Il Consiglio dei Commissari del Popolo della repubblica
russa mando il proprio saluto al governo sovietico dell’'Ucraina e promise il suo completo appoggio
nella lotta contro la controrivoluzione. In pochi giorni il potere sovietico vinse a Ekaterinoslav,
Odessa, Cernigov e in varie altre citta dell'Ucraina. Il 16 (29) gennaio 1918 scoppio a Kiev una
nuova insurrezione armata, che facilito il compito alle unita rivoluzionarie che stavano entrando in
citta. I1 26 gennaio (8 febbraio) Kiev era conquistata dal potere sovietico. La Rada fuggi in Volinia.
Il potere sovietico fu instaurato in quasi tutto il territorio dell’'Ucraina, in Crimea e in Moldavia.
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All'inizio del 1918, dopo aspra lotta, il potere dei soviet fu instaurato anche in molti grossi centri del
Kuban, delle zone rivierasche del Mar Nero, e in marzo in tutto il Caucaso settentrionale. Buacidze,
Buinakskij, Kirov e Ordzonikidze furono i principali organizzatori di questa lotta. Nella zona
transcaucasica la lotta per il potere sovietico ebbe un carattere particolarmente complesso e duro a
lungo. Le cause sono da ricercarsi nell’assenza di grossi centri industriali, a esclusione di Baku, per
cui il proletariato era debolissimo; nell’ostilita fra le diverse nazionalita fomentata da lungo tempo
dalle classi sfruttatrici; nella debolezza delle organizzazioni bolsceviche locali e nella maggiore
attivita dei partiti nazionalistico-borghesi, che si erano formati gia da tempo e con una demagogica
politica nazionalistica avevano conquistato una notevole influenza tra le masse; nella diretta
ingerenza degli imperialisti stranieri. A Baku, centro proletario della Transcaucasia, dove la lotta dei
lavoratori era diretta da una forte organizzazione bolscevica guidata da Saumjan, DZzaparidze,
Azizbekov e altri, il potere sovietico venne instaurato il 31 ottobre (13 novembre). Ben presto i
soviet trionfarono in quasi tutto I'Azerbaigian. Ma il 15 (28) novembre i partiti nazionalistici
controrivoluzionari (i menscevichi georgiani, dasnaki armeni e mussavatisti azerbaigiani), con
l'aiuto diretto degli imperialisti stranieri, crearono a Tiflis (Tbilisi) un proprio organo di potere
borghese, il cosiddetto “Commissariato della Transcaucasia”. Questi partiti condussero un’accanita
propaganda antisovietica, organizzarono bande armate con l'aiuto dei generali delle Guardie
Bianche e degli agenti stranieri, e nel gennaio 1918 massacrarono a tradimento i soldati
rivoluzionari, che ritornavano dal fronte turco. La lotta per il potere sovietico nella Transcaucasia si
protrasse per lungo tempo. I lavoratori della Transcaucasia la portarono a termine soltanto negli
anni 1920-1921. Negli Urali I'atamano cosacco Dutov, nel dicembre 1917, sollevdo una rivolta
antisovietica nella zona di Orenburg, con l'aiuto dei menscevichi e dei socialrivoluzionari, della
borghesia e dei proprietari fondiari, dei nazionalisti cosacchi e baskiri e degli imperialisti stranieri.
Occupando Orenburg, Dutov tagliava la Russia sovietica dall’Asia centrale e minacciava I'esistenza
del potere sovietico nei centri industriali degli Urali e delle zone del Volga. Egli cercava inoltre di
stabilire un contatto diretto con Kaledin. Il governo sovietico mando contro Dutov reparti di
Guardie Rosse, di marinai rivoluzionari e di soldati da Pietrogrado e da Mosca. Alla disfatta di
Dutov parteciparono i lavoratori degli Urali, delle zone del Volga, dell’Asia centrale e del
Kazachstan. Commissario straordinario nella lotta contro Dutov fu Kobozev, noto esponente
bolscevico degli Urali. 11 18 (31) gennaio 1918 le truppe rivoluzionarie, con I'aiuto dei lavoratori
insorti, occuparono Orenburg e schiacciarono la controrivoluzione cosacca. Dutov, con un pugno di
suoi fidi, si rifugio nelle steppe di Turgaj.

A Orenburg il potere passo nelle mani del soviet dei deputati operai, soldati, contadini e cosacchi.
La disfatta delle truppe di Dutov ebbe grande importanza, perché affermo il potere sovietico sul
territorio del Kazachstan e dell’Asia centrale. Nell’Asia centrale il Centro della rivoluzione socialista
fu Taskent. Il 28 ottobre (10 novembre) 1917 gli operai della ferrovia e i soldati rivoluzionari
iniziarono la lotta armata. Per quattro giorni la citta fu teatro di scontri accaniti. In aiuto agli operai
di Taskent insorti sopraggiunsero squadre di combattenti da varie citta dell’Asia centrale e del
Kazachstan. II 31 ottobre (13 novembre) linsurrezione armata si concluse vittoriosamente e
soppresse il potere del comitato turkestano del governo provvisorio. Alla meta di novembre, al III
congresso circondariale dei soviet che si tenne a Taskent, si formo il governo sovietico e il Consiglio
dei Commissari. del Popolo del Turkestan. Il diverso rapporto delle forze di classe in alcune zone
dell’Asia centrale e del Kazachstan protrasse la lotta per il potere sovietico per alcuni mesi, fino al
marzo del 1918, quando furono sconfitti il forze e i centri principali della controrivoluzione
nazionalistico-borghese dell’Asia centrale (il Kokand autonomo) e del Kazachstan (I'Orda di Alas) e
i cosacchi “bianchi” degli Urali, di Orenburg e della regione dei Sette Fiumi. In definitiva, il potere
sovietico si affermo in quasi tutto il territorio russo nel periodo dall’ottobre 1917 al marzo 1918.
Caratterizzando questa marcia trionfale Lenin scrisse: “Per tutta la Russia dilagava lUondata della
guerra civile e dappertutto noi vincevamo con una rapidita incredibile, proprio perché il frutto era
maturo, perché le masse avevano ormai superato lesperienza della politica di conciliazione con la
borghesia. La nostra parola d’ordine ‘Tutto il potere ai soviet!’, verificata in pratica dalle masse in una
lunga esperienza storica, divenne sangue del loro sangue e carne della loro carne”. (V. 1. Lenin: VII

156



congresso del Partito Comunista (Bolscevico) della Russia. Rapporto sulla guerra e la pace [...]1)»*
2.10. IL DRAMMATICO TRATTATO DI BREST-LITOVSK E I SUOI NEMICI

Dopo aver dato spazio alla ricostruzione '
. : L . I TERRITORI PERSI CON LA PACE rivon
storiografica  sovietica del conflitto p;presT-LITOVsSK (1918)

-
) Pietrogrado
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. . . . . ] POLONIA
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considerevole  dellUcraina e della serain e

Bielorussia. Contemporaneamente anche i

Turchi penetrano nel Caucaso. Il governo bolscevico decide di trasferirsi da Pietrogrado
nella pitu sicura Mosca e adotta un decreto-appello diffuso in forma di opuscolo, dal titolo
significativo La patria socialista é in pericolo. 1l testo, che fa ampio uso della retorica
patriottica, e firmato da Lenin ma € opera anche di Trockij. Tra gli obblighi di tutti i soviet e
di tutte le organizzazioni rivoluzionarie si include quello di «difendere ogni posizione fino
all'ultima goccia di sangue». Il decreto prevede misure concrete per respingere il nemico e
per affermare una ferrea disciplina nelle retrovie della nascente Armata rossa. L'ottavo
punto del decreto afferma: «Gli agenti nemici, gli speculatori, i malviventi, i delinquenti, gli
agitatori controrivoluzionari e le spie tedesche saranno fucilati sul luogo dei loro crimini».
Mentre il popolo chiede a gran voce la pace, rimane problematica la questione politica sulle
modalita con cui raggiungere l'obiettivo, dopo il sostanziale fallimento dell'appello fatto da
Lenin qualche mese prima alle potenze belligeranti. Nel dibattito interno Lenin, sostenuto
da Stalin, sostiene la necessita della pace ad ogni costo. Il prolungarsi della guerra significa
la morte del potere sovietico. Ne consegue la richiesta insistente nelle riunioni del Comitato
Centrale di esprimersi in tal senso.

Contro Lenin e a favore della «guerra rivoluzionaria» si esprimono i “comunisti di sinistra”
Bucharin, Urickij, Lomov e Bubnov. Trockij sostiene la sua linea “né pace, né guerra”. Per
sua responsabilita diretta il Comitato Centrale si vede costretto a discutere, il 23 febbraio,
condizioni di pace molto piu dure di quelle presentate inizialmente dalla Germania. Trockij,
capo della delegazione sovietica alle conversazioni di pace a Brest, infrangendo una
direttiva specifica del presidente del Consiglio dei Commissari del Popolo Vladimir Lenin,
dichiara ai rappresentanti tedeschi il rifiuto dello Stato sovietico a firmare un trattato di
pace affermando unilateralmente la conclusione della guerra e la smobilitazione
dell'esercito. Di cio approfitta il comando tedesco per una nuova offensiva. Contro
I'utopismo astratto di Trockij trionfa l'irremovibile fermezza di Lenin. Sette voti contro
quattro e quattro astenuti. Alla fine fondamentale risulta 'astensione di Trockij e dei suoi
seguaci, che dopo aver espresso contrarieta alla pace, si astengono, permettendo alla
mozione di passare. Quella stessa notte il Comitato Esecutivo Centrale di tutta la Russia e il
Consiglio dei Commissari del Popolo accettano le condizioni di pace. I bolscevichi “di

37 Ibidem.
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sinistra”, che si erano espressi in maniera contraria, polemizzano aspramente con Lenin,
non mancando di accusarlo di tradimento e annunciando la rinuncia a tutte le cariche
ricoperte nel partito e nello Stato. Il trattato, firmato a Brest-Litovsk il 3 marzo, e
durissimo: vengono imposte ai Russi pesanti riparazioni, il riconoscimento
dell'indipendenza ucraina e la cessione di centinaia di migliaia di chilometri quadrati di
territori, comprendenti decine di milioni di abitanti, storicamente parte dell'impero zarista.
Negli anni successivi, sotto la guida di Lenin, una buona parte di questi verra poi ripresa.
Stalin fara il resto. A volte per fare un passo avanti occorre farne due indietro, come aveva
spiegato Lenin alcuni anni prima. La firma del trattato perd ha un'altra conseguenza
pesante: oltre a lacerare il partito bolscevico comporta la rottura con i socialrivoluzionari di
sinistra, fino ad ora alleati dei bolscevichi in ogni passo, partecipando con diverse cariche
istituzionali al primo governo rivoluzionario.

Per tracciare le vicende di questa storia occorre fare un piccolo passo indietro e
approfondire la nascita della Ceka, ossia 1'organo della polizia politica che aveva il compito
di difendere la Rivoluzione.*®

Prima pero, chiudiamo il quadro fin qui offerto mostrando pienamente la portata della
congiura degli interventi stranieri per stroncare la Rivoluzione bolscevica.

2.11. LA GRANDE CONGIURA MONDIALE CONTRO I BOLSCEVICHI

Per fare cio ci affidiamo alla riscoperta di un testo dimenticato dai piu: The great conspiracy
against Russia (La grande cospirazione contro la Russia) dei giornalisti statunitensi Michael
Sayers e Albert E. Kahn. Questo testo e stato pubblicato per la prima volta nel 1946 ed e
stato tradotto e pubblicato in Italia in un'unica edizione, uscita nel 1949 (con diversi tagli
peraltro). Da allora non sono seguite ripubblicazioni e il testo € pressoché introvabile sul
mercato editoriale (perfino dell'usato). Grazie allo sforzo di alcuni compagni, che hanno
trascritto il testo mettendolo a disposizione online, si &€ garantita la sopravvivenza di questo
testo in italiano, sapendo che & possibile trovare anche la versione pdf integrale in inglese.*
Riguardo a questo libro il senatore statunitense per la Florida Claude Pepper ha scritto:

«Non mi € noto che sia stato recato un maggior contributo alla causa
della pace mondiale, per mezzo di una migliore comprensione [
internazionale della Russia e del suo presente in quanto sviluppo del g
suo passato, di quello dato da Alberi E. Kahn e da Michael Sayers col
loro ottimo libro La grande cospirazione contro la Russia. Se la Russia

RDINARY BOOK"—Joseph E. Davies
BASSADOR T ET UNION

e GREAT

da una parte e la Gran Bretagna e gli Stati Uniti dall'altra riusciranno CONSPIRACY
againsy

a comprendersi, allora vi sara una pace veramente duratura. Noi, del
mondo occidentale, conosciamo il nostro passato e lo giudichiamo C
naturalmente alla luce della nostra esperienza. Ma pochi fra noi RUSSIH
conoscono veramente qual e stata l'esperienza del popolo russo;
quindi per lo pitt non ci rendiamo conto perché esso debba avere le
opinioni che ha. Cio che gli autori di questo libro hanno fatto & di
richiamarsi al periodo che ha inizio con la rivoluzione russa e di farci
un po' vedere il mondo attraverso l'esperienza russa. In breve, essi
sono dotati di quel raro dono ambito dal poeta Burns, di farci vedere

38 A. Graziosi, L'URSS di Lenin e Stalin. Storia dell'Unione Sovietica 1914-1945, 11 Mulino, Bologna 2007, p.
104; A. V. Tiskov, Dzerginskij. Il giacobino proletario di Lenin, Zambon, Bologna 2012, pp. 364-367.

39 M. Sayers & A. E. Kahn, La grande congiura, Einaudi, Torino 1949 [1° edizione originale The Great
Conspiracy Against Russiala grande congiura, Boni & Gaer, New York 1946]; & merito dei compagni del
Forum Scintilla Rossa aver ricopiato e diffuso la traduzione italiana.
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noi stessi come i russi ci vedono alla luce della loro esperienza. Una continuazione di quella politica
disastrosa di intrigo antisovietico descritta con tanta vivezza in questo libro condurrebbe
inevitabilmente a una terza guerra mondiale. Ecco perché questo libro dovrebbe essere letto e
studiato da tutti coloro cui sta a cuore di vedere la pace consolidarsi durevolmente nel mondo. E
un'opera che dovrebbe essere letta da ogni uomo politico americano ed inglese, e, per questa stessa
ragione, da ogni cittadino di entrambi i paesi. Senza dubbio se i popoli e le nazioni pit influenti
della Terra guarderanno 1'uno all'altro con simpatia e sforzo sincero di comprensione, noi possiamo
avere per una pace durevole una speranza piu viva di quella che mai I'umanita abbia nutrito nel suo
cuore. Tutti noi siamo debitori al signor Kahn e al signor Sayers per averci narrato una storia cosi
emozionante e drammatica».

Questa invece la recensione di Frederick Lewis Schuman, storico accademico presso
I'Universita di Chicago, specializzato in storia contemporanea e autore di svariati trattati tra
cui Soviet Politics at Home and Abroad (1946):

«The authors have brilliantly told a story which is more fascinating than any fiction and yet is sober
fact, documented and indisputable even in its most startling and incredible episodes. Here is the
fantastic tale of the long and devious series of plots against the Soviet Union from the White
emigrés, anti-Bolsheviks and interventionists of 1918 to the Trotskyites and Rightists of the 1920's
and 1930's, the America Firsters, anti-Semites and native Nazis of yesterday, and the contemporary
preachers of World War III»*.

Ci siamo soffermati sulla necessita di conferire attendibilita storica al testo, peraltro fondato
su una ricchissima bibliografia (fatto constatabile guardando all'edizione integrale in
inglese) perché ¢ forse il testo pit adatto per raccontare ai profani la storia “segreta” della
diplomazia occidentale e delle congiure subite dalla Russia bolscevica prima e dallURSS
poi. Al lettore e caldamente consigliata pertanto la lettura integrale di questo testo, da
confrontare poi criticamente con quanto segnalato in questa opera, nella quale si riportano
altre fonti storiografiche, anche di parte borghese, che confermano nella sostanza tutto
quanto affermato da Sayers e Kahn. Questi, pur essendo autori di grande successo
commerciale negli anni '30 e '40, non a caso sono stati completamente cancellati dal
circuito commerciale, finendo anche sotto inchieste giudiziarie ai tempi del maccartismo
per questo testo. Riportiamone alcuni estratti significativi. A inizio dicembre 1917:

«Il Segretario di Stato [USA, ndr] Lansing consigliava, in un telegramma all'ambasciata statunitense
di Londra, di stanziare un fondo segreto per finanziare la causa di Kaledin. Questo fondo, specifico
il Segretario, doveva essere fornito tramite il governo britannico o quello francese. “Non ho bisogno
di insistere,” aggiungeva Lansing, “sulla necessita di agire rapidamente e di far capire a quelli con cui
parlate l'importanza di non palesare che gli Stati Uniti simpatizzano per il movimento di Kaledin, e
tanto meno che lo aiutano finanziariamente”. A Francis si consigliava di far uso della piu grande
discrezione nel trattare con gli agenti di Kaledin a Pietrogrado in modo da non insospettire i
bolscevichi. Nonostante queste accurate precauzioni, la trama fu scoperta dal governo sovietico, il
quale stava in guardia contro ogni possibilita di intervento alleato in Russia. Verso la meta di
dicembre la stampa sovietica accuso l'ambasciatore americano di congiurare segretamente con

40 Traduzione: «Gli autori hanno brillantemente raccontato una storia che é pitt affascinante di qualsiasi
finzione, eppure é un fatto sobrio, documentato e indiscutibile anche nei suoi episodi piu sorprendenti e
incredibili. Ecco la favola fantastica della lunga e subdola serie di complotti contro ['Unione Sovietica dagli
emigrati bianchi, anti-bolscevichi e interventisti del 1918 ai trotskisti e alle “destre” degli anni '20 e '30, quelli
di “prima l'America”, antisemiti e ferventi nagisti di ieri, e i contemporanei predicatori della Terza Guerra
Mondiale».
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Kaledin. Francis nego blandamente di conoscere l'esistenza del capo cosacco».*!

Manifesto sovietico, 1918: «Proletari di tutti i paesi, unitevi!
Anno della dittatura del proletariato. Ottobre 1917 — ottobre 1918»

A fine dicembre 1917:

«Il 23 dicembre 1917, il giorno dopo la prima seduta della
conferenza preliminare per la pace di Brest-Litovsk, i
rappresentanti della Gran Bretagna e della Francia si
incontrarono a Parigi e concludevano un accordo segreto per
smembrare la Russia sovietica. In base a quest'accordo,
chiamato L'Accord frangais-anglais du 23 décembre 1917,
définissant les zones d'action frangaises et anglaises, la Gran
Bretagna avrebbe ottenuto in Russia una “zona d'influenza” che
le avrebbe dato il petrolio del Caucaso e il controllo delle
province baltiche; dalla “zona” attribuitale la Francia avrebbe
avuto il ferro e il carbone del bacino del Donec e il controllo
della Crimea. Questo trattato segreto anglo-francese non era
che il punto di partenza della politica che le due nazioni -
avrebbero seguito nei riguardi della Russia per molti anni a venire».*

All'inizio della primavera 1918:

«La situazione a cui il governo sovietico si trovava di fronte all'inizio della primavera del 1918 era
questa: la Germania era pronta a rovesciare il governo sovietico con la forza se i russi si fossero
rifiutati di ratificare la pace di Brest-Litovsk; Gran Bretagna e Francia appoggiavano segretamente le
forze controrivoluzionarie che si ammassavano ad Archangel'sk, a Murmansk e sul Don; i
giapponesi, con l'approvazione degli Alleati, si preparavano a impadronirsi di Vladivostok e a
invadere la Siberia».*

Nell'estate del 1918:

«Nell'estate del 1918, benché gli Stati Uniti fossero in guerra con la Germania e non con la Russia, il
New York Times descriveva gia i bolscevichi come “i nostri pitt accaniti nemici” e come “animali da
preda”. 1 dirigenti bolscevichi erano universalmente denunciati dalla stampa statunitense come
agenti prezzolati dei tedeschi. “Squartatori”, “assassini e pazzi”, “criminali assetati di sangue” e
“feccia umana” erano i termini tipici con cui i giornali indicavano Lenin e i suoi seguaci. Al
Congresso erano chiamati “quelle bestie dannate”. L'ambasciatore Francis restd in Russia fino al
luglio del 1918. Sistematicamente diramava proclami e dichiarazioni in cui sollecitava il popolo
russo ad abbattere il governo sovietico. Poco prima di imbarcarsi per gli Stati Uniti, Francis ricevette
da Cicerin, il nuovo Commissario per gli Esteri, un telegramma di saluto al popolo degli Stati Uniti.
In seguito Francis raccontd cosa ne aveva fatto. “Quel telegramma era evidentemente a uso dei
pacifisti americani,” scrisse nella sua autobiografia Russia from the American Embassy, “e temendo
che fosse diffuso dal Dipartimento di Stato, non lo trasmisi”».*

Nell'autunno 1918:

41 M. Sayers & A. E. Kahn, La grande congiura, cit., cap. 1, paragrafo 5 - La diplomagia segreta.
42 Ibidem.

43 1vi, cap. 2, paragrafo 2 — Ora zero.

44 1vi, cap. 2, paragrafo 3 — Fine della missione.
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«Nell'autunno 1918 c'erano gia pitu di settemila soldati britannici nella Siberia settentrionale. Altri
settemila tecnici, ufficiali e soldati collaboravano con l'ammiraglio KolCak ad addestrare ed
equipaggiare il suo esercito antisovietico di russi bianchi. Millecinquecento italiani aiutavano i
britannici e i francesi. C'erano circa ottomila soldati statunitensi al comando del generale Graves. La
forza di gran lunga piti numerosa in Siberia era quella dei giapponesi (pitu di settantamila uomini),
che avevano l'ambizione di prendersi la Siberia. In novembre l'ammiraglio KolCak, aiutato dai
britannici e dai francesi, si proclamo dittatore della Siberia. L'ammiraglio, un ometto eccitabile
descritto da uno dei suoi colleghi come “un bambino ammalato [...] indubbiamente nevrastenico [...]
sempre sotto linfluenza altrui”, stabili il suo quartier generale a Omsk e si conferi il titolo di
“comandante supremo della Russia”.

Salutando Kol€ak come il “Washington russo”, l'ex ministro zarista Sazonov si affrettd ad
autonominarsi suo rappresentante ufficiale a Parigi. Londra e Parigi risonavano di inni elogiativi a
KolCak. Sir Samuel Hoare ripeteva che KolCak era “un gentleman”. Winston Churchill lo descriveva
come “onesto”, “incorruttibile”, “intelligente” e “patriota”. Il New York Times vedeva in lui “un uomo
forte e onesto” con “un governo stabile e pressoché rappresentativo”. 1l regime di KolCak era
generosamente rifornito dagli Alleati, in particolare dai britannici, di munizioni, armi e denari.
“Abbiamo inviato in Siberia,” annunciava con orgoglio Knox, “centinaia di migliaia di fucili, centinaia
di milioni di cartucce, centinaia di migliaia di uniformi e di giberne, ecc. Ogni pallottola sparata contro
i bolscevichi dai soldati russi nel corso di quellanno é stata fabbricata in Inghilterra da operai
britannici con materiale britannico e spedito a Vladivostok in stive britanniche”. Un'aria popolare russa
dell'epoca diceva: “Uniformi inglesi, spalline francesi, tabacco giapponese, KolCak guida le dange!”

[...] Uno degli aiutanti di KolCak, I'ex ufficiale zarista Rozanov, diede queste istruzioni alle sue
truppe:

1. Quando occupate villaggi precedentemente occupati dai banditi [i partigiani sovietici, ndr],
insistete per farvi consegnare i comandanti del movimento; se non riuscite a farveli consegnare ma
avete prove sufficienti della loro presenza, fucilate una persona su dieci.

2. Se, quando le truppe attraversano una citta e la popolazione non le informa, avendo la possibilita
di farlo, della presenza del nemico, un contributo monetario deve essere richiesto a tutti, senza
eccezioni.

3. I villaggi in cui la popolazione ha accolto le truppe ad armi in pugno devono essere bruciati e
tutta la popolazione maschile adulta deve essere fucilata; proprieta, case, carri, ecc., devono essere
requisiti a uso dell'esercito. [...]

Insieme alle truppe di KolCak, bande di terroristi finanziate

New York Times (1857-Current file); Jul 20, 1921,

BEGS AMERICA SAVE 6,000,000 IN RUSSIA

dai giapponesi saccheggiavano le campagne. I loro principali
capi erano gli atamany Gregorij Semenov e Kalmykov. Il
colonnello Morrow, comandante delle truppe statunitensi
nel settore transbaicalico, riferi che in un villaggio occupato
dalle truppe di Semenov, erano stati assassinati tutti gli
abitanti: uomini, donne, bambini. La maggioranza degli
abitanti, riferiva il colonnello, erano stati uccisi “come
conigli” mentre fuggivano dalle loro case. Gli uomini erano
stati bruciati vivi. “I soldati di Semenov e di Kalmykov,”
riferiva il generale Graves, “sotto la protezione delle truppe
glapponesi, vagavano per la campagna come bestie da preda,
uccidendo e derubando la gente. [...] Se si chiedeva loro
ragione di questi brutali assassini, rispondevano che gli uccisi
erano bolscevichi e questa spiegazione, a quanto pareva, era
sufficiente a soddisfare tutti”. Il generale Graves espresse
esplicitamente il suo orrore per le atrocita compiute ,dalle

ProQuest Historical Newspapers The New York Times (1851 - 2006)

BEGS AMERICA. SAVE
- 6,000,000 IN RUSSIA

Massacre Threatens All Jews as
Scviet Pewer Waites, Declares
Kreinin, Coming Here for Aid. ‘

Copyright, 1921, by The Chicago Tribune Co.

BERLIN, July 19.—Raussia's 6,000,000
Jews are facing extermination by mas-
sacre. . As the famine is spreading, the
counter-revolutionary movement is gain-
Ing and the Soviet's control is waning.
This statement is ‘borne out by offical
documents presented to the Berlin Gov-
crnment, which show that numerous po-
groms are raging in all parts of Russia

forze antisovietiche in Siberia. Il suo

atteggiamento gli attird l'ostilita dei dirigenti russi-bianchi, britannici, francesi e giapponesi.
L'ambasciatore statunitense in Giappone, Morris, nel corso di un viaggio in Siberia, riferi al generale
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Graves di aver ricevuto dal Dipartimento di Stato un telegramma che diceva che la politica degli
Stati Uniti in Siberia esigeva 1'appoggio di KolCak. “Ora, generale,” concluse Morris, “deve appoggiare
KolCak”. Graves rispose di non aver ricevuto nessun ordine in proposito dal Ministero della Guerra.
“E il Dipartimento di Stato, non quello della Guerra, che dirige questa faccenda,” replico Morris».*s

Intanto:

«Il 22 novembre 1918, esattamente undici giorni dopo la firma dell'armistizio che pose fine alla
prima guerra mondiale, un radiogramma portd al quartier generale meridionale di Denikin il
messaggio che una flotta alleata era diretta a Novorossisk. Il giorno seguente navi alleate
attraccarono nel porto del Mar Nero ed emissari inglesi e francesi sbarcarono per informare Denikin
che abbondanti aiuti da Francia e Gran Bretagna sarebbero stati messi a sua disposizione
nell'immediato futuro. Nelle ultime settimane del 1918 le truppe francesi occuparono Odessa e
Sebastopoli. Una flottiglia inglese attraverso il Mar Nero e stabili dei distaccamenti a Batum. Un
comandante britannico fu nominato governatore generale della regione. Sotto la supervisione dello
Stato Maggiore francese e abbondantemente rifornito di equipaggiamenti militari dai britannici,
Denikin lancié un'imponente offensiva contro Mosca».*

2.12. GLI INTRIGHI ALLA CONFERENZA DI PACE DI PARIGI (1919)

Seguiamo sempre la ricostruzione di Sayers e Kahn:

Da sinistra a destra:
Ferdinand Foch, Georges Clemenceau, Lloyd
George, Vittorio Orlando, Sidney Sonnino.

«Al principio del gennaio del 1919 i quattro
grandi (Woodrow Wilson, David Lloyd
George, Georges Clemenceau e Vittorio
Emanuele Orlando) iniziavano al Quai
d'Orsay di Parigi le trattative per la pace.
Ma un sesto della terra non era
rappresentato alla Conferenza. Mentre gli
statisti discutevano, decine di migliaia di
soldati alleati stavano conducendo una
cruenta guerra non dichiarata contro la | - =
Russia sovietica. A fianco dei contror1V01u21onar1 bianchi comandat1 da Kol¢ak e da Demkm le
truppe alleate combattevano il giovane esercito sovietico lungo un immenso fronte che si stendeva
dalle desolate regioni artiche sino al Mar Nero, e dai campi di frumento dell'Ucraina alle montagne
e alle steppe della Siberia. Una violenta e fantastica campagna di propaganda antisovietica si
scatenava in quella primavera del 1919 in tutta 1'Europa e gli Stati Uniti. Il London Daily Telegraph
dava notizia di un “regno del terrore” a Odessa accompagnato da una “settimana del libero amore”.

Il New York Sun riportava a caratteri cubitali: “Feriti americani mutilati dai rossi con le scuri”. E il
New York Times gli teneva testa: “Un gigantesco bordello la Russia rossa. [...] Vittime scampate
testimoniano di rabbiose caccie all'uomo nelle vie di Mosca. [...] Si contendono le carogne ai cani”. La
stampa mondiale, sia tedesca che alleata, pubblicava “documenti autentici” nei quali si dichiarava
che in Russia “giovani donne e ragazze della borghesia” venivano “trascinate a forza nelle baracche
[...] alla mercé dei reggimenti di artiglieria!” Resoconti autentici sulle reali condizioni della Russia,
che venissero da giornalisti, agenti segreti, diplomatici o persino da generali come Judson e Graves,

45 1vi, cap. 4, paragrafo 3 — Terrore in Oriente.
46 1vi, cap. 6, paragrafo 4 — La campagna nel sud.
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venivano soppressi o ignorati. Chiunque si arrischiasse a discutere la campagna antisovietica veniva
automaticamente denunciato come “bolscevico”. Soltanto due mesi dopo l'armistizio, sembrava che i
capi alleati avessero dimenticato lo scopo per cui si era combattuto il grande conflitto. La “minaccia
del bolscevismo” aveva messo da parte ogni altra considerazione e dominava la Conferenza di pace
di Parigi. Il comandante in capo degli eserciti alleati, il maresciallo Ferdinand Foch, si presento a
una riunione segreta della Conferenza di pace per chiedere un accordo immediato con la Germania,
affinché gli Alleati potessero unire tutti i loro mezzi per gettarli contro la Russia Sovietica. Il
maresciallo Foch difese la causa del mortale nemico della Francia, la Germania. “E ben nota,” disse
Foch, “la difficile situazione attuale del governo tedesco. A Mannheim, a Karlsruhe, a Baden e a
Diisseldorf, il movimento sovietico sta guadagnando rapidamente terreno. In questo momento il
governo tedesco accetterebbe qualsiasi offerta di pace fatta dagli Alleati. Il governo tedesco non ha che
un desiderio: concludere la pace. E l'unica cosa che soddisferebbe il popolo e permetterebbe al governo di
dominare la situazione”. Per reprimere la rivoluzione tedesca, si sarebbe dovuto permettere al
Comando Supremo tedesco di conservare un esercito di centomila ufficiali e uomini e la cosiddetta
“Reichswehr nera” composta dei soldati meglio addestrati e pitt imbevuti di spirito teutonico. Inoltre,
il Comando Supremo aveva l'autorizzazione di sovvenzionare le leghe e le societa terroristiche
clandestine affinché queste uccidessero, torturassero e demoralizzassero i democratici tedeschi.
Tutto questo era fatto per “salvare la Germania dal bolscevismo...”. L'ex comandante delle truppe
tedesche del fronte orientale, il generale Max Hoffmann, 1“eroe di Brest-Litovsk”, avvicino il suo
recente nemico, il maresciallo Foch, per sottoporgli un piano in base al quale I'esercito tedesco
avrebbe marciato su Mosca per cancellare “alla radice” il bolscevismo. Foch approvo il piano, ma
propose che l'attacco fosse sferrato dall'esercito francese piuttosto che da quello tedesco. Foch
voleva mobilitare tutta 'Europa occidentale contro la Russia sovietica. “In Russia,” dichiard Foch
alla Conferenza di Parigi, “regnano oggi il bolscevismo e l'anarchia completa. Il mio piano é di
sistemare tutte le questioni piu importanti in Occidente per permettere cosi agli Alleati di servirsi dei
mezzi disponibili per risolvere la questione orientale. [...] Le truppe polacche potranno tener testa ai
russi, purché vengano rifornite di materiale bellico moderno. Occorreranno molte truppe, che si
potranno ottenere mobilitando finlandesi, polacchi, cechi, romeni e greci, e gli elementi russi ancora
fedeli agli Alleati. [...] Se questo sara fatto, il 1919 vedra la fine del bolscevismo!”»"

Sempre sulla conferenza di Pace:

«Nelle sedute preliminari della Conferenza di pace di < ; Vel T

Parigi il presidente Wilson trovd un alleato | o . Bolshevist «.....
inaspettato nei suoi tentativi di ottenere un : LA Doishain st
trattamento equo per la Russia. Il primo ministro
britannico David Lloyd George mosse una serie di
violenti attacchi contro i piani antisovietici di Foch e
del primo ministro francese Georges Clemenceau. “I A\ 4 A

tedeschi,” dichiaro Lloyd George, “quando avevano 3 Q\ oy
bisogno di ogni uomo disponibile per rinforzare la loro /
offensiva sul fronte occidentale, furono obbligati a
immobilizzare circa un milione di uomini per tenere
poche province russe, che costituivano soltanto il
margine del paese. E allora per di piu il bolscevismo
era debole e disorganizzato. Ora é forte e dispone di
un esercito formidabile. Quale degli Alleati occidentali
é pronto a mandare un milione di uomini in Russia?
Se io proponessi di inviare altri mille soldati inglesi in
Russia per questo scopo, l'esercito si ammutinerebbe!
Lo stesso vale per le truppe statunitensi in Siberia, per

== é'ﬂmnrmonm
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MAP SHOWING APTROXIMATE POSITIONS OF BOLSHEVIST AND ANTI-BOLSHEVIST
FORCES ON ALL THE FIGHTING FRONTS IN RUSSIA, (MARCH, 10M9)

47 1vi, cap. 5, paragrafo 1 — Pace in Occidente.
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i canadesi e i francesi. L'idea di schiacciare il bolscevismo con la forza militare é pura pazzia.
Ammettendo che sia possibile, chi occupera la Russia?” A differenza di Wilson, il primo ministro
britannico non era mosso da considerazioni idealistiche. Temeva la rivoluzione in Europa e in Asia
e, da vecchio politicante, la “volpe” gallese era estremamente sensibile agli umori del popolo
britannico, ostile a ogni ulteriore intervento in Russia. C'era una ragione ancora piu urgente che lo
spingeva a opporsi ai piani di Foch. Sir Henry Wilson, Capo di Stato Maggiore britannico, in un
recente rapporto segreto al Ministero della Guerra aveva dichiarato che la Gran Bretagna doveva
attenersi alla linea politica di “ritirare le truppe dall'Europa e dalla Russia e di concentrare tutta la
nostra forza nei nostri futuri focolai di rivolta: Gran Bretagna, Irlanda, Egitto e India”. Lloyd George
temeva che Foch e Clemenceau volessero tentare di stabilire I'egemonia francese in Russia mentre la
Gran Bretagna era impegnata altrove. [...] La “Tigre” francese, Georges Clemenceau, portavoce
degli azionisti di imprese zariste e dello Stato Maggiore, prese la parola a favore dell'intervento.
Clemenceau sapeva che l'astuta politica di Lloyd George non avrebbe incontrato il favore dei circoli
dirigenti britannici dove i militaristi e i servizi segreti erano gia impegnati in una guerra
antisovietica. Al tempo stesso, Clemenceau sapeva che di fronte a Wilson era necessario confutare
gli argomenti di Lloyd George con una decisa dichiarazione sulla minaccia rappresentata dal
bolscevismo. “In linea di principio,” comincio Clemenceau, “non sono favorevole a entrare in
trattative con i bolscevichi, non perché sono criminali, ma perché li alzeremmo al nostro livello,
ammettendo che sono degni di trattare con noi”. Il primo ministro britannico e il presidente degli
Stati Uniti, se era permesso al primo ministro francese di esprimersi cosi, stavano assumendo un
atteggiamento troppo accademico e dottrinario rispetto al problema del bolscevismo. “II pericolo
bolscevico é immenso in questo momento,” dichiard Clemenceau. “Il bolscevismo si diffonde. Ha invaso
le province baltiche e la Polonia e proprio stamane abbiamo ricevuto la cattiva notizia della sua
diffusione a Budapest e a Vienna. Anche ['Italia é in pericolo. La il pericolo é probabilmente maggiore
che in Francia. Se il bolscevismo, dopo aver invaso la Germania, dovesse attraversare l'Austria e
['Ungheria e raggiungere ['Italia, l'Europa si troverebbe di fronte a un pericolo smisurato. Percio bisogna
fare qualcosa contro il bolscevismo! [...]”

Poster sovietico di propaganda della |
guerra sovietico-polacca del 1920:
«Cost si concludera l'avventura dei
magnati polacchi»

II piano di pace di Wilson,
assecondato da Lloyd George, parve
per un momento trionfare malgrado
Clemenceau e Foch. Wilson redasse |
una nota con un abbozzo delle sue
proposte e la invido al governo
sovietico e ai vari gruppi di russi
bianchi. II governo sovietico accetto
subito il piano di Wilson e si preparo
a inviare una delegazione a Prinkipo.
Ma come disse piu tardi Winston
Churchill, “il momento non era
propizio” alla pace con la Russia. La o
maggioranza dei capi alleati erano -

convinti che il regime sovietico sarebbe stato abbattuto. Su consiglio degli Alleati che li
finanziavano, i vari gruppi bianchi rifiutarono di incontrare i delegati sovietici a Prinkipo. Alla
Conferenza di pace I'atmosfera cambio improvvisamente. Lloyd George, comprendendo di trovarsi
davanti a un fallimento, ritornd improvvisamente a Londra. Al suo posto fu inviato d'urgenza a
Parigi, per sostenere la causa degli estremisti antibolscevichi, il giovane Ministro della Guerra e
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dell'Aviazione, Winston Churchill. [...] Scoraggiato, ammalato, abbandonato da Lloyde George,
Wilson comprese che egli era solo in mezzo a una compagnia di persone decise ognuna a continuare
la sua strada. “Ho spiegato al Consiglio come agirei se io fossi solo,” disse il presidente degli Stati
Uniti, “comunque, accetto la mia sorte”. Wilson torno negli Stati Uniti a combattere la sua tragica,
impari battaglia contro la reazione statunitense. Il Segretario di Stato Lansing prese il suo posto alla
conferenza di Parigi e nel tono della discussione subentrd un notevole cambiamento. I
rappresentanti degli Alleati non sentirono piu il bisogno di nascondere quello che avevano in mente.
Clemenceau raccomando seccamente che la Conferenza “si tirasse fuori dai guai pitt discretamente e
velocemente possibile”. La questione di Prinkipo doveva essere accantonata del tutto e non la si
doveva piu nominare. “Gli Alleati si sono cacciati in questo affare di Prinkipo,” disse, “e ora devono
uscirne!” 11 Ministro degli Esteri britannico Balfour estese i commenti di Clemenceau: “E necessario,”
dichiaro, “far passi per mettere i bolscevichi dalla parte del torto, non solo di fronte alla pubblica
opinione, ma anche di fronte a coloro che pensano che il bolscevismo sia una forma deviata di
democrazia con parecchi elementi buoni”. Quindi la Conferenza tenne una prolungata discussione sui
mezzi migliori per aiutare le armate bianche russe contro il governo sovietico. Churchill, che aveva
sostituito Lloyd George al tavolo della Conferenza, propose l'immediata istituzione di un Consiglio
Supremo Alleato per gli Affari Russi, con sezioni politica, economica e militare. La sezione militare
doveva “mettersi al lavoro subito” per tracciare i particolari di un ampio programma di intervento
armato».*

2.13. L'INVASIONE PER DISTRUGGERE LA RIVOLUZIONE

Chiudiamo questa rassegna da Sayers e Kahn con questo ultimo capitolo in cui si danno
informazioni aggiuntive sulle modalita dell'intervento delle potenze capitaliste:

«Nell'estate del 1919, senza dichiarazione

NED

di guerra, le forze armate di quattordici Rt s b L L S
stati invadevano il territorio della Russia APPONE, FINLANDIA, GERMANIA B2l h] AL POLONI AT
sovietica. Questi stati erano: Gran A FAVORITO UNA GUERRA CIVILECHE HA FATTG
Bretagna, Serbia, Francia, Cina, Giappone, DNI DI MOR

Finlandia, Germania, Grecia, Italia,

Polonia, Stati Uniti, Romania,

Cecoslovacchia, Turchia. [...] Erano forse

[gli Alleati] in guerra contro la Russia? !

Certamente no. Ma facevano fuoco a z A
bruciapelo contro i russi sovietici. Avevano
invaso il suolo russo. Armavano i nemici
del governo sovietico. Bloccavano i suoi
porti e affondavano le sue navi. Ne
auspicavano e preparavano seriamente la
caduta. Ma la guerra, orrore! L'intervento, vergogna! Per essi, asserivano, era completamente
indifferente il modo in cui i russi sistemavano i loro affari. Erano imparziali — bum! [...] Assediata
da ogni parte dagli invasori stranieri, minacciata da infinite cospirazioni al suo interno, I'Armata
Rossa si ritirava lentamente attraverso il paese, combattendo senza tregua. Il territorio controllato
da Mosca era ridotto a un sedicesimo della superficie totale della Russia. Era un'isola sovietica in un
mare antisovietico».*

Un intervento difficile pero da giustificare agli stessi soldati, anche per le modalita brutali
gia in corso:

48 1vi, cap. 5, paragrafo 2 — Alla Conferenza di pace.
49 1vi, cap. 6, paragrafo 1 — Preludio.
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«All'inizio del 1919 le forze britanniche ad Archangel'sk e Murmansk raggiunsero le 18.400 unita.
Combattevano fianco a fianco con loro 5.100 americani, 1.800 francesi, 1.200 italiani, mille serbi e
circa ventimila russi bianchi. Descrivendo Archangel'sk in quel periodo, il capitano delle forze di
spedizione statunitensi John Cudahy scrisse nel suo libro, Archangel: The American War Against
Russia, che “erano tutti ufficiali”. C'erano, racconta Cudahy, innumerevoli ufficiali zaristi
“appesantiti dalle loro medaglie poderose e luccicanti; ufficiali cosacchi con alti cappelli grigi, tuniche
fastose e sciabole tintinnanti; ufficiali britannici da Eton e Harrow; soldati francesi con magnifici
cappelli a punta e stivali scintillanti, ufficiali serbi, italiani e francesi...”. “E, ovviamente,” noto
Cudahy, “c'era un gran numero di attendenti per lustrare gli stivali, brunire gli speroni e tenere tutto
bene in ordine, e altri attendenti che si occupavano delle nomine al club degli ufficiali e servivano il
whisky con soda”. Lo stile di vita sofisticato di questi ufficiali contrastava violentemente con il modo
in cui combattevano. “Abbiamo usato le bombe a gas sui bolscevichi,” scrisse Ralph Albertson,
ufficiale del YMCA che si trovava in Russia nel 1919, nel suo libro Fighting Without a War. “Quando
evacuammo il villaggio, sistemammo tutte le trappole esplosive che ci venivano in mente. Una volta
sparammo a pit di trenta prigionieri. [...] E quando catturammo il Commissario di Borok, un sergente
mi ha detto di aver lasciato il suo corpo sulla strada, nudo, con sedici colpi di baionetta addosso.
Prendemmo Borok di sorpresa, e il Commissario, un civile, non ebbe il tempo di armarsi. [...] Sentii un
ufficiale dire ripetutamente ai suoi di non fare prigionieri, di ucciderli tutti anche se fossero disarmati.
[...] Li vidi sparare a sangue freddo a un prigioniero bolscevico disarmato, che non stava dando nessun
problema. Notte dopo notte le squadre d'assalto facevano la loro infornata di vittime”. 1 soldati alleati
di basso rango non capivano la campagna antisovietica. Si chiedevano perché stessero ancora
combattendo in Russia se la guerra era finita. Fu difficile per i comandi alleati dare delle risposte.
“All'inizio non fu ritenuto necessario”, annoto Cudahy. “Poi lo Stato Maggiore si ricordo
dell'importanza del morale [...] e diffuse delle dichiaragioni che confusero i soldati pitt di un lungo
periodo di silenzio”. Uno dei proclami del Comando Generale Britannico nella Russia del nord, che
fu letto alle truppe statunitensi, iniziava con queste parole: “Sembra esserci fra le truppe un'idea
molto indistinta del motivo per cui stiamo combattendo nella Russia settentrionale. Puo essere spiegato
in poche parole. Siamo qui contro i bolscevichi, che sono anarchia pura e semplice. Guardate alla
Russia in questo momento. Il potere é nelle mani di pOChl uomml quaSl tutti ebrei”.

Il morale delle truppe si logorava sempre pitu. [
Violente discussioni tra i britannici, i francesi
e i russi bianchi si fecero sempre piu
frequenti. Iniziarono gli ammutinamenti.
[...] Negli Stati Uniti cresceva la richiesta che
i soldati fossero ritirati dalla Russia.
L'incessante macchina di propaganda contro i
bolscevichi non riusci a silenziare le voci di
mogli e genitori che non capivano perché, a
guerra finita, i loro mariti e figli fossero
ancora impegnati in una  solitaria,
inconcludente e misteriosa campagna nella
Siberia selvaggia e nel gelo di Murmansk e
Archangel'sk. Per tutta l'estate e 1'autunno del ,
1919, delegazioni provenienti da ogni parte degli Stati Uniti arrivarono a Washington per
incontrare i membri della Camera dei deputati e chiedere che i soldati in Russia fossero riportati a
casa. La loro richiesta trovo eco al Congresso. I1 5 settembre 1919, il senatore Borah cosi si espresse:
“Signor presidente, non siamo in guerra con la Russia; il Congresso non ha dichiarato guerra al
governo russo o al popolo russo. Il popolo degli Stati Uniti non desidera essere in guerra con la Russia.
[...] E tuttavia, pur non essendo in guerra con la Russia, mentre il Congresso non ha fatto nessuna
dichiarazione di guerra, noi combattiamo contro il popolo russo. Abbiamo un esercito in Russia;
riforniamo di munizioni e di materiale altre forze armate in quel paese e siamo impegnati in un
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conflitto come se si fosse fatto appello ad un'autorita costituita, come se si fosse fatta una dichiarazione
di guerra e la nagzione fosse stata mobilitata per questo scopo. [...] Non esiste nessuna giustificazione
né legale né morale per sacrificare queste vite umane. E una violazione dei principi elementari del libero
governo”.

I britannici e i francesi erano d'accordo con la disapprovazione del popolo statunitense per la guerra
contro la Russia sovietica. Ciononostante, la guerra non dichiarata contro la Russia continu6».*

Manifesto britannico durante l'intervento militare in g
Russia. 1l testo e tradotto da Wikipedia cosi: “My
Russian friends! I, an Englishman, in the name of our
Allied cause, ask you to endure for some more time,
courageous as you've always been. I have delivered
and will deliver infinitely everything you need; what |
is more, I will deliver you new weapons to
exterminate those repulsive bloodthirsty Red

monsters”.>!

MoR pycerle Tpysna!

#, AHCNHMANNHY, BO WA
Hawero ofwars COM3HAre
ataa, npowy Back: eille He-
WHOTG NPOASPMHTECH TaKHIMH
MOMDALAMH, KARAMK Bbi Suinu @coras

i NOCTABAWNL W GWe GEIrPAKWYNO DCTABMO BCO,
4TO mamh ByASTh HYMHO K CaMOB FMABHOE, AOCTABAN
BaMs HOEOB DpYWIS, KOTOPOA HCTPEGHTS ITHXD OTEPA-
THTBALEBIN Yy KPOBONWAANEIXS MPACHBIXD HYAOBAUID.

La guerra civile fomentata dall'imperialismo
termina con la cattura in Oriente di Ungern
von Sternberg. Di seguito gli atti processuali
del caso in questione:

«In accordo con la delibera della Commissione Rivoluzionaria Siberiana del 12 settembre 1921, il
luogotenente generale barone Ungern von Sternberg, gia comandante della divisione di cavalleria
orientale, & imputato di fronte alla Corte Rivoluzionaria Siberiana delle seguenti accuse:

1. di essersi prestato ai progetti espansionisti del Giappone attraverso i suoi tentativi di creare uno
stato asiatico e di rovesciare il governo della Transbaikalia;

2. di aver progettato di rovesciare l'autorita sovietica con l'obiettivo di restaurare la monarchia in
Siberia e l'intenzione finale di innalzare Michail Romanov al trono;

3. di aver brutalmente assassinato un gran numero di contadini e lavoratori russi e di rivoluzionari
cinesi.

Ungern non tento di negare le atrocita. Esecuzioni, torture e massacri erano veri. La sua spiegazione
era semplice: “Era la guerra!” Ma un fantoccio dei giapponesi? “La mia idea,” spiego il barone, “era
di usare il Giappone”. Ungern nego ogni tradimento o rapporto segreto con i giapponesi. “L'imputato
sta mentendo,” disse l'accusatore sovietico Jaroslavskij, “se dichiara di non aver mai avuto alcun
rapporto con il Giappone. Abbiamo prove del contrario!” “Ho avuto contatti con i giapponesi,” ammise
Ungern, “proprio come li ho avuti con Zhang Zuoling. [...] Anche Gengis Khan fece visita a Van Khan
prima di conquistare il suo regno!” “Non siamo nel dodicesimo secolo,” rispose l'accusatore, “e non
siamo qui per giudicare Gengis Khan”. “Per mille anni,” grido il barone, “gli Ungern hanno dato ordini
agli altri, non ne hanno presi!” Fissava altezzosamente i soldati, i contadini e i lavoratori che
affollavano a testa alta il tribunale. “Mi rifiuto di riconoscere l'autorita dei lavoratori! Come fa a
parlare di governo un uomo che non ha nemmeno un servo? E incapace di dare ordini!” L'accusatore
Jaloslavskij lesse il lungo elenco dei crimini di Ungerg: le spedizioni punitive contro gli ebrei e i
contadini filo-sovietici, le amputazioni di braccia e gambe, le cavalcate notturne nella steppa con i
cadaveri in fiamme usati come torce, la cancellazione di villaggi, i massacri spietati di bambini...
“Per i miei gusti,” spiegd freddamente Ungern, “c'erano troppi rossi”. “Perché ha lasciato Urga?”
chiese l'accusatore. “Avevo deciso di invadere la Transbaikalia e convincere i contadini a rivoltarsi, ma

50 Ivi, cap. 6, paragrafo 2 — La campagna nel nord.

51 Traduzione: «Miei amici russi! Io, un inglese, nel nome della nostra causa Alleata, vi chiedo di sopportare
ancora un po' di tempo, coraggiosi come siete sempre stati. Ho consegnato e consegnero infinitamente tutto
cio di cui avete bisogno; inoltre, vi consegnero nuove armi per sterminare quei repellenti mostri Rossi
sanguinari». Fonte. Altro materiale visivo sull'intervento “alleato” qui.
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sono stato fatto prigioniero”. “Da chi?” “Dei mongoli mi hanno tradito”. “Si é mai chiesto perché si
sono comportati cosi?” “Sono stato tradito!” “Ammette che il fine della sua campagna era lo stesso di
tutti gli attentati che recentemente sono stati fatti contro l'autorita dei lavoratori? Non é d'accordo che,
tra tutti quei tentativi che avevano il suo stesso fine, il suo era l'ultimo?” “Si,” rispose il barone
Ungern, “il mio era l'ultimo tentativo. Suppongo di essere l'ultimo sopravvissuto”.

Nel settembre del 1921 il verdetto della corte sovietica fu emesso. Il barone Roman von Ungern-
Sternberg, 1““ultimo sopravvissuto” tra i signori della guerra bianchi, venne fucilato da un plotone
dell'Armata Rossa. Semenov e i resti dell'esercito fantoccio fuggirono in Mongolia e poi in Cina.
Passo un altro anno prima che il suolo sovietico fosse definitivamente liberato dai giapponesi. 11 19
ottobre 1922 I'Armata Rossa entro a Vladivostok. I giapponesi che occupavano la citta si arresero e
consegnarono tutte le dotazioni militari. I trasportatori con gli ultimi soldati giapponesi lasciarono
Vladivostok il giorno seguente. La bandiera rossa fu alzata sulla citta. “La decisione di evacuare,”
annuncio il Ministero degli Esteri giapponese, “ha l'obiettivo di presentare il Giappone come un paese
non aggressivo e che si impegna per mantenere la pace nel mondo”».>*

2.14. LE CAUSE DELL'INTERVENTO IMPERIALISTA
E DELLA LORO SCONFITTA

Per un bilancio e per capire le ragioni dell'intervento straniero:

Manifesto Sovietico:
«ottobre 1917 — ottobre 1920.
Viva U'Ottobre Rosso di tutti i popoli!»

O KT a2 B P b

«I due anni e mezzo di intervento
sanguinoso e di guerra civile furono
responsabili della morte (in battaglia,
per fame o epidemie) di sette milioni
di russi tra uomini, donne e bambini.
Le perdite materiali furono poi
calcolate dal governo sovietico in
sessanta milioni di dollari; una
somma che superava di molto il
debito contratto dallo zar con gli
Alleati. Gli invasori non pagarono riparazioni di sorta. Poche cifre ufficiali furono date sul costo
della guerra contro la Russia. Secondo il memorandum pubblicato da Winston Churchill il 15
settembre 1919, la Gran Bretagna, fino a quel giorno, aveva speso circa cento milioni di sterline e la
Francia dai trenta ai quaranta milioni di sterline soltanto per sostenere il generale Denikin. La
campagna britannica nel nord era costata diciotto milioni di sterline. I giapponesi ammisero di aver
speso novecento milioni di yen per le loro truppe in Siberia. Quali furono i motivi dietro questa
inutile e costosa guerra non dichiarata? I generali bianchi combattevano in buona fede per la
restaurazione della loro Grande Russia, per le loro proprieta fondiarie, per i loro profitti, i loro
privilegi di classe e le loro spalline. C'erano tra loro alcuni nazionalisti sinceri, ma gli eserciti bianchi
erano dominati soprattutto da reazionari, che erano i prototipi degli ufficiali fascisti e dagli
avventurieri che piu tardi avrebbero fatto la loro comparsa nellEuropa centrale. I motivi della
guerra degli Alleati in Russia erano meno chiari. L'intervento era stato presentato al mondo dai
portavoce alleati, nei limiti in cui i motivi ne furono resi pubblici, come una crociata politica contro
il bolscevismo. Il realta I'“antibolscevismo” era soltanto un alibi e altri fattori avevano un peso assai
maggiore: come il legname della Russia settentrionale, il carbone del Donec, I'oro della Siberia e il
petrolio del Caucaso. C'entravano anche interessi di piu vasta portata, come il piano britannico di
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costituire una federazione transcaucasica per separare 1'India dalla Russia e consegnare ai britannici
il dominio esclusivo dei pozzi petroliferi del vicino Oriente; il piano giapponese di conquistare e
colonizzare la Siberia; il piano francese di assicurarsi il controllo nelle zone del Donec e del Mar
Nero; e gli ambiziosi e lungimiranti piani tedeschi di impossessarsi degli stati baltici e dell'Ucraina.
Uno dei primi atti del governo bolscevico al momento della presa di potere fu la nazionalizzazione
dei monopoli economici dell'impero zarista. Miniere, mulini, fabbriche, ferrovie, pozzi di petrolio e
le altre grandi imprese economiche furono dichiarati proprieta del popolo sovietico. Il governo
sovietico ripudio anche il debito estero contratto dal regime zarista, anche perché i capitali erano
stati concessi deliberatamente per aiutare lo zarismo a reprimere la rivoluzione popolare.
Nonostante la sua esibizione di ricchezza e potere, l'impero zarista era in realta una semi-colonia
degli interessi finanziari anglo-francesi e tedeschi. Gli investimenti finanziari francesi nello zarismo
ammontavano a diciassette miliardi e 591 milioni di franchi. Gli interessi anglo-francesi
controllavano non meno del 72% del carbone, del ferro e dell'acciaio e il 50% del petrolio della
Russia. Centinaia di milioni di franchi e sterline erano estratti ogni anno dal lavoro dei proletari e
contadini russi dagli interessi stranieri alleati con lo zar. Un membro del Parlamento britannico, il
tenente colonnello Cecil L'Estrange Malone, cosi si esprimeva alla Camera dei Comuni nel 1920,
durante un vivace dibattito sulla politica alleata in Russia: “Ci sono gruppi e individui nel nostro
paese che hanno denaro e agioni in Russia, e questa é la gente che sta lavorando e intrigando per
rovesciare il regime bolscevico. [...] Ai tempi del vecchio regime era possibile partecipare in ragione del
10% o 20% allo sfruttamento degli operai e dei contadini russi, ma in regime socialista non si otterra
praticamente nulla, e noi constatiamo che ogni interesse nel nostro paese € in un modo o nell'altro
legato con la Russia sovietica”.

[...] Tra gli statunitensi colui che aveva un'importanza maggiore e un interesse piu diretto alla
guerra in Russia era Herbert Hoover, futuro presidente degli Stati Uniti e allora Commissario
all'Alimentazione. Gia ingegnere minerario impiegato da ditte britanniche, prima della guerra
Hoover aveva cospicui investimenti nelle miniere e nei pozzi petroliferi russi. Il corrotto regime
zarista pullulava di alti funzionari e di aristocratici terrieri pronti a barattare le ricchezze del loro
paese e la sua forza-lavoro con “compensi” stranieri o con una parte del bottino. Hoover si era
interessato del petrolio russo sin dal 1909, quando erano stati aperti i primi pozzi a Maikop. In un
anno si era assicurato partecipazioni in non meno di undici compagnie petrolifere russe [...]. Dopo
la Rivoluzione bolscevica tutte le concessioni in cui Hoover era stato un tempo associato furono
abrogate e le miniere confiscate dal governo sovietico. “Il bolscevismo”, disse Herbert Hoover alla
Conferenza della pace di Parigi, “é peggiore della guerra!” Egli rimase infatti uno dei nemici piu
accaniti del governo sovietico per il resto della sua vita. E un fatto che, qualunque possa essere stato
il movente personale, sotto il suo controllo i rifornimenti statunitensi sostennero i russi bianchi e
alimentarono le truppe d'assalto dei regimi piu reazionari d'Europa, impegnati a respingere 1'ondata
democratica dopo la prima guerra mondiale. Cosi l'aiuto degli Stati Uniti divenne un'arma diretta
contro i movimenti popolari in Europa.

“La sostanza della politica degli Stati Uniti durante la liquidazione dell'armistizio fu di dare il massimo
contributo per impedire che l'Europa diventasse bolscevica o fosse sopraffatta dai loro eserciti”, dichiaro
pitu tardi Hoover in una lettera a Oswald Garrison Villard del 17 agosto 1921. La sua definizione del
“bolscevismo” coincideva con quella di Foch, Pétain, Knox, Reilly e Tanaka. Come Segretario del
Commercio, come presidente degli Stati Uniti e successivamente come leader dell'ala isolazionistica
del partito repubblicano, Hoover si batté instancabilmente per impedire che venissero stabiliti
rapporti amichevoli, commerciali e diplomatici tra gli Stati Uniti e il suo piu potente alleato contro il
fascismo mondiale: I'Unione Sovietica. L'intervento armato falli in Russia non soltanto grazie alla
solidarieta e all'eroismo senza precedenti dei popoli sovietici, i quali combattevano per difendere la
liberta appena conquistata, ma anche grazie al valido appoggio dato alla giovane repubblica
sovietica dai popoli democratici di tutto il mondo. In Francia, in Gran Bretagna e negli Stati Uniti
l'opinione pubblica si era sollevata e vigorosamente opposta all'invio di uomini, di armi, viveri e
danari agli eserciti antisovietici in Russia. “Giu le mani dalla Russia!”: era la parola d'ordine dei
comitati che s'andavano costituendo. I lavoratori scioperavano e i soldati si ribellavano contro la
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politica d'intervento degli stati maggiori. Statisti democratici, giornalisti, insegnanti e numerosi
uomini d'affari protestavano contro l'attacco non dichiarato e non provocato contro la Russia
Sovietica. Sir Henry Wilson, capo di stato maggiore britannico, ammise francamente la mancanza di
appoggio da parte dell'opinione pubblica alla politica d'intervento. Il 10 dicembre 1919, nel libro
azzurro ufficiale britannico, il capo di stato maggiore scriveva: “Le difficolta dell'Intesa nel formulare
una politica russa si sono rivelate davvero insormontabili, poiché in nessun paese alleato vi é stato un
sufficiente peso dell'opinione pubblica per giustificare l'intervento armato contro i bolscevichi su scala
decisiva, con l'inevitabile risultato che le operazioni militari hanno mancato di coesione e di uno scopo
ben definito”. La vittoria dell'Armata Rossa sui nemici rappresentava cosi in pari tempo una vittoria
internazionale dei popoli democratici di tutti i paesi. Un'ultima ragione del fallimento
dell'intervento fu la mancanza di unita tra gli invasori. Gli istigatori dell'intervento rappresentavano
una coalizione della reazione mondiale, ma era una coalizione cui faceva difetto la sincera
intenzione di cooperare. Le rivalita imperialistiche spezzarono il blocco imperialistico. I britannici
temevano le mire francesi sul Mar Nero e quelle tedesche sulla zona baltica. Gli statunitensi
ritenevano di dover frustrare le mire giapponesi in Siberia. I generali bianchi litigavano fra loro per
il bottino. La guerra d'intervento, cominciata nel segreto e nella disonesta, fini in un vergognoso
disastro. Il suo retaggio di odio e malafede doveva avvelenare l'atmosfera dell'Europa per il
successivo quarto di secolo».*

3. LA NASCITA DELLA CEKA DI DZERZINSKIJ E DEL “TERRORE ROSSO”

Fiumi e fiumi di pagine sono state scritte dalla borghesia
per raccontare la barbarie dei bolscevichi. Una barbarie
secondo loro incarnata piu di qualsiasi altra cosa dalla
repressione conseguente alla sospensione dei diritti civili
messa in atto dalla polizia politica, nata subito dopo la
Rivoluzione d'Ottobre e guidata dal “famigerato” Feliks
Dzerzinskij (Vilnius, 11 settembre 1877 — Mosca, 20 luglio
1926), etichettato come un boia sanguinario, un carnefice
secondo solo a Stalin per le maledizioni e le accuse
ricevute dai “liberali”. Dato che questo punto di vista &
quello comunemente raccontato nelle scuole, dai media,
dalle opere storiche borghesi, diamo qui spazio al punto di
vista bolscevico, attraverso degli estratti dell'opera di A. V.
Tiskov dedicata a Dzerzinskij, il quale, per gli incarichi che
ha ricoperto (tra gli altri quello, conferito da Lenin, di ministro delllnterno e delle
Comunicazioni dal 1921 al 1924), potrebbe ben rappresentare l'immagine della
Rivoluzione d’Ottobre. Per la Russia rivoluzionaria, per i comunisti di tutto il mondo,
incarna la figura del militante impegnato con abnegazione nel partito per la diffusione del
pensiero marxista, per lattivita di agitazione tra le masse, pagata con persecuzioni e
reclusioni nelle prigioni zariste. Diventa protagonista nella direzione dell’'Ottobre e assume
il compito di dirigere 'organo di sicurezza, la CEKA, per affrontare una controrivoluzione
spietata negli atti di terrorismo, sabotaggio, diversione, per contrastare e debellare le
macchinazioni degli imperialisti tese a soffocare nel sangue la Repubblica dei Soviet.
Dzerzinskij ha assunto anche posizioni contrarie a quelle espresse da Lenin, facendo poi
sempre autocritica, con sincerita. Questo dimostra come la pratica della critica e
dell’autocritica serva a sviluppare e cementare l'unita del partito. Per la propaganda
borghese, per i nemici del proletariato e gli agenti della borghesia, Dzerzinskij raffigura

53 1vi, cap. 6, paragrafo 7 — Un bilancio.
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l'icona della repressione arbitraria, della crudelta gratuita che avrebbe mosso i comunisti in
ogni circostanza. E il «boia rosso». Andiamo a smentire questa rappresentazione, iniziando il
racconto dall'inizio di dicembre del 1917.>*

3.1. LA NECESSITA DI COMBATTERE I SABOTAGGI DELLA BORGHESIA

Manifesto sovietico, 1919: «Anno dell’Armata Rossa»

T'OA, KPACHOH APMHH

«Dzerzinskij lesse attentamente la nota di Lenin: “Al compagno
Dzerginskij. In relagione al suo rapporto di oggi sulle misure per la
lotta contro i sabotatori e i controrivoluzionari. Forse si potrebbe
proporre un decreto di questo tipo: 'Sulla lotta contro i
controrivoluzionari e i sabotatori. La borghesia, i latifondisti e
tutte le classi ricche fanno sforzi disperati per annientare una
rivolugione che deve garantire gli interessi degli operai, dei
contadini e delle masse sfruttate. La borghesia commette i piul
feroci crimini, corrompendo le scorie della societa e gli elementi
degradati e li ubriaca per farne degli esecutori di pogrom. I
sostenitori della borghesia, specialmente tra gli alti funzionari di
banca, ecc., sabotano il lavoro, organizzano scioperi per vanificare
le misure del governo finalizzate a conseguire le trasformazioni
socialiste. La questione arriva sino al sabotaggio delle attivita
produttive di alimenti, per cui la fame minaccia milioni di persone.
Sono necessarie misure  eccezionali  di lotta  ai
controrivolugionari...”.

[...] non si trattava soltanto di lottare contro lo sciopero in atto dei funzionari, ma anche di
organizzare una lotta pianificata contro la controrivoluzione e il sabotaggio in generale in tutto il
paese. Infine Dzerzinskij intervenne alla riunione del Consiglio:

-La nostra rivoluzione si trova evidentemente in pericolo! Le forze del nemico si stanno
organizzando. I controrivoluzionari non agiscono solo a Pietrogrado, nel nostro stesso cuore, ma in
tutto il paese. Nei suoi occhi erano impresse immagini allarmanti: il magazzino di vini distrutto, con
i cadaveri dei soldati ubriachi che galleggiavano nel vino, nelle tasche delle loro divise erano stati
trovati volantini con indirizzi di magazzini e appelli al saccheggio e ai pogrom; gruppi di banditi che
di notte terrorizzavano la citta; i volti cinici di funzionari, che ricevevano dai loro padroni lo
stipendio anticipato di sei mesi purché non lavorassero per il potere sovietico; e un fiume di
telegrammi dal Don, dal Caucaso, dall'Ural, dalla Bielorussia... tutti sullo stesso argomento: il
nemico creava gruppi militari, preparava rivolte armate contro i soviet. Per questo motivo il suo
intervento risuono con tanta ira, con tanta passione:

-Ora bisogna lottare petto contro petto, una lotta a morte! La nostra commissione € nata a causa di
una situazione eccezionale e cio si deve riflettere nella sua denominazione. Dobbiamo inviare a
questo fronte, il piu pericoloso e il piu crudele, compagni saldi, duri, pronti a qualsiasi cosa per
difendere le conquiste della rivoluzione, compagni. Il rapporto si concluse. Dzerzinskij lesse il
progetto di risoluzione. Non ci furono discussioni. Il progetto fu approvato. Nel verbale della
riunione del Consiglio dei Commissari del Popolo del 7 dicembre 1917, la stanca mano del
segretario scrisse frettolosamente: “Si é deliberato di [...] chiamare la commissione 'Commissione
Straordinaria di tutta la Russia aggiunta al Consiglio dei Commissari del Popolo per la lotta alla
controrivolugione e al sabotaggio, e ratificarla... Compiti della commissione: 1) intercettare e liquidare
tutti i tentativi controrivoluzionari, i sabotaggi e le azioni similari in tutta la Russia, da chiunque
provengano; 2) consegnare tutti i sabotatori e controrivoluzionari ad un tribunale rivoluzionario

54 A. V. Tiskov, Dgerginskij, cit., cap. XI Il giacobino proletario, pp. 355-390, che copre tutti i capitoli
successivi sull'argomento.
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perché vengano giudicati ed approntare misure per la lotta contro di essi; 3) la commissione effettua
soltanto l'istruttoria preliminare dato che cio che é necessario per la prevengione; 4) la commissione si
divide in dipartimenti: 1. di informagione — 2. di organizzazione (per organizzare la lotta alla
controrivoluzione in tutta la Russia e dipartimenti dipendenti) — 3. di lotta”. [...]

-Ora resta solo da designare il presidente della Commissione Straordinaria di tutta la Russia da noi
creata. Sarebbe opportuno trovare per questo posto un buon giacobino proletario! - dicendo queste
parole Lenin guardo Dzerzinskij. E tutte le teste si girarono verso di lui. La frase di Lenin era stata
mirabile: era necessario un giacobino. Come ai tempi della Grande Rivoluzione Francese. Un
rivoluzionario appassionato, saldo e implacabile contro i nemici del popolo. Soltanto, proletario. E
all'istante fu fatto il nome di Feliks Edmundovi€ Dzerzinskij».

3.2. IL DIFFICILE RECLUTAMENTO
E IL RUOLO DELLE POTENZE INTERNAZIONALI

«Tuttavia, inaspettatamente, Feliks s'imbatté in il T
difficolta [...]. aniscono che difenderela ; 0
-Capisci? - confidava Dzerzinskij a Sverdlov - OMPIto pericolosoeonorevole
Propongo a un compagno di lavorare nella VCK gt -
[CEKA é un'abbreviazione di Veceka (BYK - VCK),
ndr]. Vecchio rivoluzionario, siamo stati insieme in
carcere. E improvvisamente mi dice: “Lei sa che io
sono disposto a morire per la rivolugione, ma non
mi presto a servire da sbirro o a fare il sorvegliante”.
Allora, io mi presto. Gli operai Peters, Ksenofontov
ed Evseev, combattenti della clandestinita, si
prestano, e questo intellettuale, veda lei, “non si [ {.§'{}y ' VERDLD
presta”. E non & l'unico che si esprime cosi. o :
-Gli operai, con il loro istinto di classe, capiscono
che difendere la rivoluzione €& wun compito
pericoloso e onorevole. Disgraziatamente, cid non
€ chiaro a molti intellettuali del partito — ragionava \ .
s

Dicembre 1917.

2\

Sverdlov — ma non generalizziamo. [...] _
Con l'aiuto del Comitato Centrale, la commissione *= =2 3. |
fu completata. Il suo nucleo era formato da '
bolscevichi, attivi partecipanti alla rivoluzione
d'Ottobre, ex membri del Comitato Militar-Rivoluzionario di Pietrogrado. [...] La VCK incomincio la
sua attivita con un organico molto ridotto, non pit di venti persone. Il presidente della VCK e i
membri del consiglio di direzione erano costretti a partecipare personalmente a perquisizioni e
arresti e a interrogare i detenuti. [...] La resistenza della borghesia, schiacciata nelle battaglie di
ottobre, cresceva di giorno in giorno. Dzerzinskij lavorava intere giornate. A qualsiasi ora del giorno
lo venivano a trovare i cekisti che ritornavano dalle operazioni. [...] La VCK -catturava
quotidianamente nei sobborghi di Pietrogrado ufficiali che fuggivano con l'obiettivo di unirsi ai
generali ribelli Kaledin e Kornilov, all'ataman Dutov e ad altri. Nel giornale Izvestija CIK (Notizie
dal CEC) del 9 dicembre 1919, furono pubblicati diversi documenti sequestrati in una perquisizione
al colonnello Kalpasnikov. I documenti implicavano l'ambasciatore americano, Francis, in un
tentativo di spedire a Rostov, da Pietrogrado, ottanta automobili per il generale Kaledin. Feliks
EdmundoviC lesse attentamente la nota informativa della redazione che accompagnava i
documenti.

“Alcuni ufficiali, membri delle missioni militari e delle ambasciate alleate, si permettono di intervenire
molto attivamente nella vita interna della Russia, naturalmente non dalla parte del popolo ma dalla
parte delle forza controrivolugzionarie imperialiste di Kaledin e dei cadetti. Abbiamo avvertito questi
signori in varie occasioni. Ma, a quanto pare, é giunta l'ora di un ultimo avvertimento”.
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Dzerzinskij capiva che la VCK avrebbe incontrato spesso sul suo cammino diplomatici stranieri e
che, se possibile, la situazione e le ragioni della lotta avrebbero costretto ad adottare misure piu
severe per bloccare la loro attivita cospirativa».>

3.3. I NEMICI INTERNI DELLA RIVOLUZIONE

«Tutte le forze controrivoluzionarie
aspiravano a unificarsi sotto la parola |
d'ordine della convocazione i
dell'Assemblea costituente. Il ruolo di
organizzatore principale del complotto ﬁ
sembrava appartenere al  Partito [
Democratico Costituzionalista (cadetti).
Insieme ai menscevichi e ai socialisti- |
rivoluzionari di destra, i cadetti crearono
1'Unione per la Difesa dell'Assemblea
costituente. Nel giorno d'inaugurazione
dell'Assemblea, i congiurati si
proponevano di dare inizio ad una rivolta
armata, di arrestare il Consiglio dei §
Commissari del Popolo e di consegnare K&
tutto il potere all'Assemblea costituente, la cui maggioranza era formata da deputati dei partltl
borghesi e conciliatori, eletti in diverse parti del paese prima della rivoluzione d'Ottobre. Al fine di
liquidare i piani dei cospiratori, il Consiglio dei Commissari del Popolo, nella sua riunione del 18
dicembre 1917, incarico la VCK di arrestare tutti i membri dell'Unione per la Difesa dell'Assemblea
costituente. La missione fu eseguita immediatamente. Tuttavia, il Commissario del Popolo alla
Giustizia, il socialista-rivoluzionario di sinistra Steinberg, approfittando del fatto che le carceri
erano di sua pertinenza, libero gli arrestati quella notte stessa. Dzerzinskij ricorse contro la
decisione di Steinberg presso il Consiglio dei Commissari del Popolo”, che gli diede ragione. Per
riequilibrare i rapporti “il socialista-rivoluzionario di sinistra Aleksandrovi€ fu designato
vicepresidente della VCK. Sette socialisti-rivoluzionari di sinistra entrarono nel consiglio di
direzione della VCK. Dopo quella “vittoria”, la gioia s'impadroni della direzione centrale dei
socialisti-rivoluzionari di sinistra [guidati dalla Spiridonova, ndr]».

Abbiamo gia parlato del decreto La patria socialista in pericolo! del 21 febbraio 1918.
Vediamone le conseguenze operative per la Ceka:

«Dzerzinskij lesse il decreto ai membri del consiglio di direzione.

-Compagni! Si tratta di un cambiamento radicale nelle competenze e nei compiti della VCK. Finora
ci occupavamo soltanto delle indagini e delle identificazioni. La punizione dei criminali si effettuava
nei tribunali popolari e rivoluzionari ai quali consegnavamo i nostri materiali. Ora, tenendo conto
che e proprio la VCK che lotta contro i reati menzionati nel decreto, le si assegna la funzione di
comminare le pene previste nel decreto stesso. Bisogna eliminare implacabilmente i nemici della
rivoluzione. E questo dobbiamo farlo noi. [...]

Dzerzinskij non aveva alcun dubbio che tutti i comunisti-cekisti avrebbero messo in pratica la
volonta del partito e del governo sovietico. [...]

-Sarebbe bene rivolgersi alla popolazione e informarla sui nuovi diritti della VCK - propose
Ksenofontov»,

che in breve lesse ai compagni il progetto di informazione:

55 Ibidem.
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«“La Commissione Straordinaria di tutta la Russia per la lotta alla Controrivolugione, al Sabotaggio e
alla Speculazione, aggiunta al Consiglio dei Commissari del Popolo, rende noto a tutti i cittadini che
fino a questo momento la commissione é stata condiscendente con i nemici del popolo, ma ora, quando
lidra della controrivoluzione diventa ogni giorno pitt spudorata, incoraggiata dall'offensiva a
tradimento dei controrivolugzionari tedeschi, quando la borghesia mondiale cerca di strangolare
l'avanguardia dell'internazionale rivolugionaria, il proletariato russo, la Commissione Straordinaria di
tutta la Russia non ritiene che esista altra via d'uscita per lottare contro le spie, i controrivoluzionari,
gli speculatori, i malviventi, i delinquenti, i sabotatori e gli altri parassiti, se non l'eliminazione
implacabile sul luogo del delitto...”.

-Un momento - lo interruppe Peters — va tutto bene ma a me pare che tu abbia esagerato troppo:
“l'idra”, “i parassiti”. Non si scrivono cosi i documenti ufficiali.

-Non importa, che resti cosi. Ivan Ksenofontov ha scritto a suo modo, nello stile degli operai. E noi,
Jakov Christoforovi€, noi ci rivolgiamo fondamentalmente agli operai — disse Dzerzinskij — ma &
indispensabile aggiungere che non agiamo di nostra iniziativa ma “basandoci su una risoluzione del
Consiglio dei Commissari del Popolo”.

“...e per questo annuncia — Ksenofontov prosegui la sua lettura — che tutti gli agenti nemici e le spie,
gli agitatori controrivoluzionari, gli speculatori, gli organizzatori di rivolte e i partecipanti
all'organizzazione di disordini per il rovesciamento del potere sovietico, tutti quelli che fuggono verso il
Don per entrare nelle bande controrivoluzionarie di Kaledin e Kornilov, quelli che comprano e vendono
armi per spedirle alla guardia bianca finlandese, agli eserciti controrivoluzionari di Kaledin e Kornilov,
per armare la borghesia controrivolugzionaria di Pietrogrado, saranno implacabilmente fucilati dai
distaccamenti della commissione sul [uogo del delitto”.

-E tutto?

-Per ora é tutto, Feliks Edmundovic.

-Dove lei parla dell'entrata nelle bande controrivoluzionarie di Kornilov e di Kaledin, aggiunga: “e
nelle legioni controrivoluzionarie polacche”. In corrispondenza si deve aggiungere: “e alle truppe di
Dowbor-Musnicki” dove si parla di quelli che comprano e vendono armi — propose Dzerzinskij.

-Vale la pena? Ci sono molte canaglie, non possono essere citate tutte — obietto Peters.

-No, no. Bisogna aggiungerlo senza dubbio! In primo luogo, la controrivoluzione polacca non €&
meno pericolosa di quella russa e, secondariamente, tutti sanno che il presidente della VCK e un
polacco e se non menzioniamo le legioni del generale Dowbor-Musnicki, cio gettera delle ombre
sulla mia persona — insistette Dzerzinskij. Con le suddette modifiche, 1'avviso della VCK apparve il
23 febbraio su Izvestija CIK».

Un altro episodio, avvenuto pochi giorni dopo:

«Feliks Edmundovi€! Abbiamo appena catturato questo bandito che a nome della VCK rubava ai
borghesi nei ristoranti. Facendo una perquisizione nel suo appartamento, abbiamo trovato questo —
comunicava Ksenofontov, tirando fuori dalla sua valigetta e mettendo sul tavolo gioielli, valori e
documenti in bianco della VCK, del CEC Panrusso, del Commissariato del Popolo agli Affari Esteri e
di altre istituzioni sovietiche.

-Chi & questa canaglia?

-1l principe Eboli. Ma agiva usando i cognomi Dolmatov, Najdi, Makovskij...

Il consiglio di direzione della Commissione Straordinaria decise con votazione unanime di fucilare il
principe Eboli per furto e per opera di discredito del potere sovietico. Dzerzinskij fu il primo a
firmare quella sentenza della VCK.

-Ricordate, compagni, come sognavamo che la rivoluzione proletaria potesse abolire la pena di
morte? - diceva Dzerzinskij. - Ma la vita stessa, 1'implacabile lotta di classe dice: no, non si puo fare!
Utilizzeremo la pena di morte per tutelare la serenita di milioni di operai e contadini».>®
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3.4. IL TENTATO GOLPE DEI SOCIALISTI-RIVOLUZIONARI DI SINISTRA

Torniamo ora all'episodio dell'uscita dal Consiglio dei Commissari del Popolo dei socialisti-
rivoluzionari di sinistra, diventati un partito sovietico ma all'opposizione rispetto al
governo. In quel momento il contesto del paese e particolarmente drammatico:

«Oltre alla distruzione generale —u = . 50 P ICORDANG N
dell'economia, c'era la fame. I kulaki e gli D 1918 1 SOCIALIST!
speculatori imboscavano il pane, non [ h ‘
volevano venderlo a prezzi fissi. La 5 ARIA SP :i.'_w DU D AD
controrivoluzione di ogni tendenza, dai , N - i{'qlzm‘ HL. TERTRRGIT
monarchici  pit  arretrati  fino ai { i § UNcoLPOD ATO
conciliatori, confidava nella fame come ' . ; DLO DOPC DRCQ
arma per rovesciare il potere sovietico. La :
lotta per il pane si trasformo in lotta per il - "y i)
consolidamento  del socialismo. Nei = i '
villaggi, alla ricerca del pane, furono i
inviati distaccamenti operai. I comitati dei
poveri prestarono un incalcolabile aiuto
nell'ammasso dei prodotti imboscati dai
kulaki e nell'approvvigionamento di pane =f%..
alle citta e all'Armata Rossa. La potenza economica dei kulaki fu spezzata: cinquanta milioni di
ettari di terreno passarono dalle mani dei kulaki a quelle dei contadini medi e poveri. I socialisti-
rivoluzionari di sinistra si espressero in difesa dei kulaki. Presero posizione contro la confisca delle
eccedenze di grano e contro i comitati dei contadini poveri, e continuarono la loro agitazione contro
la pace di Brest. Questa era la situazione quando il 4 luglio fu inaugurato il V Congresso Panrusso
dei Soviet. Il congresso approvo la politica estera e interna del governo sovietico e respinse la
risoluzione, presentata dai socialisti-rivoluzionari di sinistra, sulla rottura del trattato di Brest con i
tedeschi. E allora, il 6 luglio i socialisti-rivoluzionai di sinistra si ribellarono a Mosca. La direzione
centrale dei socialisti-rivoluzionari si era preparata in precedenza per l'insurrezione.

-Non dobbiamo esprimerci contro il potere sovietico — aveva detto la Spiridonova nella riunione della
direzione centrale dei socialisti-rivoluzionari di sinistra tenutasi il 24 giugno 1918. - L'idea dei soviet
é stata troppo ben assimilata dalle masse e qualsiasi insurrezione contro di essi non verrd appoggiata.
Al contrario, dobbiamo ribellarci sotto la parola d'ordine “Contro i bolscevichi ma per il potere
sovietico”. [...]

-Dall'esterno l'insurrezione deve sembrare un atto di autodifesa del nostro partito di fronte alle
repressioni attuate dai bolscevichi. Questi, indiscutibilmente, cercheranno di fare qualcosa contro di noi
dopo lassassinio di Mirbach [ambasciatore tedesco; il suo assassinio, pianificato dai socialisti-
rivoluzionari, doveva essere il segnale di inizio della rivolta, ndr]. Loro ci attaccheranno, noi ci
difenderemo. Anche questo rivolgera verso di noi la simpatia delle masse e agevolera la buona riuscita
dell'impresa — aveva concluso la Spiridonova.

All'inizio tutto ando secondo piani e i rivoltosi riuscirono perfino a imprigionare Dzerzinskij, a
prendere il controllo degli uffici cekisti, oltre a diversi altri luoghi strategici di Mosca. La
Spiridonova fece poi irruzione al Congresso dei Soviet, ponendo una serie di condizioni ai “corrotti
bolscevichi”. Lenin seppe mantenere il polso fermo, fece arrestare tutta la fazione socialista-
rivoluzionaria presente al Congresso, Spiridonova compresa e tutti i gruppi armati sparsi per la citta
e loro seguaci vennero in breve tempo disarmati da distaccamenti operai mobilitati dai comunisti. A
mezzogiorno del 7 luglio la rivolta era stata liquidata. Dzerzinskij, che durante il breve putsch in
qualita di ostaggio aveva mantenuto un comportamento dignitoso e inflessibile verso i rivoltosi,
diede le dimissioni dalla propria carica di Presidente della VCK, ma gli venne riconfermato l'incarico
il 22 agosto 1918. 1 fatto appena avvenuto lo aveva colpito molto:

“Dobbiamo trarre un duro insegnamento dalla rivolta dei socialisti-rivolugzionari. E il problema non sta
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nel fatto che tutti noi (e io in primo luogo) non siamo stati sufficientemente vigilanti; la questione é piu
seria e profonda [...] la Commissione Straordinaria di tutta la Russia deve essere un organo del
Comitato Centrale del nostro partito; diversamente, puo essere dannosa e degenerare in organo della
controrivoluzione”».>”

3.5. GLI ATTI TERRORISTICI E L'ATTENTATO A LENIN

A fine agosto si intensificano gli attentati e le azioni terroristiche degli oppositori politici. A
Pietrogrado viene assassinato Urickij, importante dirigente rivoluzionario locale, ma
soprattutto, mentre DzerZinskij si trova nell'ufficio di Urickij per indagare sulla sua morte, ¢
raggiunto da un telegramma sconvolgente:

«“Nella notte del 30 agosto, all'uscita dalla
fabbrica Michelson, Lenin é stato gravemente
ferito. Ha sparato una donna, membro del
partito dei socialisti-rivoluzionari di destra,
di nome Kaplan...”. Dzerzinskij si porto le
mani al petto: senti un forte dolore al cuore
e la vista gli si annebbio. A poco a poco si
riprese, e allora ricordo nitidamente II'iC e
le sue parole di congedo:

-Hanno assassinato lo splendido tribuno
popolare Volodarskij; & passato solo un p
mese e hanno assassinato Urickij. Vada,
Feliks, e indaghi su quello che succede a
Pietrogrado. Dobbiamo rispondere al -
terrore bianco con il terrore rosso e dobbiamo st1molare un terrore energico e di massa nei confronti
dei controrivoluzionari. Diversamente, i terroristi ci considereranno degli stracci! [...]

L'assassinio di Lenin faceva parte dei piani del rappresentante speciale del gabinetto di guerra
inglese, Bruce Lockhart. Costui, insieme all'ambasciatore francese Nulance e ad alcuni altri
rappresentanti stranieri, tesseva un grande complotto al fine di rovesciare il potere sovietico. Ma la
VCK manteneva sotto costante controllo i movimenti di Lockhart. Lockhart neppure sospettava che i
capi lettoni Jan Bujkis ed Eduard Berzin, da lui “arruolati”, agivano per conto della Commissione
Straordinaria e che le enormi quantita di denaro che elargiva loro per corrompere i tiratori lettoni
che montavano la guardia al Cremlino, andavano a finire nell'ufficio di Dzerzinskij. Il nuovo colpo
era venuto da un'altra parte; era stato assestato dai socialisti-rivoluzionari di destra. Ed era forse
stata presente la mano di Lockhart? Dzerzinskij poteva essere sicuro che tutti i piani dell'agente
inglese fossero stati completamente scoperti? In un'altra situazione sarebbe stato necessario
continuare ad osservare i cospiratori, ma in quel momento non era possibile. Dzerzinskij dette
simultaneamente l'ordine, a Pietrogrado e a Mosca, di incominciare a liquidare la cospirazione di
Lockhart e si diresse lui stesso a Mosca con il primo convoglio ferroviario. [...] Feliks pensava ai
diversi fronti di quel cerchio di fuoco che si stringeva intorno alla Russia sovietica e cercava di
determinare il posto occupato dai socialisti-rivoluzionari di destra nel campo della
controrivoluzione. Gli interventisti stranieri a nord, a sud e in Estremo Oriente sbarcavano nuovi
contingenti di truppe. La pressione esercitata dagli eserciti bianchi di KolCak, Denikin e altri
generali bianchi cresceva, stimolata dall'aiuto straniero sul piano tecnico, materiali e militare. Sul
Volga continuavano i duri combattimenti con il contingente dell'esercito cecoslovacco e le truppe
della Komuc. E ovunque gli interventisti e le guardie bianche ricevevano l'aiuto dei socialisti-
rivoluzionari di destra. Questi facevano parte dei “governi” bianchi costituitisi in diverse parti del
paese, coprendo con la loro bandiera “socialista” la restaurazione dell'ordine borghese-latifondista;
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incitavano i kulaki alla rivolta nelle retrovia delllArmata Rossa; facevano spionaggio a vantaggio
delle guardie bianche. E ora ricoprivano pure il ruolo di assassini dei dirigenti della classe operaia. Il
terrore bianco non ricadeva solo sui quadri dirigenti del partito e dello Stato nella repubblica
sovietica. In tutto il paese i controrivoluzionari assassinavano attivisti locali, militanti comunisti,
operai appartenenti ai distaccamenti per la requisizione degli alimenti, contadini dei comitati dei
poveri. [...] La notizia dell'attentato alla vita del capo della rivoluzione scosse il paese. [...] Gli
operai, i contadini e i soldati dell'Armata Rossa inviavano i loro saluti al compagno Lenin, gli
auguravano una pronta guarigione e chiedevano la liquidazione implacabile dei
controrivoluzionari».

Il Comitato Esecutivo Centrale Panrusso il 2 settembre ratifica che «al terrore bianco dei
nemici del potere operaio-contadino, gli operai e i contadini risponderanno con il terrore rosso
di massa contro la borghesia e i suoi agenti». La volonta di reagire con forza € ribadita anche
dal Consiglio dei Commissari del Popolo in una risoluzione del 5 settembre.®

3.6. DIALETTICA TRA DUREZZA, GIUSTIZIA E VIRTU

«Il duro onere dell'applicazione del terrore
rosso ricadde sulle spalle della VCK e del
suo presidente. La stampa borghese
sollevd un tremendo clamore. Contro la
VCK incominciarono a diffondersi le pit
terribili calunnie. Con grida disperate sul
terrore rosso e gli “orrori” della VCK, gli
interventisti cercavano di nascondere i
loro crimini: la fucilazione dei ventisei |
commissari di Baku, gli assassini in massa E.
di comunisti e di soldati rossi prigionieri :
ad Archangel'sk, le efferatezze commesse
dai generali bianchi. Dzerzinskij venne - .
dipinto come un mostro: il suo nome era invariabilmente citato con l'epiteto di “boia rosso”. Feliks,
nei giorni piu duri, sottraendo minuti al suo scarso riposo, scriveva alla moglie in Svizzera: “...Puo
darsi che su di me tu abbia, attraverso la stampa, informagioni distorte e che ormai non senta tanto
desiderio di vedermi. Io mi trovo nello stesso rogo della lotta. Nella vita del soldato, che non conosce
riposo, dato che bisogna salvare la nostra causa. Non c'é tempo per pensare ai propri cari, a se stessi. Il
lavoro e la lotta quotidiana sono infernali. Ma in questa battaglia il mio cuore continua ad esser Vvivo,
continua ad essere lo stesso di prima. [...] Sono stato scelto per un incarico per il quale mi trovo sulla
linea di fuoco ed é mia volonta combattere e osservare con occhi ben aperti tutti i pericoli insiti in
questa terribile situazione, e colpire, colpire senza pieta...”. [...] A sua sorella Al'dona: “...Continuo ad
essere lo stesso di sempre, anche se per molti non c'é nome piu terribile del mio... L'amore, oggi come
ieri, continua ad essere tutto per me ed io ascolto e sento nell'anima la sua canzone. Questa canzone mi
chiama alla lotta, a mantenere una volonta inflessibile, al lavoro instancabile. E ora, al di fuori delle
idee, al di fuori dell'aspirazione alla giustizia, non c'é null'altro che determini le mie azioni”».

Un giorno Feliks diventa inquieto:

«Nella VCK era successa una cosa senza precedenti. Uno dei cekisti aveva picchiato un arrestato. Lo
stesso Dzerzinskij aveva condotto l'interrogatorio del responsabile e lo aveva comunicato al
consiglio di direzione. Si era presa una decisione: trattandosi della prima volta, ci si sarebbe limitati
ad una “severa ammonigione”, ma in futuro sarebbe stato deferito ai tribunali chiunque “si fosse
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permesso di toccare un arrestato”. La risoluzione era stata resa nota a tutti i funzionari. [...] Con la
sua scrittura ferma e chiara, lievemente inclinata verso destra, Feliks scriveva: “...Che tutti coloro
che devono eseguire una perquisizione, arrestare una persona e tenerla in carcere, siano cortesi con gli
individui arrestati e perquisiti, che siano piu cortesi che con i propri cari, che ricordino che chi é privato
della liberta non puo difendersi e si trova in nostro potere. Ciascuno deve ricordarsi di essere un
rappresentante del potere sovietico degli operai e dei contadini e che qualsiasi arbitrio, villania,
atteggiamento di superbia o scortesia, ¢ una macchina per tale potere”».

Altro episodio significativo:

«Dzerzinskij usci dal suo ufficio e comincio a
percorrere i corridoi. Aveva questa
abitudine: recarsi a vedere ci0 che
succedeva nella sua amata creatura, la VCK.
[...] Feliks senti delle voci provenienti
dall'ufficio di Delafar, membro del consiglio
di direzione della VCK. Per la VCK, Delafar .
era un fenomeno del tutto insolito. Di NN TEE- P r
nazionalita francese, di origine aristocratica, [ ‘“é‘- EQE . S5

giurista di professione, anarchico idealista e ¥ “"-‘GEK“STE ESSER PIUC uESTO E 5
poeta per vocazione, era entrato nella VCK _ ), DEVE ESS

con la ferma convinzione che fosse - i
necessario  annientare ogni elemento 'AI' s L
controrivoluzionario in omaggio alla piu
rapida vittoria della rivoluzione mondiale.
Dzerzinskij busso lievemente alla porta ed
entro. Delafar leggeva i suoi versi. Di fronte a lui, su una poltrona era seduto un giovane. [ N
entrarono altri cekisti, informati del fatto che nell'ufficio di Delafar si poteva ascoltare Dzerzinskij.
La conversazione passo a trattare temi generali. Delafar parlava della Grande Rivoluzione Francese
ed era un ammiratore dei giacobini. Feliks, che in gioventu aveva studiato in profondita la storia
della rivoluzione, in tono delicato, per non irritare 'appassionato giovane, correggeva le valutazioni
che si facevano di Marat, di Robespierre e di altri rivoluzionari di quell'epoca. Dalla rivoluzione
francese, borghese, passarono alla loro rivoluzione, socialista. A poco a poco Feliks porto la
conversazione sull'argomento concernente come dovesse essere un cekista. L'arbitrio commesso da
uno dei funzionari della VCK gli martellava ancora nella testa.

-1l cekista deve essere pill onesto e pulito di chiunque altro. Deve essere trasparente come il cristallo
— diceva Dzerzinskij ai suoi compagni che lo ascoltavano attentamente. - lo esprimerei l'essenza di
un cekista in tre parole: rettitudine, delicatezza, purezza. D'animo, ovviamente.

-Feliks EdmundoviC, e chiara la questione della rettitudine, certo, ma non vedo che differenza ci sia
tra l'essere delicati o no se si colpisce implacabilmente la controrivoluzione.

Dzerzinskij colse negli occhi di Fomin uno sguardo malizioso. E non era chiaro se avesse formulato
la domanda per sé o per i giovani che riempivano la stanza.

-Non so come spiegarlo pit chiaramente, Vasilij Vasil'eviC. L'uomo rosso, insensibile, &€ un po' come
un ferro arrugginito. Non puo definire con chiarezza chi é il nemico e chi & semplicemente una
persona confusa. Taglia con l'accetta, senza analizzare. E con cid l'unica cosa che otterra sara
macchiare il suo nome e danneggiare la rivoluzione. No, chi ha un'anima indurita non é adeguato a
continuare a lavorare nella VCK... [...]

Trascorsero diversi mesi. Si ricevette un rapporto da Odessa. I servizi di controspionaggio francesi
avevano trovato la pista per arrivare a Delafar. Questi si era difeso fino all'ultima pallottola ed era
stato catturato ferito. Un tribunale militare francese l'aveva condannato alla pena di morte. Era
stato fucilato in mare, su una zattera. Delafar aveva rifiutato che gli bendassero gli occhi ed era
morto gridando “Viva la rivoluzione mondiale!”.
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Dzerzinskij riuni tutti i funzionari che non stavano svolgendo compiti operativi e lesse loro il
telegramma.

-Al lungo elenco dei nostri compagni morti per mano del nemico di classe, si aggiunge un altro
martire. Delafar € morto come un vero comunista. La Commissione Straordinaria di tutta la Russia e
orgogliosa dei suoi eroi e martiri caduti nella lotta.

Dzerzinskij tacque e percorse con lo sguardo il gruppo di uomini affondati nei cappotti da marinaio,
nelle giacche di cuoio o in pastrani da soldato. I cekisti rimanevano in emozionato silenzio, disposti
a dare senza esitazione la vita per la rivoluzione».>

3.7. LE ACCUSE DI ARBITRIO E LA DIFESA DI LENIN

Nell'ottobre del 1918, durante un periodo di relativa tranquillita, Dzerzinskij riesce ad
andare in incognito in Svizzera a trovare la propria famiglia.
Al suo ritorno trova i suoi compagni avviliti e abbattuti:

«-Che cos'e successo qui? Qualcosa va male nel lavoro?

-No, Feliks Edmundovic, va tutto bene nel lavoro. Stiamo concludendo il procedimento relativo al
caso Lockhart. Adesso abbiamo stabilito con esattezza che la sua organizzazione lavorava in tre
direzioni. La prima, per disorganizzare 1'Armata Rossa e corrompere i tiratori lettoni che montano la
guardia al Cremlino; questa attivita era diretta dallo stesso Lockhart e dall'ufficiale dei servizi
segreti inglesi Sidney Reilly. La seconda, per distruggere ponti, incendiare magazzini governativi e
fare altre cose simili; di questo doveva occuparsi l'ufficiale francese Vertamon. La terza, per fare
spionaggio; l'organizzazione di questa attivita era stata affidata all'agente di commercio americano
Kalomatiano. Lei sa che quest'ultimo aveva creato un ampio apparato di intelligence all'interno delle
nostre istituzioni militari, ma sembra che siamo riusciti a catturare tutti i suoi agenti. [...]

-Allora, perché siete abbattuti?

-Feliks Edmundovi€, dopo la sua partenza, sulla stampa ¢ iniziata una campagna contro la VCK —
rispose Ksenofontov.

-E voi forse non siete abituati alle calunnie nei confronti della VCK? - lo interruppe DzerzinsKkij.
-Quando ci calunnia la borghesia, a me, mi perdoni la volgarita, non importa un cavolo. Non diamo
neppure importanza ai giornali menscevichi, ma su di noi sono piombati i nostri stessi compagni, i
comunisti, sulla nostra stampa sovietica e di partito. Su questo non si puo transigere — intervenne
Fomin. - I ragazzi devono sapere se il nostro lavoro aiuta o danneggia il potere sovietico.

-La faccenda é piu seria di quanto possa sembrare a prima vista — cosi dicendo Peters mise di fronte
a Dzerzinskij un pacco di documenti. - Queste sono domande dei nostri funzionari per essere
esonerati dal lavoro.

[...] ora — disse Dzerzinskij con durezza — ascoltatemi: la Commissione Straordinaria di tutta la
Russia € stata creata su iniziativa del Comitato Centrale del nostro partito e del compagno Lenin.
Sono loro che decideranno se e necessaria o no. Io sono del tutto certo che non lasceranno che i
cekisti vengano offesi. E queste — con gesto di dispregio allontano le domande di concedo -
rimandatele ai mittenti. Mi vergogno di loro!

Il 7 novembre 1918, nella piccola sala del club della VCK in via Lubjanka 13 [...] i cekisti si erano
riuniti in un convegno-concerto, per festeggiare il primo anniversario della Grande Rivoluzione
Socialista di Ottobre. Dzerzinskij sali sulla tribuna. Parlo delle conquiste fondamentali del potere
sovietico durante il primo anno di vita, della partecipazione dei cekisti alla lotta alla
controrivoluzione, dei compiti futuri... Non aveva ancora finito il suo intervento, quando Peters, alla
presidenza, si alzo e annuncio:

-Compagni! Si trova tra noi Vladimir II'i€ Lenin.

Passarono diversi minuti e 'ovazione con cui i cekisti avevano ricevuto Lenin non si era ancora
conclusa. [...] Il rumore ando lentamente scemando.
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-Compagni — disse Vladimir IIi¢ - festeggiando
il primo anniversario della nostra rivoluzione,
vorrei soffermarmi sul duro lavoro delle
commissioni straordinarie. Non c'e da stupirsi
nel fatto che si sentano critiche al lavoro delle
commissioni straordinarie da parte non solo
dei nemici, ma anche degli amici... [...] Quello | . .
che mi stupisce nei lamenti che si levano per _ a1, 2 | E
gli errori della VCK, & l'incapacita di porre il : I
problema su ampia scala. Si prendono errori "NONC EAI.'I'Ifﬂ ‘"A PER L Ag.ﬂ!ﬂﬂel%
particolari delle commissioni straordinarie, li si | lich A REPRESSIO
ripete e si piange su di essi. Abbiamo detto [...]
che si impara dagli errori. Come in qualsiasi % =
campo, abbiamo detto che anche in questo l'autocritica ci aiutera. Il problema non sta nella
composizione dei funzionari delle commissioni straordinarie, ma nel carattere della loro attivita, in
cui si richiede decisione, rapidita e, cosa fondamentale, fedelta. [...] Quando analizzo 1'attivita delle
commissioni straordinarie e la confronto con le lamentele, mi dico: sono pettegolezzi qualunquisti,
non valgono nulla... L'importante per noi e che le commissioni straordinarie eseguano direttamente
i compiti della dittatura del proletariato, e in questo senso il loro ruolo e di incalcolabile
importanza. Non c'e altra via per la liberazione delle masse che non sia la repressione, con la forza,
degli sfruttatori. A questo si dedicano le commissioni straordinarie e questo € il loro merito davanti
al proletariato. I cekisti ascoltavano II'iC e vedevano il loro lavoro quotidiano sotto una nuova luce.
“Eseguano direttamente i compiti della dittatura del proletariato... Non c'é altra via... Il loro merito
davanti al proletariato...”: quelle parole di Lenin si fissarono per sempre nella loro memoria,
calarono nel profondo dell'anima. Jan Janovic Bujkis ricordd come, a rischio della propria vita,
aveva aiutato a far luce sul complotto di Lockhart, e Friedman si stupiva che fosse stato possibile,
soltanto con l'aiuto di Boris Poljakov e di un mitragliere, disarmare il 7 luglio un distaccamento di
socialisti-rivoluzionari di sinistra, composto da cento uomini, arrivato alla stazione di Chimki. E in
risposta senti: “Decisione, rapidita e, cosa fondamentale, fedelta”. 11 cuore di ogni cekista si riempi di
sano orgoglio. Ci fu un netto cambiamento in tutti coloro che avevano scritto le tristi richieste di
congedo dalla VCK. Ora avevano vergogna a guardare i compagni negli occhi. Lenin concluse. Una
nuova ondata di applausi scosse la sala. Occhi pieni di gioia, visi rasserenati. Vladimir II'iC aveva
tolto un pesante fardello dalle spalle dei cekisti. Lenin venne circondato da un gruppo di compagni
entusiasti che non si acquietarono finché egli non promise di fare loro nuovamente visita il giorno
successivo e di rispondere a tutte le domande.

-Non so, Vladimir II'i¢, come ringraziarla — diceva Dzerzinskij mentre accompagnava Lenin
all'uscita».®

!“;'

3.8. LE CONFERME DELLA STORIOGRAFIA BORGHESE

Finora il lettore avra potuto storcere il naso, non risultando convinto da una serie di fonti
forse giudicate faziose o di parte. Proviamo ad accontentarlo quindi fornendo il punto di
vista offerto dallo storico britannico Christopher Andrew, che nel 1990 pubblica in
Inghilterra una Storia segreta del KGB sfruttando la testimonianza della spia sovietica Oleg
Gordievskij, importante membro dell'intelligence che a meta degli anni '80 decide di tradire
il proprio paese per passare al fronte imperialista. Il testo e di parte: scritto in un momento
in cui I'URSS & ancora esistente, propone una serie di luoghi comuni, di ipotesi
probabilistiche, di supposizioni infondate, di riferimenti a testimoni e discorsi non provabili,
ecc. L'obiettivo e screditare il pit possibile i servizi segreti e polizieschi interni, I'URSS e la
sua dirigenza, da Lenin in poi. Il libro diventa in poco tempo un best-seller che convince

60 Ibidem.
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molti, incapaci di riconoscere e distinguere l'azione dello storico esperto, capace di
manipolare i fatti e le opinioni a proprio piacimento, del fatto che avesse probabilmente
ragione Reagan nel definire 'URSS «l'impero del Male». Eppure, nonostante tutto, attraverso
una lettura critica, da farsi tenendo conto di tutte le questioni fin qui emerse, € possibile
confermare alcuni dati importanti che andiamo a riportare letteralmente, aggiungendo cosi
una preziosa fonte ulteriore a disposizione del lettore che vedra confermato quanto detto
finora. Su Dzerzinskij®

«Il compromesso di qualsiasi tipo era estraneo alla
personalita di Dzerzinskij. Nel 1901 scrisse: “non sono
capace di odiare o di amare a metd, non riesco a dare
meta della mia anima. Posso solo darmi per intero: o tutto
o niente”. Nella sua carriera di rivoluzionario nella -
Russia zarista e in Polonia, Dzerzinskij non fu mai fuori
dal carcere per piu di tre anni. Fu arrestato la prima
volta nel 1897, in seguito alla denuncia di un giovane
operaio “sedotto da dieci rubli offerti dai gendarmi”.
Quando, vent'anni piu tardi, usci definitivamente dalla %
Prigione Centrale di Mosca dopo la Rivoluzione di — == i :
febbraio, aveva trascorso complessivamente undici anni in carcere, in esilio o ai lavorl forzati, ed era
evaso tre volte. [...] Nel suo primo anno come capo della CEKA, Dzerzinskij lavoro, mangio e dormi
nel proprio ufficio alla Lubjanka. La sua capacita di sopportazione e lo stile di vita spartano gli
valsero il soprannome di “Feliks uomo di ferro”. 1l “vecchio cekista” Fedor Timofeevic Fomin cosi
illustro piu tardi, la determinazione con cui Dzerzinskij rifiutava qualsiasi privilegio che non fosse
concesso anche agli altri cekisti: “Un vecchio inserviente gli portava la cena dalla mensa comune usata
da tutti i dipendenti della CEKA. A volte cercava di servire a Feliks EdmundoviC qualche piatto un po'
migliore o pitt gustoso. Feliks EdmundoviC lo guardava di traverso con occhi inquisitori e chiedeva:
'Vuoi dirmi che tutti hanno avuto questo per cena, stasera?'. Il vecchio, nascondendo il proprio
imbarazzo, si affrettava a rispondere: 'Tutti, tutti quanti, compagno Dgzerginskij”. Come Lenin,
Dzerzinskij era un incredibile maniaco del lavoro, pronto a sacrificare se stesso e gli altri alla causa
della Rivoluzione. “La mia forza” dichiard nell'ultimo discorso che tenne prima di morire “deriva dal
non essermi mai risparmiato”. [...] Il culto di Dzerzinskij inizid subito dopo la sua morte, avvenuta
nel 1926. Al circolo ufficiali del KGB, in una sala delle conferenze, l'effigie di Dzerzinskij in
uniforme, con la maschera mortuaria e il calco delle mani, fu collocata in una bara di vetro come
oggetto di venerazione cosi come lo erano le spoglie imbalsamate di Lenin nel mausoleo della
Piazza Rossa. [...] Nel dicembre del 1937, in occasione del ventesimo anniversario della CEKA,
Dzerzinskij fu esaltato come “il bolscevico infaticabile, l'irriducibile cavaliere della rivoluzione... Sotto
la sua guida la CEKA respinse pitt volte i pericoli mortali che minacciavano la giovane repubblica
sovietica”. [...] La citazione pilu frequente nei testi del KGB e il precetto di Dzerzinskij secondo cui i
cekisti devono avere “cuore caldo, mente fredda e mani pulite”. Alla fine degli anni '50 fu inaugurata
davanti al quartier generale del KGB, nella Piazza Dzerzinskij, un'enorme statua dell'illustre
personaggio. Oggi il principale oggetto di devozione all'interno del Primo Direttorato Centrale
(Servizio Segreto Estero) € un grande busto di Dzerzinskij su un piedistallo di marmo,
costantemente circondato da fiori freschi. Tutti i giovani funzionari del Primo Direttorato Centrale
(Servizio Segreto Estero del KGB) devono, all'inizio della carriera, deporre fiori o corone davanti al
busto del Fondatore e osservare un minuto di silenzio a capo chino, come gli ex combattenti davanti
alla tomba del soldato ignoto».

61 C. Andrew & O. Gordievskij, La storia segreta del KGB, Rizzoli, Milano 1993 [1° edizione originale KGB.
The inside story of its foreign operations from Lenin to Gorbaciov, Hodder & Stoughton Ltd., Mill Road
Dunton Green Sevenoaks Kent 1990], pp. 55-57.
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Sulle tecniche dei cekisti per stroncare i gruppi controrivoluzionari®:

«lo strumento principale usato dalla CEKA per combattere i movimenti controrivoluzionari fu
linfiltrazione di agenti. [...] Secondo la storia ufficiale sovietica, all'inizio del 1918 i cekisti
“adottavano regolarmente tali iniziative rischiose”. Lo storiografo annotava pure che “la situazione
tesa della lotta di classe imponeva rapidita di azione per scoprire i covi dei controrivolugionari. Un
passo malaccorto poteva costare la vita di un cekista, ma ogni agente della CEKA si distingueva per
valore e per senso del dovere”. La versione dei fatti data dal KGB afferma che la CEKA consegui il
primo grande successo contro il movimento denominato “Unione per la lotta dei bolscevichi e per
l'invio di truppe al generale Kaledin”, a Pietrogrado. Un cekista che rispondeva al nome di Golubev,
presentandosi come ex ufficiale zarista, “riusci a introdursi nellUnione e a denunciare numerosi
membri del gruppo clandestino degli Ufficiali Bianchi”, scoprendo altresi i luoghi in cui tenevano le
loro riunioni segrete. Pertanto nei primi mesi di gennaio e febbraio l'intera Unione, forte di circa
4000 elementi, “fu pubblicamente smascherata dalla CEKA con l'aiuto delle Guardie Rosse, e resa
completamente innocua”».

Sul sostegno di Lenin alla CEKA®:
Manifesto Sovietico: «Viva la Rivolugione Socialista!» %%

«Secondo Lenin, la maggiore insurrezione del XIX
secolo, la Comune di Parigi del 1871, era stata
sconfitta perché aveva riposto troppa fede nella
conciliazione e troppo poca nella forza. La Comune
era caduta perché non aveva saputo sopprimere la
borghesia con l'uso della forza. Lenin parlo in
termini aspri dei “pregiudizi dell'intellighenzia nei
confronti della pena di morte”. Secondo lui, le masse §
avevano istinti pitt sani. Nel dicembre del 1917
incoraggio la gente a praticare il linciaggio
(“giustizia di strada”) contro gli “speculatori” e, in generale, per terrorizzare i “nemici di classe”. [...]
Nel 1921 Lenin rese onore alla CEKA definendola “la nostra arma micidiale contro le innumerevoli
congiure e le continue aggressioni al potere sovietico da parte di popoli infinitamente piu forti di noi”:
“Signori capitalisti russi e stranieri! Sappiamo che per voi é impossibile amare il nostro regime. Certo
che lo é! Esso é riuscito come nessun altro a controbattere i vostri intrighi e le vostre macchinazioni
quando ci avete soffocati, circondati d'invasori, organizzando complotti all'interno del paese senza
rifuggire dal crimine pur di distruggere la nostra opera di pace”».

E ancora:

«L'8 febbraio 1922 la CEKA fu sostituita dal Direttorato Politico dello Stato ([...] GPU) [...].
Dzerzinskij [...] resto al comando della GPU. I poteri della GPU erano, almeno sulla carta, ridotti in
modo drastico a confronto di quelli della CEKA. Il suo campo d'azione era rigorosamente limitato
alla sovversione politica; i crimini comuni ricadevano sotto la competenza dei tribunali. La GPU
aveva solo il diritto di eseguire le indagini, ma era stata privata del potere di compiere giustizia
sommaria e di condannare al campo di concentramento con un semplice ordine amministrativo.
Poco per volta, perd, la GPU ricuperd la maggior parte dei poteri della CEKA. Lo fece con
I'imprimatur di Lenin, che nel 1922 scrisse: “la legge non deve abolire il terrore: promettere una cosa
simile sarebbe un'illusione o una deliberata menzogna...” 1 decreti dell'agosto e dell'ottobre 1922

62 Ivi, p. 59.
63 Ivi, pp. 57, 62-63, 79.
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conferirono alla GPU il diritto di esiliare, imprigionare e, in alcuni casi, giustiziare i
controrivoluzionari, i “banditi” e talune categorie di criminali».

Sul complotto dei socialisti-rivoluzionari di sinistra per prendere il potere®*:

«Nel 1921-22 la sezione controspionaggio fu potenziata e promossa al rango di Dipartimento, con il
nome di KRO [...]. Il suo primo capo, un ventenne rivoluzionario socialista di sinistra che si
chiamava Jakov Bljumkin, fu forse il piti giovane dirigente di sezione nella storia del KGB. Bljumkin
riusci a infiltrarsi nell'ambasciata germanica reclutando il conte Robert Mirbach, ex prigioniero di
guerra dei russi, parente austriaco dell'ambasciatore. In giugno ottenne da Mirbach l'impegno scritto
di fornire alla CEKA informazioni segrete sulla Germania e sull'ambasciata tedesca. [...] i RSS
[socialisti-rivoluzionari di sinistra, ndr] restavano ferocemente avversi alla pace di Brest-Litovsk. Il 4
luglio il Comitato Centrale dei RSS approvo un piano per assassinare 1'ambasciatore Mirbach [...].
Dell'assassinio furono incaricati Bljumkin e un fotografo membro dei RSS, Nikolaj Andreev, suo
subalterno alla CEKA. [...] 1l delitto fu seguito da un'insurrezione dei rivoluzionari socialisti di
sinistra che occuparono il comando della CEKA alla Lubjanka e presero prigioniero Dzerzinskij.
Tuttavia i RSS non avevano un piano definito, e la loro rivolta fu schiacciata nel giro di
ventiquattr'ore da truppe lettoni fedeli ai comunisti».

Sul complotto Lockhart® dell'estate 1918, messo in atto da diplomatici e agenti
britannici, francesi e americani:

«Robert Bruce Lockhart, gia facente funzione di console generale

britannico a Mosca nel periodo prerivoluzionario [...] all'inizio del MEM“IHS
1918 [...] fu rimandato in Russia a prendere contatti ufficiosi con il
regime bolscevico. [...] Lo scopo originario della missione - UF A BRIT'SH
convincere i bolscevichi a continuare la guerra contro la Germania in

cambio di aiuti da parte degli alleati — falli nel modo piti completo. A

Tuttavia Lockhart non perse subito le speranze, dopo la pace di Brest- GE“T
Litovsk. Comunico a Londra che, nonostante il trattato di pace,
“esistevano ancora delle buone possibilita di organizzare la resistenza
contro la Germania”. Trockij, Commissario alla Guerra, e Georgij
Cicerin, suo successore agli Affari Esteri, entrambi desiderosi di tenere
aperte le comunicazioni con Londra, incoraggiarono Lockhart a
credere che gli effetti di Brest-Litovsk non sarebbero durati a lungo.
[...] Quando perse la fiducia nella possibilita di dare nuovo impulso
alla guerra sul fronte occidentale, Lockhart cambid prontamente R. H. BRUCE LOCKHART r "mocrassr

bandiera trasformandosi da diplomatico filobolscevico in cospiratore

antibolscevico. A meta maggio era gia in contatto con agenti del movimento clandestino
antibolscevico guidato dall'ex membro del terrorismo socialista rivoluzionario, Boris Savinkov,
organizzatore dell'assassinio, prima della guerra, di Plehve e del granduca Sergio. Nelle proprie
memorie Lockhart nega di avere dato incoraggiamento a Savinkov, ma i suoi telegrammi a Londra
presentano una storia del tutto diversa. I1 23 maggio 1918 invio, senza commenti, un piano fornito
da un agente di Savinkov per “uccidere tutti i capi bolscevichi durante la notte dello sbarco alleato, e
costituire un Governo che in realta sarebbe stato una dittatura militare”. A quel punto Lockhart era
divenuto un ardente fautore dell'intervento armato degli alleati per abbattere il regime comunista».

Sempre sui complotti britannici e delle altre forze occidentali®®:

64 Ivi, pp. 63-64.
65 Ivi, pp. 65-66.
66 Ivi, pp. 67-72.
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«Lockhart rimase sbalordito dall'incredibile audacia di uno dei suoi agenti piu estroversi, Sidney
Reilly. [...] Una delle pitu diffuse storie pubblicate dai servizi segreti britannici afferma che Reilly
“ebbe pill potere, autorita e influenza di qualunque altra spia”, e che era un Kkiller esperto, abile “con
le armi da fuoco ma anche capace di strangolare, pugnalare e avvelenare”. [...] Le reali imprese di
Reilly, anche depurate dell'elemento romanzesco, restano comunque notevoli. [...] ritorno in Russia
nella primavera del 1918 sotto il nome in codice ST1 [...]. Reilly [...] si mise a tramare seriamente
la defenestrazione di Lenin. [...] Il pitt famoso dei colleghi di Reilly nelle operazioni russe dell'MI1c
fu il capitano (in seguito generale di brigata) G. A. Hill, nome in codice IK 8 che, nell'opinione di
Lockhart, era “valoroso e audace come Reilly” e “parlava altrettanto bene il russo”. [...] Le memorie di
Hill [...] descrivono con esuberanza del tutto incontaminata dalla modestia il modo in cui conquisto
la fiducia di Trockij e collaboro ai primi sviluppi dello spionaggio militare sovietico e della CEKA [in
funzione antitedesca, ndr] [...]. Nell'estate del 1918 la prima breve esperienza di collaborazione tra
Hill e i servizi segreti sovietici era giunta alla fine. Disperando, come Lockhart, di poter indurre il
regime comunista a riprendere le ostilita contro la Germania, monto una propria rete di informatori
per identificare i reparti tedeschi e austriaci sul fronte orientale e, con l'aiuto di “ufficiali russi dallo
spirito altamente patriottico”, preparare l'attivita di sabotaggio contro gli austro-tedeschi. Nel luglio
del 1918 lo stesso Lockhart, malgrado le sue successive smentite, fu profondamente coinvolto in
complotti per rovesciare il regime comunista. Insieme al console generale francese a Mosca,
Fernand Grenard, consegno piu di dieci milioni di rubli al gruppo moscovita del Centro Nazionale
Controrivoluzionario, che aveva qualche collegamento non meglio definito con Savinkov nel nord-
est e con I'Armata Bianca del generale zarista Alekseev nel Kuban. Tuttavia né Lockhart né Grenard
erano avversari all'altezza di Dzerzinskij. [...] Reilly vide nei lettoni la chiave per abbattere il
regime comunista. “I lettoni erano gli unici militari in servigio a Mosca. Chi controllava i lettoni aveva
il controllo della capitale. I lettoni non erano bolscevichi [...]. Erano mercenari stranieri che servivano
per denaro, pertanto a disposizione del miglior offerente. Se avessi potuto comperarli, il mio compito
sarebbe stato facile”. [...] 1 preparativi per un colpo di Stato antibolscevico a Mosca coincisero con
l'inizio dell'intervento militare britannico contro i bolscevichi nella Russia settentrionale. Una
compagnia di fanti di marina al comando del generale di divisione Frederick Poole era sbarcato nel
porto artico di Murmansk il 6 marzo, appena tre giorni dopo il trattato di Brest-Litovsk. [...] il 2
agosto, Poole fece un secondo sbarco ad Arcangelo con un altro contingente di Royal Marines, un
battaglione francese e cinquanta marinai americani [...]. un colpo di Stato ci fu, eseguito la notte
del 1° agosto dal capitano russo Georgij Caplin, ufficiale di Marina gia addetto al collegamento con
la Royal Navy, che agi quasi sicuramente di concerto con il capo del servizio informazioni di Poole,
il colonnello C. J. M. Thornhill (gia dell'MC1c). Quando le truppe di Poole sbarcarono, il giorno
successivo, lo fecero su invito di un autonominato Governo antibolscevico, la “Suprema
Amministrazione della Regione Settentrionale”. [...] Poco tempo dopo [...] su proposta di Lockhart,
fu convenuto che Reilly si sarebbe occupato di tutte le trattative con i lettoni, da condurre a partire
dal 20 agosto in una casa sicura messa a disposizione dalla CEKA. Per finanziare il colpo di Stato,
Reilly forni la somma di 1.200.000 rubli, che Berzin consegno alla CEKA. [Berzin era infatti un
agente infiltrato della CEKA, ndr] Come i colleghi dell'MIlc, anche parecchi agenti americani e
francesi erano impegnati a dare assistenza a gruppi antibolscevichi. Il 25 agosto si tenne una
riunione di agenti alleati a Mosca nell'ufficio del console generale degli Stati Uniti, de Witt Poole,
cui partecipo anche il generale Lavergne, addetto militare francese. [...] Fu stabilito che, dopo
I'imminente partenza degli ultimi diplomatici alleati dalla Russia, sarebbero rimasti in loco alcuni
agenti a condurre operazioni di spionaggio e di sabotaggio: Reilly per la Gran Bretagna, il
colonnello Henri de Vertement per la Francia, e Xenophon de Blumental Kalamatiano (americano di
origine greca) per gli Stati Uniti. Pero assisteva alla conferenza anche un agente della CEKA: René
Marchand, un giornalista associato alla missione francese, che era diventato un sostenitore segreto
del bolscevismo e in seguito sarebbe stato uno dei fondatori del partito comunista francese. [...] Per
il momento Dzerzinskij preferi prender tempo e dare ai cospiratori alleati di Mosca e Pietrogrado
abbastanza corda per impiccarsi da soli. Quel divertente gioco del gatto con il topo fu interrotto il
30 agosto quando il capo della CEKA di Pietrogrado, M. Urickij, fu assassinato da un cadetto
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dell'accademia militare, e lo stesso Lenin fu ferito gravemente da un colpo d'arma da fuoco esploso
da una certa Fanja (Dora) Kaplan, socialista rivoluzionaria [...]. Secondo il resoconto sovietico degli
eventi, nelle prime ore del 31 agosto “gli agenti della CEKA iniziarono la liquidazione del complotto
Lockhart”».

4. LA NASCITA DELL'ARMATA ROSSA, L'ESERCITO PROLETARIO

«Ogni essere umano che ami la liberta deve pitl
ringraziamenti allArmata Rossa di quanti ne &
possa pronunciare in tutta la sua vita».

(Ernest Hemingway)®’ &

«Nessuna istituzione della Russia sovietica cessi [Hjils}
mai di attribuire all’Esercito il primo posto. La N
storia insegna che 1 governi i quali non
attribuiscono alle questioni militari un'importanza
primordiale portano i loro paesi alla rovina».
(Vladimir Lenin)® |

Se la CEKA lotta contro le manovre piu infide, nascoste e segrete messe in campo dalla
sovversione, essa non puo certo bastare contro le azioni esplicite, pubbliche, ampie e di
massa caratterizzate dalla controrivoluzione militare, nemico agente sia dal fronte esterno
che da quello “interno”. Tracciamo quindi questo breve profilo storico sulla formazione
dell'Armata Rossa: dalla Rivoluzione d'Ottobre in poi, un po' dappertutto, sotto 1'impulso
dei soviet, si viene creando la guardia rossa. E composta da volontari, uomini e donne, e da
soldati del vecchio esercito passati alla causa del partito bolscevico. I marinai del Baltico e
numerosi stranieri (cinesi, lettoni, ungheresi, ecc.) le forniscono un contributo efficace. I
capi di queste formazioni, con organici e armamento disparati, sono designati mediante
elezioni. Un comitato per gli affari militari, animato da Trockij, sovrintende al tutto.
L'insufficienza della guardia rossa di fronte agli avvenimenti e alle minacce che sorgono da
ogni parte diviene pero lampante e il decreto del 28 gennaio 1918 (giorno diventato in
seguito festa nazionale, celebrato come «Giorno dell Armata Rossa» ed attualmente come
«Giorno dei Difensori della Madrepatria») emanato dal Consiglio dei commissari del popolo
annuncia la creazione dellEsercito rosso degli operai e dei contadini. E un esercito di
classe, l'avanguardia del proletariato mondiale. Trockij, Commissario del Popolo per la
Guerra dal 1918 al 1923, impiega un'energia instancabile per organizzare questo esercito e
dotarlo di quadri efficienti, presi in maggioranza fra gli ufficiali del vecchio esercito. 11 22
aprile un nuovo decreto prescrive l'istruzione militare obbligatoria per tutti.

Attraverso la mobilitazione, verso la fine del 1918 I'Armata Rossa conta gia quasi 600 mila
uomini, saldamente disciplinati e ben armati. L'urgenza immediata & combattere le forze
controrivoluzionarie che in tutto il paese sorgono come funghi. Ne segue una lotta feroce
sulla quale torneremo in seguito. Basti per ora ricordare che se le Armate Bianche degli
zaristi e dei “liberali” perdono, € soprattutto perché nelle zone da loro controllate mostrano
tutta la differenza di classe tra la loro azione e quella bolscevica. Laddove comandano
infatti restaurano “la legge” e di conseguenza la proprieta privata, restituendo le terre ai

67 Citato in J. Versteegh, 60 anni fa: come l'Armata Rossa ha debellato la peste nera, Pbt.be-CCDP, 4 maggio
2005.

68 Citato in S. Andolenko, Storia dell'esercito russo da Pietro il Grande all Armata Rossa, Odoya, Bologna 2013
[1° edizione originale Histoire de l'Armée russe, Flammarion & Cie, Paris, 19671, p. 452.
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proprietari e rimettendo in causa le conquiste della Rivoluzione, alle quali tenevano le
masse delle classi contadine. La contraddizione lampante di tale atteggiamento e che nel
frattempo non esitano ad attuare requisizioni e saccheggi per finanziare il proprio esercito.
Serge Andolenko, che pure non nutre simpatie bolsceviche, ricordando che anche questi
ultimi procedono a requisizioni costanti per mantenere le proprie truppe, non puo che
scrivere che se talvolta i Bianchi vengono «ricevuti con fiori», spesso sono poi «ricacciati con
le maledizioni di un popolo amaramente deluso», mentre «la vittoria dei sovietici é dovuta
angitutto all'appoggio di cui godono presso vasti strati popolari», dovuto in primo luogo alla
diversita degli obiettivi per cui lottano i due eserciti. D'altronde il motto dell'antico esercito
zarista, spesso mantenuto da alcuni generali “bianchi”, & «Per la fede, lo Zar e la patria»;
quello dell'esercito sovietico «Per la nostra patria sovietica». L'immagine del Cristo sulle
bandiere e stata sostituita da una stella a cinque punte. L'esercito sovietico, nato come
esercito di classe, tendera a ridiventare un esercito nazionale in senso nuovo (sovietico, non
russo), nei cui ranghi servono, senza distinzione di origine sociale o razziale, tutti i cittadini
dell'URSS. Da notare il dato centrale del riferimento alla «patria», inteso non in senso
nazionalista ma di orgoglio per il proprio sistema economico-sociale rivoluzionario. Di tutto
cio sono coscienti i bolscevichi: «Questa guerra non é accidentale — dichiara Lenin nel 1914 —
é una fase inevitabile del capitalismo. Non é possibile intesa durevole con i concorrenti
capitalisti. Se dopo questa guerra non si avra un complesso di rivoluzioni, le guerre si
succederanno». Proseguendo cosi: «Anche in tempo di pace la guerra continua; del resto non é
che il proseguimento della politica con altri mezzi».

L'attenzione posta da Lenin alle questioni militari & dovuta da un lato all'attento studio alle
opere di Engels, dall'altro dalla lezione storica della sconfitta subita nel 1905. Scrive
Andolenko: «Non vi é dubbio che nel 1905, senza l'atteggiamento fermo dell'esercito che si
oppose vigorosamente ai discepoli di Lenin, il paese sarebbe stato precipitato nella rivoluzione e
nella guerra civile undici anni prima». Se la rivoluzione di Febbraio e l'azione dei Soviet
hanno posto le premesse per la disgregazione del plurisecolare esercito zarista, le modalita
della ricostruzione di un nuovo esercito avevano sollevato un certo dibattito durante 1'VIII
Congresso del Partito, specie tra i sostenitori delle milizie popolari che si oppongono
all'idea di ripristinare un esercito regolare. Alla fine ha la meglio Lenin: «O formeremo un
vero esercito regolare, saldamente disciplinato e cosi salveremo la repubblica, o periremo». La
costruzione di un esercito regolare e giudicata fondamentale in questa fase non solo per
difendersi, ma anche in vista dello scontro con gli eserciti dei capitalisti. Occorre ricordare
che in questo momento la pace di Brest-Litovsk non € ancora stata firmata e che, anche se
non si sono ancora scatenati in pieno gli interventi militari dei paesi occidentali, la Russia
continuera a vedere, fino al novembre 1918, una buona parte dei propri territori occidentali
europei occupati da 45 divisioni di fanteria (27 tedesche, 15 austriache e 3 turche). La
necessita di difendere la Rivoluzione € quindi una consapevolezza chiara per Lenin e
diventa una direttrice strategica per l'intero gruppo dirigente. Soltanto nel decennio 1918-
28 compaiono 243 opere dedicate alle questioni militari, individuando alla base della forza
di un esercito la stessa stabilita e forza del sistema economico-politico. Gia nel 1918 Lenin
proclama: «La storia é implacabile; ci pone dei problemi senza ambiguita, o perire o
raggiungere i paesi industriali». Fin da subito quindi, secondo Andolenko, «forte di questi
insegnamenti, il regime accorda all'esercito il primo posto, organizza le retrovie e si lancia
risolutamente verso l'industrializzazione», coniugando tutto cio con il mantenimento delle
principali conquiste rivoluzionarie di classe. Nei fatti in queste righe sono gia presenti le
linee direttrici che seguira il successivo gruppo dirigente sotto la leadership di Stalin.®

69 Ivi, pp. 432-449.
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4.1. LORGANIZZAZIONE MILITARE DELL'ESERCITO
DA TROCKIJ A STALIN

Come abbiamo visto, la formazione dell'Armata :
Rossa viene affidata a Lev Trockij, che ne
assume il comando supremo dal 1918 al 1923.
Trockij realizza e coordina il corpo militare
basandosi sulle teorie di Clausewitz e di Jaures,
progettando un esercito popolare di tipo nuovo §
pur dovendo mantenere, nel caos della guerra
civile, alcuni dei sistemi militari tradizionali. Il
reclutamento, inizialmente volontario, diventa
obbligatorio dal 29 maggio 1918 per gli uomini
dai 18 ai 40 anni. L'Armata rossa nasce senza il
saluto militare e un sistema definito di gradi
(viene istituito un ruolo di comando di basso
livello chiamato «comandante», ma con il ruolo simile a quello di un tenente), gli ufficiali
vengono scelti tramite elezioni, ma in seguito la nomina € operata dall'alto, tenendo conto
delle competenze specifiche. Per sostenere il reclutamento di massa, si organizzano formati
Commissariati Militari Regionali (voenkomat). Durante la guerra civile sono arruolati
ufficiali che avevano militato nel vecchio esercito zarista (come il Generale Aleksej
Brusilov), al fine di sfruttare le loro esperienze professionali. L'Armata Rossa, che dal 1919
ha un proprio stato maggiore, diventa la milizia nazionale e, dal 1922, l'esercito dellURSS.
Le autorita bolsceviche istituiscono una commissione speciale, sotto la supervisione di Lev
Glezarov, che ha il compito di reclutare ex-ufficiali e sorvegliare il loro operato. Nell'agosto
1920 si contano 315.000 ex-ufficiali, molti dei quali occupano il ruolo di «consiglieri
militari». Molti uomini dell'esercito imperiale, tra cui anche un membro del Consiglio
Militare Supremo, Mikhail Bonch-Bruevich, erano gia passati dalla parte dei bolscevichi
dopo la Rivoluzione d'Ottobre. Trockij introduce anche l'assegnazione ad ogni unita
dell'Armata rossa di un commissario politico (Politruk), con il ruolo di controllare e avallare
le decisioni dei comandanti militari. Tale presenza perde la sua importanza alla fine della
guerra civile. Il successo dell'Armata rossa contro gli eserciti bianchi nella guerra civile
(1917-1921) “mitizza” il corpo militare e permette allo Stato sovietico di sopravvivere. Lo
scrittore Thomas Seltzer ha affermato:

«Se Trockij non puo comprendere le piccole ridicole sottigliezze dell'etichetta diplomatica, né
l'astuzia del buon diplomatico, egli comprese completamente come trarre vantaggio da tutte le
moderne applicazioni e metodi di gestire un ufficio di guerra. Nessun ufficio di guerra sotto lo Zar
avrebbe potuto vantare l'ordine apportato da Trockij. Tutto funzionava come un orologio svizzero,
con energia ed efficienza. [...] Nell'Armata Rossa, egli dispone di tutti i giovani energici uomini
della nazione assemblati e sotto la sua diretta influenza. Egli s'é preso carico della loro educazione.
La maggioranza di loro ha imparato a leggere e scrivere nelle sue scuole militari. Il modo in cui loro
esprimono questo fatto & che lui ha dato loro “nuovi occhi”. [...] Trockij & I'idolo dell'Armata Rossa.
Il suo vigore fisico sbalorditivo ed il suo ordine ben poco russo, il suo coraggio personale ed il suo
disprezzo incurante delle abitudini fanno apparire i suoi predecessori come ottusi e retrogradi. Egli
ha creato nei suoi allievi una profonda insoddisfazione per tutto cio che & vecchio e logoro. Questi
giovani uomini arrivano dai villaggi di ogni provincia della Russia. Quando tornano nelle loro case
essi guardano al villaggio con disapprovazione e col desiderio di cambiare ogni cosa. In breve
tempo, a causa delle loro conoscenze superiori, essi diventano uomini importanti, guidando i loro
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Soviet locali e presenziando ai Congressi di Mosca. Egli sa come attirare giovani audaci da ogni
dove. La sua scuola favorita, 1'Accademia Militare di Mosca, dove lo stato maggiore viene
addestrato, € piena di questi soldati di fortuna [...]. Ai soldati € anche insegnato l'interesse verso il
culturismo e giochi tipo il rugby. Ci fu molto eccitamento nellArmata Rossa quando la squadra
russa sconfisse una squadra composta da delegati stranieri al Terzo Congresso dell'Internazionale a
Mosca. I soldati sono anche spronati a frequentare gallerie d'arte e teatri. Nei club militari si
tengono esibizioni artistiche e conferenze sull'arte. Qui i soldati possono anche scrivere e mettere in
scena loro proprie rappresentazioni; molte di queste sono a proposito della rivoluzione e lasceranno
presto senza dubbio il posto ad epiche patriottiche. Trockij crede nella pace. Me lo ha ripetuto quasi
ogni volta che ho parlato con lui, ma egli &, nondimeno, un apostolo della forza. “Il momento piu
felice della mia vita”, ha detto, “é stato quando ho pensato di trasformare l'Armata Rossa in un esercito
del lavoro per ricostruire la Russia”. Trockij avrebbe probabilmente organizzato con successo questo
esercito del lavoro, rendendolo un vero e proprio esercito, con ferree regole e disciplina militare. Un
esercito e il perfetto strumento di lavoro per Trockij. Egli preferisce un esercito del lavoro anziché
un esercito militare perché il costruire lo rende pit felice del distruggere».”

Nel 1923 Trockij viene sostituito da Frunze, il primo marxista che si sia specializzato in
questioni militari. I1 periodo 1924-28 diventa quello dell'organizzazione dell'esercito,
attraverso una maggiore formazione costituita in maniera specialistica nelle accademie
militari. Viene fondata una Societa di scienze militari con ramificazioni in tutto il paese. Si
¢ parlato di inizio della «controrivoluzione stalinista», ma in realta gia nel 1918 Frunze
incoraggia questi sforzi di professionalizzazione: «per l'inizio sarebbe molto utile conoscere a
fondo tutto quello che c'era di positivo nella civilta borghese. Imparate, formate delle forze
giovani, ma non affrettatevi a proclamare la teoria dell'arte militare proletaria. Rischiereste di
cadere nella presunzione comunista». Frunze dedica un grande sforzo per elevare il livello
intellettuale dell'esercito. Studia i problemi economici che pone una guerra moderna e
indica le vie di sviluppo dell'economia dellURSS. Cid avra un certo peso nelle
considerazioni politiche con cui si dara precedenza all'industria pesante rispetto a quella
leggera. Frunze e infatti convinto che la guerra sara destinata ad essere una guerra di
macchine, pur rimanendo fondamentale il fattore umano. Con la sua morte (1928) la guida
dell'Armata Rossa passa a TuchaCevskij, generale di epoca zarista “convertito” e anch'egli
teorico della “meccanizzazione” dell'esercito. E sotto la sua direzione che si torna alle
antiche forme degli eserciti regolari e si ricostruisce un corpo di ufficiali. Su di lui pero
arriveranno i sospetti di complotti controrivoluzionari, come avremo modo di vedere piu
avanti. Durante la seconda guerra mondiale la direzione totale dell'Armata Rossa passa
direttamente nelle mani di Josif Stalin, che la condurra alla vittoria sul nazifascismo. Stalin
ha lasciate scritte anche le sue riflessioni sui «principi essenziali sui quali debba essere
costruita la potenza di un esercito». Eccoli, nell'ordine in cui li classifica:

«1. Solidita nelle retrovie. “La migliore forza armata sara distrutta — dice Lenin — se non trarra la sua
forza da retrovie solide, e non avra il sostegno e la simpatia della popolazione”. Non € questo
l'insegnamento del 1905 e del 1917? L'esercito che non € sostenuto moralmente da tutta la nazione,
che non riceve dalle retrovie tutto quello che gli occorre per vivere e per combattere, € condannato
alla disfatta, quali che siano le sue virtii. E l'organizzazione della nazione in tempo di guerra che
determina la potenza dell'esercito.

2. Il morale e la prima virtt di un esercito efficace. Il morale e la sua esaltazione a mezzo
dell'educazione sono posti da tutti i grandi condottieri russi in primissimo piano: per combattere
bene occorre voler combattere e non si combatte bene se non quando la causa che si difende &
giusta o appare tale. “L'uomo non teme la morte se si batte per una causa giusta. Il morale é il fattore

70 Citato in Lev Trotsky, Sitocomunista.it.
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determinante” (Stalin). “La funzione decisiva — dice Frunze — non appartiene al materiale. Dietro al
materiale si trova sempre un uomo vivente, senza il quale la tecnica é cosa morta”. Occorre un ideale
per infiammare i cuori umani.

3. Il numero e l'addestramento. Passiamo al
numero, “i grossi battaglioni hanno sempre
ragione”. L'addestramento sottintende sia
un'istruzione solida, pratica, continua, mirante
esclusivamente a cid0 che e necessario per la
guerra, che la necessita di essere sempre pronti A®
a entrare in campagna. Occorre vivere sul piede |
di guerra. Pietro e Suvorov lo preconizzavano e
i sovietici vogliono essere “in stato di
mobilitazione permanente” (Cuvikov).

4. Armamento e materiale. Fornire all'esercito
un materiale e un armamento superiore a quello
del nemico € un imperioso dovere per i
governanti dello Stato. L'oblio di questo
principio da Nicola I in poi e costato all'esercito russo inutili effusioni di sangue nel 1854-55, nel
1877 e soprattutto nel 1914-18. “Il nostro paese ha realizzato un'industria socialista, base materiale
ferma per lorganizzazione delle forze armate. Noi abbiamo fabbriche di primissimo ordine che
producono materiale di ogni genere” (Stalin).

5. Il valore dei quadri. La selezione dei quadri, basata sul merito, sul valore e il rendimento,
effettuata alla prova del fuoco, &€ sempre stata auspicata dai grandi capitani russi. “In nessun luogo si
richiede a un uomo tanta elasticita, intelligenza, fermezza e volonta quanto a un capo militare durante
il combattimento. Dal valore dei quadri, dalla loro preparazione, dipende il rendimento dell'esercito”
(Cuvikov). “La storia mostra che eserciti possenti sono stati battuti perché i loro capi avevano mancato
di fermezza”».”"

Nel suo periodo di massima espansione d'organico, durante la seconda guerra mondiale,
I'Armata Rossa diretta dal PCUS di Stalin e arrivata a contare 11 milioni di effettivi tra
ufficiali, sottufficiali e soldati. Dopo la vittoria sulla Germania nazista il numero € stato
ridotto a circa 3 milioni. Nel 1946 la denominazione Armata Rossa venne, almeno
ufficialmente, modificata in Armata Sovietica.

5. LE STORICHE CONQUISTE RIVOLUZIONARIE
DEGLI SCHIAVI AL POTERE

«Lenin si mosse con straordinaria risolutezza emanando decreti di forza impressionante, che riunivano
il meglio delle tradizioni socialiste, democratiche e persino liberali. Quello sulla pace arrivo solo due ore
dopo Uarresto del governo, seguito il giorno stesso da quello sulla terra. Entrambi furono approvati dal
Congresso nagionale dei soviet, nella sua prima seduta, assicurando in qualche modo la legittimita del
nuovo potere. Il 15 novembre un nuovo decreto proclamava l'uguaglianza e la sovranita dei popoli
dell’ex impero, riconoscendone il diritto all’autodeterminazione e alla secessione. Esso fu presto seguito
da altri provvedimenti che abolivano la pena di morte [...] e introducevano il controllo operaio, nonché
misure liberali in materia di previdenza sociale, istruzione ecc. L'impatto fu enorme, sia nel paese, dove
queste misure, tanto desiderate, rafforzarono Uappoggio al governo di buona parte delle campagne,
dell’esercito e delle minorange nagionali, sia fuori di esso». (Andrea Graziosi)”

71 S. Andolenko, Storia dell'esercito russo, cit., pp. 450-451, 486-487.
72 A. Graziosi, L'Urss di Lenin e Stalin, cit., p. 93.
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Perché tanto furore, interno ed esterno, contro il regime bolscevico? Perché & stato
necessario costruire la CEKA e la possente Armata Rossa? Di seguito una sintesi schematica
delle conquiste sociali e politiche ottenute dalla Rivoluzione Bolscevica. La maggior parte di
questi provvedimenti viene attuata per la prima volta nella Storia dellUmanita, e non
poteva di conseguenza non scatenare la pit furiosa opposizione di quelle classi sociali che
per secoli hanno goduto di immensi privilegi e soprusi spazzati via in pochi mesi:

-il  decreto sulla terra impone
l'immediata distribuzione, senza
indennizzo, delle terre dei grandi
proprietari terrieri ai contadini privi di
terra;

-con il decreto sulla pace si propone a
tutti i belligeranti di aprire trattative
per una pace «giusta e democratica»,
accompagnate da un immediato
armistizio di almeno tre mesi;

-al  vecchio sistema giudiziario si

GLISCHIAVIHAN ‘ )
SCHIAVI CON CAPERTA PROCLAMAZIONE DELLA

sostituiscono i tribunali del popolo di EEFEETIRRTYTEIEYS PR GUEnilh ™AS

tipo elettivo; PER LA RIPARTIZIONE DEL BOTTINO m-'l}np GUERRA

_la polizia Viene Sostituita da una SCHIAVI DI TUTTE LE NAZIONI CONTROGLI SCHIAVISTI DI

TUTTELE NAZIONI!”

milizia operaia;
-viene realizzata la completa separazione tra Stato e Chiesa;

-¢ introdotto il matrimonio civile, con uguali diritti per entrambi i coniugi, e il divorzio;

-la donna ottiene la totale parita di diritti rispetto all'uomo; dal 1920 ottiene anche il diritto
di aborto;

-viene legalizzata 'omosessualita;

-la giornata lavorativa viene ridotta a otto ore;

-nell'esercito sono cancellate le differenze di trattamento fra soldati e ufficiali;

-sono nazionalizzate tutte le banche private;

-il commercio estero diventa monopolio dello Stato;

-la flotta mercantile e le ferrovie vengono statalizzate; le fabbriche sono affidate
direttamente agli operai;

-vengono denunciati tutti gli accordi internazionali, compresi quelli segreti;

-si annuncia la sospensione del rimborso dei prestiti ottenuti all'estero dal regime zarista;
-viene vietata completamente ogni tipo di discriminazione di razza, etnia, nazionalita,
identita sessuale.

Nel prosieguo del capitolo approfondiremo alcuni di questi aspetti, di particolare attualita e
rilevanza, al fine di far capire la reale portata rivoluzionaria di tali misure, riservandoci di
concentrarci piu avanti sull'approfondimento degli altri nei capitoli successivi.

Per comprendere pero davvero quale sia il senso storico profondo nella Storia dell'Umanita
della Rivoluzione d'Ottobre, lasciamo la parola a Lenin, che in questo passo memorabile del
1921 lo spiega in maniera impeccabile:

«La borghesia e i pacifisti, i generali e i piccoli borghesi, i capitalisti e i filistei, tutti i cristiani
credenti e tutti i paladini della II Internazionale e della Internazionale due e mezzo insultino pure
furiosamente questa rivoluzione. Con tutto il loro torrente di malvagita, di calunnie e di menzogne
essi non oscureranno il fatto, d'importanza storica mondiale, che, per la prima volta dopo centinaia
e migliaia di anni, gli schiavi hanno risposto alla guerra tra i padroni di schiavi con l'aperta
proclamazione della parola d'ordine: trasformiamo questa guerra tra schiavisti per la ripartizione
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del bottino in una guerra degli schiavi di tutte le nazioni contro gli schiavisti di tutte le nazioni! Per
la prima volta dopo centinaia e migliaia di anni questa parola d'ordine si é trasformata, da confusa e
impotente aspettazione, in un programma politico chiaro e preciso, in una lotta attiva di milioni di
oppressi sotto la guida del proletariato, in una prima vittoria del proletariato, in una prima vittoria
della causa dell'unione degli operai di tutti i paesi contro I'unione della borghesia delle diverse
nazioni, di quella borghesia che fa la guerra e conclude la pace a spese degli schiavi del capitale, a
spese degli operai salariati, a spese dei contadini, a spese dei lavoratori.

Questa prima vittoria non € ancora una vittoria
definitiva ed & stata ottenuta dalla nostra
rivoluzione d'ottobre attraverso ostacoli e difficolta g
senza uguali, sofferenze inaudite, attraverso una }
serie di insuccessi e di errori grandissimi da parte
nostra. Come se, da solo, un popolo arretrato avesse
potuto vincere senza insuccessi e senza errori le
guerre imperialiste dei paesi pil potenti e piu
avanzati del mondo! Noi non abbiamo paura di
riconoscere i nostri errori e 1li esaminiamo
spassionatamente per imparare a correggerli. Ma il
fatto rimane: per la prima volta, dopo centinaia e
migliaia di anni, la promessa di “rispondere” alla -
guerra tra gli schiavisti con la rivoluzione degli schiavi contro tutti gli schiavisti € stata mantenuta
fino in fondo e lo & stata malgrado tutte le difficolta. Noi abbiamo cominciato quest'opera. Quando,
entro che termine precisamente, i proletari la condurranno a termine? Ed a quale nazione
apparterranno coloro che la condurranno a termine? Non & questa la questione essenziale. E
essenziale il fatto che il ghiaccio € rotto, la via & aperta, la strada & segnata».”

5.1. IL PROGETTO BOLSCEVICO DI REGOLAMENTO
DEL CONTROLLO OPERAIO

Pubblichiamo il primo atto di politica industriale del nuovo governo sovietico, apparso sulla
Pravda pochi giorni dopo la presa del Palazzo d'Inverno. Scritto da Vladimir Lenin fra il 26
e il 31 ottobre (8-13 novembre) 1917, esce sulla Pravda n° 178 il 16 novembre (3
dicembre) 19177* e rimane tuttora un programma attualissimo:

«1. In tutte le imprese industriali, commerciali, bancarie,
agricole ed altre, con non meno di cinque operai e impiegati
(complessivamente), o con un giro d'affari di non meno di
10.000 rubli all'anno, si instaura il controllo operaio sulla
produzione, sulla conservazione e sulla compra e la vendita di
tutti i prodotti e delle materie prime.

2. 1l controllo operaio & esercitato da tutti gli operai e
impiegati dell'azienda, sia direttamente se limpresa ¢
abbastanza piccola per permetterlo, sia attraverso i loro
rappresentanti elettivi che debbono essere designati
immediatamente nelle assemblee generali. Si faranno i verbali
delle elezioni e i nomi degli eletti saranno comunicati al
governo ed ai soviet locali dei deputati operai, soldati e
contadini.

3. Senza l'autorizzazione dei rappresentanti eletti dagli operai e dagli impiegati & assolutamente

73 V. Lenin, Per il quarto anniversario della Rivoluzione d'Ottobre, Pravda, n° 234, 18 ottobre 1921.
74 Disponibile anche su CCDP.
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proibita l'interruzione della produzione o del funzionamento delle aziende che hanno
un'importanza per tutto il paese (vedi par. 7) come pure ogni modificazione nel loro andamento.

4. Per questi rappresentanti eletti si devono aprire tutti i libri e i documenti senza eccezione, come
pure tutti i depositi e le riserve di materiali, di strumenti di lavoro e di prodotti senza nessuna
eccezione.

5. Le decisioni dei rappresentanti eletti dagli operai e dagli impiegati sono impegnative per i
proprietari dell'azienda e possono essere revocate soltanto dai sindacati e dai congressi.

6. In tutte le aziende che hanno importanza per tutto lo Stato, tutti i proprietari e tutti i
rappresentanti degli operai e degli impiegati eletti per l'esercizio del controllo operaio sono
dichiarati responsabili davanti allo Stato dell'ordine e della disciplina piu rigorosi e della protezione
dei beni. I colpevoli di negligenza, di occultamento delle riserve, dei rendiconti, ecc., sono puniti
colla confisca di tutti i loro averi e colla reclusione fino a cinque anni.

7. Sono considerate aziende che hanno un'importanza per tutto lo Stato, tutte le aziende che
lavorano per la difesa del paese nonché quelle legate, in un modo o nell'altro, alla produzione dei
generi necessari all'esistenza della popolazione.

8. I Soviet dei deputati operai e le conferenze dei comitati locali di fabbrica e di officina, come pure
i comitati degli impiegati, nelle riunioni generali dei loro rappresentanti, fissano norme piu
particolareggiate per il controllo operaio».

5.2. IL POTERE AI LAVORATORI

Si dice spesso che il regime che ne € seguito non abbia rispettato il mandato di dare il
potere ai Soviet, avviando una dittatura repressiva proprio verso gli stessi lavoratori.
Lasciamo la parola a Thomas Kenny” per rispondere a queste accuse:

Manifesto Sovietico: |
«Le mani operaie e libere dei kolchoz all’industria»

«gli apologeti del capitalismo sostengono che,
qualunque siano gli altri difetti, il capitalismo &
pit “democratico” del socialismo reale.
Sciocchezze. Se con la parola “democrazia” si
intende il potere delle persone che lavorano,
allora 1'Unione Sovietica aveva caratteristiche
democratiche che superavano ogni societa
capitalistica. Lo Stato sovietico aveva una
maggiore percentuale di lavoratori coinvolti nel =
Partito e nel governo di quanto capitava ai partiti e governi dei paesi capltahstl I grado d1
uguaglianza di reddito, il grado di istruzione gratuita, sanita e altri servizi sociali, le garanzie di
occupazione, l'eta di pensionamento, la mancanza di inflazione, i sussidi per la casa, il cibo e gli
altri bisogni essenziali e cosi via, hanno reso evidente che si trattava di una societa che funzionava
in base agli interessi di classe dei lavoratori. Gli sforzi epici per costruire l'industria e 1'agricoltura
socialiste e per difendere il paese durante la seconda guerra mondiale non sarebbero stati possibili
senza una attiva partecipazione popolare. Trentacinque milioni di persone sono state coinvolte nei
soviet (consigli). I sindacati sovietici avevano poteri che travalicavano quelli abituali, come gli
obiettivi della produzione, i licenziamenti e le loro scuole e centri vacanze che pochi (se esistono)
sindacati dei paesi capitalistici potevano pretendere. A meno che non ci sia un'enorme pressione dal
basso, gli Stati capitalisti non mettono mai in discussione la proprieta aziendale. I sostenitori della
superiorita della democrazia occidentale ignorano lo sfruttamento di classe, si concentrano sul
processo e non sulla sostanza e danno merito al capitale per la democrazia capitalista, non ai suoi
veri difensori e promotori, la moderna classe operaia. Confrontano i risultati della democrazia

75 Marxism-Leninism Today, Lezioni di socialismo del XX secolo, Mltoday.com-CCDP, 30 marzo 2015.
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capitalista al suo passato, ma in modo asimmetrico, confrontano i risultati della democrazia
socialista con un ideale immaginato. Rapporti simili potrebbero essere fatti rispetto ad altri paesi
socialisti.

L'Unione Sovietica non solo ha eliminato le classi sfruttatrici del vecchio ordine, ma ha anche
abolito 1'inflazione, la disoccupazione, la discriminazione razziale e nazionale, l'estrema poverta e le
stridenti disuguaglianze di ricchezza, reddito, istruzione e opportunita. In cinquant'anni, il paese e
passato da una produzione industriale che era solo il 12% di quella degli Stati Uniti, per
raggiungere 1'80%, con la produzione agricola che si posiziona all'85% di quella Usa. Nonostante il
consumo pro capite sovietico sia rimasto inferiore a quello degli Stati Uniti, nessuna societa aveva
mai aumentato gli standard di vita e di consumo cosi rapidamente, in un periodo di tempo cosi
breve, ripartito fra tutte le persone. L'occupazione era garantita. L'istruzione gratuita era disponibile
per tutti, dalla scuola materna, alle scuole secondarie (generali, tecniche e professionali), alle
universita e alle scuole dopo lavoro. Oltre all'insegnamento gratuito, gli studenti post-secondari
ricevevano uno stipendio per vivere. L'assistenza sanitaria gratuita esisteva per tutti, con circa il
doppio dei medici per persona rispetto agli Stati Uniti. I lavoratori infortunati o malati avevano la
garanzia del lavoro e le indennita di malattia. A meta degli anni 1970, i lavoratori avevano in media
21,2 giorni lavorativi di ferie (un mese di vacanza) e potevano contare su convalescenziari e centri
benessere ed i campi per bambini erano gratuiti o sovvenzionati. I sindacati avevano il potere di
veto sui licenziamenti e quello di richiamare i direttori. Lo Stato regolamentava tutti i prezzi e
sovvenzionava il costo dei prodotti alimentari di base e della casa. Gli affitti rappresentavano solo il
2-3% del bilancio familiare; acqua e servizi pubblici solo il 4-5%. Non esistevano esclusioni abitative
a causa del reddito. Sebbene alcuni quartieri fossero riservati agli alti funzionari, altrove direttori di
impianti, infermieri, professori e bidelli vivevano fianco a fianco.

Il governo includeva la crescita culturale e intellettuale come parte dello sforzo per migliorare il
tenore di vita. Le sovvenzioni statali mantenevano il prezzo dei libri, dei periodici e degli eventi
culturali al minimo. Come risultato, i lavoratori possedevano spesso le loro biblioteche e la famiglia
media sottoscriveva quattro periodici. L'Unesco riporta dati secondo cui i cittadini sovietici
leggevano piu libri e vedevano pit film di qualsiasi altro popolo al mondo. Nel 1983, il sociologo
americano Albert Szymanski analizzo una serie di studi occidentali sulla distribuzione del reddito e
gli standard di vita sovietici. Egli scopri che le persone piu pagate in Unione Sovietica erano
importanti artisti, scrittori, professori, amministratori e scienziati, che guadagnavano stipendi
altissimi da 1.200 a 1.500 rubli al mese. I principali funzionari del governo guadagnavano circa 600
rubli al mese, i direttori d'impresa 190-400 rubli al mese e gli operai circa 150 rubli al mese. Di
conseguenza, i redditi piu alti erano pari a solo 10 volte il salario del lavoratore medio, mentre negli
Stati Uniti i capi aziendali piti pagati ricevono 115 volte il salario degli operai. I privilegi forniti con
le alte cariche, come negozi speciali e automobili ufficiali, sono rimasti piccoli e limitati e non
hanno compensato una continua tendenza quarantennale verso un maggiore egualitarismo. La
tendenza opposta si € verificata nel principale paese capitalista, gli Stati Uniti, dove alla fine degli
anni 1990, i capi d'azienda incassavano 480 volte il salario del lavoratore medio. Sebbene la
tendenza al livellamento di salari e redditi abbia creato problemi, il generale livellamento delle
condizioni di vita in Unione Sovietica rappresentava un'impresa senza precedenti nella storia
umana. La perequazione e stata favorita da una politica dei prezzi che fissava il costo dei lussi al di
sopra del loro valore e quello delle necessita al di sotto. E stato favorito anche da un sempre
crescente “salario sociale”, cioe dalla fornitura di un numero crescente di benefit sociali gratuiti o
sovvenzionati. Oltre a quelli gia citati, essi includevano i congedi di maternita pagati, i servizi
all'infanzia poco costosi e delle pensioni generose. Szymanski concludeva che “mentre la struttura
sociale sovietica potrebbe non corrispondere all'ideale comunista o socialista, é sia qualitativamente
diversa, sia piu egualitaria di quella dei paesi capitalisti occidentali. Il socialismo ha fatto radicalmente
la differenza a favore della classe operaia”>.
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5.3. L'INVENZIONE DELLISTRUZIONE
PUBBLICA, LAICA, UNIVERSALE E GRATUITA

«Una vera democragia pero non puod limitarsi a N e S R S R
sconfiggere lanalfabetismo, né arrestarsi una volta ISTRUZIONE TOTALMENTE
raggiunta Uistruzione elementare per tutti. Essa deve porsi PUBBLICA, LAICA,

il compito di organizzare scuole uniformate, di vari livelli, UNIVERSALE, GRATUITA

laiche. [...] il o naturale attr [ vari livelli ey ey

aiche. [...] il passaggio naturale attraverso i vari livelli ROBA DA SOCiALISHO
o

scolastici, fino all’universita — Uascesa al massimo livello — ==he
deve dipendere esclusivamente dall’attitudine dell’allievo e (

non dalle possibilita economiche della famiglia. [...] I
lavoratori [...] devono pero ricordare che Uistruzione é lo
strumento piu importante che essi hanno nella lotta per
un migliore avvenire e per il loro sviluppo intellettuale.
Anche se nel bilancio dello Stato altre voci potranno
venire ridotte, le spese per listruzione dovranno
mantenersi elevate. Un grosso bilancio della pubblica
istruzione é l'orgoglio e la gloria di una nazione».

(Dal Decreto sulllstrugione Pubblica, firmato dal
Commissario del Popolo per l'Istruzione, A. V. Lunacarskij)”®

Una conquista unica della costruzione del Socialismo in Unione Sovietica e la completa
eliminazione dell'analfabetismo e il rapido aumento del livello di istruzione. In base al
censimento del 1897, soltanto il 22% della popolazione sa leggere e scrivere: tra le donne
la percentuale scende al 12%. Appena prima della Rivoluzione d'Ottobre del 1917, la
percentuale dei russofoni maschi alfabetizzati sale al 37,9%, mentre quella delle russofone
femmine e stabile al 12,5%. Fin dai primi momenti, il governo Sovietico fa uno sforzo
colossale per colmare queste lacune. I numeri parlano da soli: approssimativamente 50
milioni di adulti hanno imparato a leggere e scrivere negli anni tra il 1920 ed il 1940; nel
1937, il 75% della popolazione totale sa leggere e scrivere. Nel primo decennio del 1960,
l'analfabetismo € stato completamente eliminato. Tale obiettivo & stato raggiunto grazie ad
un programma generale ed unificato creato dal governo Sovietico (il likbez) che includeva:
listituzione della libera educazione per ogni bambino, la creazione di un programma
sociale educativo prescolare, libera e gratuita accessibilita agli studi universitari per operai
e contadini, creazione di migliaia di asili d'infanzia, scuole elementari, medie e superiori. Il
numero di persone che hanno raggiunto la laurea universitaria &€ aumentato dai 1,2 milioni
del 1939 ai 21 milioni della fine degli anni '80. Dal 1918 al 1990, pit di 135 milioni di russi
hanno completato gli studi universitari. Mentre nel mondo capitalista il diritto all'istruzione
viene sottoposto al profitto ed alle privatizzazioni, gli studenti in URSS hanno libero e
gratuito accesso ad ogni livello di istruzione. Non ci sono rette da pagare nell'Unione
Sovietica per accedere ai piu alti livelli di educazione, inoltre vi € completo accesso
all'assicurazione medica come a vari sport ed eventi culturali.

E ormai opinione comune che I'educazione sovietica sia stata una delle migliori al mondo. Il
sistema educativo sovietico e organizzato attraverso l'istituzione nel 1917 del Narkompros,
ovvero il Commissariato del popolo per listruzione della RSFS Russa e dell’'Unione

76 Edizione di riferimento: J. Reed, Dieci giorni che sconvolsero il mondo, Editori Riuniti, Roma 1997 [1°
edizione originale Ten Days That Shook the World, Boni & Liveright, New York 1919]. In questo caso il
passaggio in questione e riportato nell'edizione BUR Rizzoli, Milano 2017, dove sono riportati in
appendice tutti i decreti rivoluzionari del 1917.
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Sovietica, organo deputato alla gestione dell’educazione, delle scuole e della cultura,
suddiviso in vari settori di insegnamento (letteratura, scultura, pittura ecc). Il
commissariato (dal 1948 Ministero dell’Educazione del popolo), dal 1917 al 1929, e
guidato da Anatolij Vasil’eviC LunacCarskij. L’ideologia riveste un ruolo molto importante,
specie per aiutare gli insegnanti a motivare gli alunni. Alla fine delle lezioni gli insegnanti
rimangono a scuola, non retribuiti, per aiutare gli studenti meno brillanti. Talvolta sono gli
stessi studenti che si preoccupano di seguire i compagni il cui rendimento e piu difficoltoso.
Un simile approccio si dimostra valido soprattutto per materie come la fisica, la
matematica, la chimica, etc.

Durante I'epoca sovietica si dedica molta attenzione alla metodologia dell’insegnamento: la
collaborazione con le piu autorevoli scuole di pedagogia ¢ intensa e la compilazione dei
testi scolastici € oggetto di scrupoloso lavorio. Esistono appositi istituti dedicati alla
preparazione del personale docente e diverse societa sono impegnate nella divulgazione
della scienza. Viene persino sviluppata una rete di riviste scientifiche a carattere
divulgativo. La scala di valutazione degli studenti verte su cinque livelli; sopravvive un
ambiente formale e una dura disciplina in classe e uniformi scolastiche standard, come il
vestito nero con colletto bianco per le ragazze e la camicia bianca con pantaloni corti neri
per i ragazzi. Come metodologia di insegnamento, agli studenti russi viene sempre svelata
la risposta corretta senza pero spiegare le ragioni per cui tale risposta sia esatta. L’autorita
dell'insegnante & assoluta e indiscutibile. Stando alle statistiche ufficiali, nell'Urss degli anni
'70 e '80 vivono complessivamente un milione e mezzo di scienziati, mentre coloro che
lavorano nel campo scientifico, come la ricerca, sono quattro milioni e mezzo e
rappresentano quasi il 4% dell’economia nazionale. Nell’'Urss dei primi anni '70, su 10.000
individui impegnati nell’economia nazionale, 100 lavorano nel settore scientifico. Negli
USA tale cifra ammonta nello stesso periodo a 71 e in Gran Bretagna a 49. Ogni 10.000
lavoratori impegnati nei settori manifatturiero ed edilizio vi sono 234 lavoratori scientifici;
in rapporto, negli USA ve ne sono 205 e in Gran Bretagna 116. La professione di scienziato
¢ una delle professioni di massa: questo spiega perché i bambini sovietici abbiano vissuto
nell’era del culto della scienza. Anche la rete di lezioni supplementari e assai sviluppata:
ogni scuola conta diversi circoli di apprendimento gratuiti, diretti non solo dagli stessi
insegnanti, ma anche da specialisti esterni. La professione dell’insegnante gode inoltre di
grande prestigio, tanto che dal 30 dicembre 1977 si istituisce perfino il titolo di «maestro
del popolo dell'Unione Sovietica», conferito a professori della scuola secondaria sovietica e
delle scuole professionali, nonché a impiegati di istituzioni educative che abbiano
conseguito risultati particolarmente brillanti. L'obbligatoria presenza di istituti pedagogici
anche nei villaggi e nei paesi piu piccoli favorisce I'arrivo di nuovi insegnanti in quelle zone.
Durante l'era sovietica quasi ogni citta conta due scuole o istituti tecnici, a indirizzo
agricolo e pedagogico. Il culto della scienza e la convinzione — instillata negli insegnanti —
che il ruolo da essi rivestito sia di «missionari della scienza» contribuiscono a creare
I'eccezionale sistema scolastico sovietico. Il sistema della scuola primaria e secondaria
dell’URSS rimane ad oggi un modello di eccellenza: negli anni ‘70 la preparazione degli
studenti universitari statunitensi o tedeschi non sarebbe stata sufficiente a soddisfare gli
standard dei programmi di fisica offerti presso le scuole secondarie sovietiche. I numerosi
cambiamenti sopraggiunti dopo il 1991 hanno perd seriamente alterato il sistema
dell'insegnamento scolastico. Nel 2000, nella Russia ormai capitalista, il 40% degli studenti
universitari paga le rette. La restaurazione del capitalismo nel paese ha portato alla
distruzione del carattere libero e gratuito dellistruzione. Le indiscusse conquiste del
Socialismo nell'educazione sono state internazionalmente riconosciute dalle comunita
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scientifiche degli stati capitalisti. La frase “Ivan sapeva quello che Johnny non sa”, diventata
oggetto di ricerca negli Stati Uniti, & caratteristica. Specialmente dopo i trionfi sovietici nel
settore delle scienze, incluse le conquiste spaziali, nessuno puo discutere la superiorita del
socialismo nel campo dell'educazione.””

Dopo quanto letto possiamo constatare l'arretratezza relativa della Costituzione
Repubblicana Italiana, che regola il diritto allo studio con l'articolo 34:

«La scuola é aperta a tutti. L'istruzione =g qi
inferiore, impartita per almeno otto anni, é lﬂl“inn'

obbligatoria e gratuita. I capaci e meritevoli,
anche se privi di mezzi, hanno diritto di
raggiungere i gradi pitl alti degli studi. La |
Repubblica rende effettivo questo diritto con
borse di studio, assegni alle famiglie ed altre
provvidenze, che devono essere attribuite per
CONCOrso».

E evidente infatti che questo articolo, pur
ispirato  dalle conquiste socio-culturali
ottenute dal sistema sovietico, non riesce a
garantire un confronto adeguato con i diritti
presenti nei sistemi socialisti. La borghesia cerca tuttora di distruggere tale pur insufficiente
modello di scuola pubblica per privilegiare la propria idea di scuola privata, mercificata,
gerarchica e confessionale, in cui troviamo esaltati soprattutto i vasti interessi economico-
finanziari della Chiesa e l'esaltazione tecnocratico-liberista di universita come la Bocconi.

5.4. LA PEDAGOGIA RIVOLUZIONARIA DI MAKARENKO

Come hanno affrontato i sovietici il nesso tra alienazione e pedagogia? Con Cristina
Carpinelli ricordiamo l'attualita dell'insegnamento di Anton Semenovi¢ Makarenko”®:

«Nei primi decenni del Novecento, il pedagogista sovietico Makarenko si accingeva a realizzare
nella Repubblica dei Soviet un grande progetto educativo: la formazione dell’homo novus
necessario alla costruzione del socialismo. Un progetto che, alla luce dei cambiamenti intercorsi
nell’'ultimo ventennio del secolo scorso in tutti i paesi dell’Est europeo, sembrerebbe sconfitto. Ci
sono, tuttavia, pit che validi motivi per “riabilitare” il pensiero pedagogico di Makarenko, dato che
la scommessa di un’educazione intesa come strumento di cambiamento e progresso civile costituisce
ancora oggi, agli inizi del terzo millennio, una meta importante per la pratica formativa delle nuove
generazioni; soprattutto in un contesto, quello globalizzato, che le vede sempre piti atomizzate e
frammentate anche in quei luoghi istituzionalmente deputati alla loro crescita sociale e culturale.
Attraverso le opere di Makarenko, a cominciare dal Poema Pedagogico (I'opera piu tradotta e
studiata), possiamo scoprire un metodo originale di emancipazione e riscatto della gioventl, che
liberato del peso dei suoi eccessi ideologici e camerateschi puo trovare rispondenza nel mondo
attuale. Nel passato recente, il paradigma didattico makarenkiano & stato valido punto di
riferimento per Don Bosco, per la Scuola di Barbiana di don Lorenzo Milani e per le straordinarie
esperienze di Paulo Freire in alcuni paesi del’America latina. Makarenko s’immerge negli abissi

77 Fonti usate: N. Mottas, Why Socialism is superior to Capitalism - The achievements of Socialist construction
in the Soviet Union, Communismgr.blogspot.it-CCDP, 20 settembre 2016; N. Savitskaya, Il sistema
scolastico sovietico e quello russo a confronto, Rbth.com, 3 settembre 2013; NARIC Italia & Universita d
Padova, Russia. Il sistema universitario e d'istruzione superiore, Cimea.it, 2013; Wikipedia, Demografia
dell'Unione Sovietica, paragrafo Alfabetizzazione, e Maestro del popolo dell'Unione Sovietica.

78 C. Carpinelli, L’attualita dell’insegnamento di Anton SemenoviC¢ Makarenko, Gramsci Oggi, n° 4-5, 2010.

196


http://www.gramscioggi.it/
https://it.wikipedia.org/wiki/Maestro_del_popolo_dell'Unione_Sovietica
https://it.wikipedia.org/wiki/Demografia_dell'Unione_Sovietica
https://it.wikipedia.org/wiki/Demografia_dell'Unione_Sovietica
https://it.rbth.com/societa/2013/09/03/il_sistema_scolastico_sovietico_e_quello_russo_a_confronto_26237
http://www.resistenze.org/sito/te/cu/ur/cuurgi20-018336.htm

umani e psicologici di una comunita di piccoli ex-delinquenti, con lo scopo di restituire loro la vita,
concepita sostanzialmente quest’ultima come “esistenza in comune”. E proprio da quest’idea si deve
partire per cogliere I'essenza stessa del suo insegnamento, cosi come si ricava dai suoi lavori, nei
quali fa costantemente eco il pensiero di un’altra grande personalita del tempo, Maksim Gor’kij, che
si puo condensare nella massima “un uomo solo, per quanto grande, é pur sempre solo”. Nell’epoca
della globalizzazione, il futuro delle nuove generazioni e costruito con modelli educativi che sono
antitetici al paradigma formativo proposto dal grande rivoluzionario e pedagogo Anton Makarenko,
e che sono sostanzialmente il prodotto del pensiero debole. Occorre, dunque, riprendere in mano i
lavori del maestro ucraino, studiarli di nuovo, dando loro un taglio sincronico, per individuare in
essi quelle linee e quei concetti che possono essere adattabili e che sono fattibili per trovare
soluzioni al grande problema dell’abbandono e della poverta infantile nel mondo.
I ragazzi delle colonie di Makarenko partono da condizioni e 5 . s
disagiate, e le loro storie sono la prova concreta che il Hﬂgglﬂle ¢la ]Il'o_mll‘“ﬂ del
compito educativo e formativo pud essere positivamente cambiamento che v«gnam'_apnonare,
svolto, pur nelle difficolta degli svantaggi di partenza, a maﬁg!m deve ESSBI'EIIIIIGI'IESSC_
.. \ . . . . ... tche dobbiamo far crescere atiorno ad esso
condizione perod che si sappia reinventare le affermazioni pit e
efficaci del pedagogo: I'amore per la vita e per l'uomo, g
I'ottimismo nella costruzione del futuro, I“avanzare il pit
possibile richieste all’'uomo e il pitt possibile avere rispetto per
[ui”. 1 personaggi del Poema Pedagogico, figure
realisticamente vissute, sono 'esempio della costruzione di
forti personalita giovanili, fiduciose, ottimiste, aperte alle
prospettive del cambiamento, attente a riconoscere nel loro
educatore un’alta capacita progettuale e attiva di elevata
tensione morale. Questo riconoscimento € importante per
I'accettazione e la preservazione da parte dell’educando di
principi quali la pratica del lavoro mentale e manuale, la
maturazione della solidarieta e della socialita. I modello
educativo di Makarenko e ambizioso. Esso tende alla
trasformazione del soggetto verso ideali capaci di realizzare quella che il grande pedagogista
polacco di orientamento marxista Bogdan Suchodolski definiva “umana felicita”, e che si basa sullo
sforzo individuale e sociale, sul lavoro produttivo, sulla responsabilita personale e collettiva,
indispensabili per concorrere alla realizzazione di qualcosa di nuovo e grande: la creazione di una
societa che sia, appunto, alla ricerca di una umana felicita. Un’idea, per il maestro Makarenko,
realizzabile con il convincimento che la vita singola acquista valore e completezza se 1'uomo
partecipa all’edificazione di una valida vita sociale, e che quest’ultima, a sua volta, prospera e si
fortifica solo se riesce a compenetrarsi con I'agire individuale. Da tutte queste premesse, Makarenko
costruisce le sue colonie ponendo al centro il lavoro organizzato e associato. Intanto perché esso
risponde al nuovo programma politico del governo di Mosca e dall’altro perché contiene quegli
elementi di solidarieta e di coesione sociale necessari per affrontare la drammatica situazione
seguita alla guerra civile. Quando, sul finire del 1921, il giovane potere sovietico decise di
espandere scuola e formazione a tutti i ragazzi di quell'immenso territorio conquistando a quella
causa - insieme a Makarenko - migliaia di insegnati e giovani docenti che uscivano dalle scuole di
pedagogia, si calcolavano in 8 milioni i besprizornye (“bambini e ragazzi senza tutela”) vaganti nelle
strade e senza tetto. Essi giravano in bande sopravvivendo come potevano, commettendo anche
crimini. L’esperienza delle colonie e delle comuni per ragazzi in stato di abbandono proseguira
anche nel lavoro successivo di edificazione del socialismo, sia nella fase della Nep sia in quella del
primo periodo della pianificazione e del primo piano quinquennale (pjatiletka). Quella stagione
sarebbe presto finita, come gli studiosi sanno, ma le opere che Makarenko ha ricavato da quella
straordinaria esperienza restano per sempre una mirabile testimonianza umana, sociale e politica. Il
Poema pedagogico non e, infatti, solo il romanzo per eccellenza dei besprizornye nella Russia
sovietica degli anni Venti e Trenta del secolo scorso, ma rappresenta universalmente il “poema”
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dellillimitata fiducia nell’educabilita umana, della responsabilita personale, della formazione e della
vita del collettivo, attraverso il contributo di ogni singolo individuo, della fertilita del nesso studio-
lavoro, delluomo nuovo” e delle “prospettive”. L'ottimismo makarenkiano si traduce nella fede che
possiede colui che vuole modificare la realta e lottare per un futuro migliore. Gli uomini devono
pero porsi delle prospettive. L’educazione alle prospettive avviene con l'applicazione del principio
gia enunciato: “avangzare il pitt possibile richieste all'uomo e il piu possibile avere rispetto per lui”. Le
richieste sono un segno di fiducia verso i ragazzi, che si liberano nell’attivita pratica e mentale delle
loro precedenti condizioni d’inferiorita e subalternita, dandosi delle nuove prospettive da
raggiungere, assaporando la gioia della conquista. Un sistema che ¢ risultato potentemente efficace
nei collettivi diretti da Makarenko, e che non esclude la famiglia dell’educando. Attraverso
I'applicazione, in ambito familiare, del sistema delle “linee prospettiche”, il maestro sprona i
genitori a guardare e traguardare la prospettiva sociale, lo scopo sociale: “Non state educando i figli
soltanto per la vostra gioia di genitori (...) su di loro ricade la responsabilita morale dello sviluppo del
futuro cittadino. (...) La vostra attivita nella societa e nel lavoro deve riflettersi anche nella famiglia; la
vostra famiglia deve mostrare il proprio volto politico e civile, e non separarlo dal volto di genitore”.

Manifesto sovietico, 1920:
«La conoscenza spezzerd le catene della schiaviti»

Makarenko inserisce la famiglia in un ambito favorevole
all’edificazione di una societa socialista. La sua € una
didattica dell“azione parallela”: famiglia, collettivo, educatori
ed educando devono positivamente interagire. Inoltre, nella
concezione del maestro, la gioia di vivere deve essere priva
della smisurata ambizione ai beni materiali. Egli insiste molto
sui rinforzi non materiali da offrire ai figli. I sistemi basati sul
feticismo delle merci e sull’alienazione avvelenano la
coscienza dei giovani. Bisogna formare dei produttori e non
plasmare dei consumatori. L'eredita che ci ha lasciato
Makarenko € I'idea della lotta dell’'uomo contro gli errori e i
pregiudizi, della possibilita che egli ha di creare da sé il
futuro, per mezzo del collettivo e del lavoro produttivo.
Un'idea che rende Makarenko il piu autorevole
rappresentante di quella che puo essere definita una
“pedagogia della praxis”. 1l lavoro produttivo € la componente g

essenziale della sua concezione pedagogica rivolta al @wawe pasopseruen pacerea 1920

recupero dei ragazzi difficili, finalizzata alla formazione dell'uomo nuovo per contribuire alla
costruzione della societa socialista e per essere partecipe e protagonista dello slancio e del processo
rivoluzionari. Nel progetto di Anton Semenovic Makarenko e nell’esperienza delle colonie e delle
comuni, il lavoro non € fine a se stesso, strumento per impiegare e fare trascorrere il tempo,
espediente per tenere occupati i ragazzi distogliendoli dall’ozio, ma assume i caratteri di una vera e
propria attivita produttiva. Il lavoro e il mezzo per creare beni materiali e, quindi, ricchezza, nel
senso socialista del termine. Ecco, dunque, il progetto per la coltivazione di terreni agricoli o per
costruire macchine fotografiche e altri beni materiali, attuato dai ragazzi anche con l'aiuto di
collaboratori esperti. Nasce una contabilita dettagliata dei costi di produzione per ciascun prodotto
finito, confrontata con quella di aziende similari per essere competitivi, accanto ai prezzi praticati
nella vendita alle societa commerciali. Si crea un circuito virtuoso di emulazione nell’organizzazione
del lavoro e nella produttivita, secondo I'espressione moderna, che vede entusiasti e protagonisti
responsabili i ragazzi delle colonie, sotto la vigile guida del direttore delle strutture, ovvero dello
stesso Makarenko. Alcuni di questi giovani passeranno alla rabfak (facolta operaia), costituendo il
primo nucleo di una schiera di migliaia di ex delinquenti e vagabondi che diventeranno intellettuali,
insegnanti, soldati e medici. Quasi tutti gli educandi si salveranno e si svilupperanno come
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lavoratori e cittadini. Il Poema Pedagogico non €, tuttavia, solo una “grande narrazione’
dell’educazione nella sua versione estrema. In qualche modo travalica il campo di azione proprio di
chi si occupa in particolare delle persone piu escluse e piu deboli. E investe tutto il mondo
educativo. Certo I'esperienza di Makarenko - cosi come ogni esperienza educativa “di frontiera” -
avviene entro uno specifico contesto pedagogico, che non consente facili soluzioni e rassicurazioni
date da assetti ripetitivi, standardizzati. Bisogna ogni volta provare che le cose funzionino. E non in
astratto, ma nel migliore modo possibile ed entro le “condizioni date”. Non c¢’¢ modo di pensare ad
un metodo alternativo, semplicemente perché le circostanze non lo consentono. Chi opera deve
costantemente ricercare, sperimentare. Afferma Makarenko: “La formagzione del tipo di
comportamento necessario é soprattutto una questione di esperienza, di abitudine e di lungo esercizio in
cio di cui abbiamo bisogno”. Questo € un tema pedagogico che ha avuto una risposta decisiva, di
grande empirismo. E un tema deweyano, perché ha esplicitamente a che fare con dei compiti, con
delle azioni... Alla fine del Poema pedagogico, Makarenko confessera al professor Cajkin: “Io proprio
non vi capisco, secondo voi, per esempio, liniziativa é una specie di ispiragione... Ma io cerco di farvi
capire che liniziativa si manifesta solo in presenza di un compito da svolgere, di una responsabilita
inerente al suo svolgimento”.

La Rivoluzione d’Ottobre aprira orizzonti nuovi del tutto sconosciuti, offrendo straordinarie
possibilita alla teoria e alla prassi pedagogica, cosi come ammettera lo stesso Makarenko: “Dopo
U'Ottobre, si aprirono di fronte a me meravigliose prospettive. Noi pedagoghi eravamo allora talmente
inebriati da queste prospettive, da essere quasi fuori di noi”. Contrario al progetto educativo descritto
nell’Emilio di Jean-Jacques Rousseau e, quindi, all’educazione libera e spontanea sostenuta da
alcuni pensatori e pedagoghi impegnati all'indomani della rivoluzione nelle iniziative d’istruzione
popolare e di educazione rivoluzionaria, Makarenko ritiene che la mancanza di una prospettiva e di
uno scopo sociale nel programma educativo, sebbene dialogico e flessibile, porti solo alla ricerca
individuale, all’assenza di spirito collettivo e alla perdita del senso di fratellanza e solidarieta
umana. Per questo motivo 'educazione € il processo di socializzazione dell'uomo, che deve avere
luogo dentro il “collettivo”. La ricerca spontanea dell’educando si fa ricerca razionale della propria
autonomia e liberta solo se acquisita gradualmente nel contatto sociale, nello scontro/incontro
dialettico di posizioni e idealita anche diverse. Il cammino e le modalita d’apprendimento possono
trovare concretezza nell’accorto equilibrio tra cio che la societa esige e cio che I'individuo puo dare.
Il puerocentrismo e la pedagogia del “laissez faire”, assurti a mito, creano percorsi educativi senza
obiettivi sicuri e senza precisi traguardi. Questo e un punto cardine del pensiero makarenkiano. Il
ragazzo deve comprendere e accettare il superamento delle posizioni individualistiche (“non é un
male U'abbandono di piccoli privilegi e il sacrificio di fare cose diverse da quelle che si vorrebbero, in
caso di bisogno”) e, contemporaneamente, I'educatore deve infondergli massima stima e fiducia
nelle sue forze e possibilita. Il ragazzo va, inoltre, educato verso obiettivi che puntino alla
costruzione di un mondo, dove gli uomini siano in grado di stabilire un rapporto armonico tra la
realta della natura e quella umana. Questo ideale di societa puo avverarsi anche su questa terra, a
patto che si alimenti nelle nuove generazioni l'ottimismo nella costruzione del futuro. Questo
ottimismo, che puo e deve basarsi sui lati positivi dell'uomo, sulla sua intelligenza, creativita e sulla
sua socialita come punti di partenza, non € tuttavia senza condizioni. Rousseau fa vivere Emilio
isolato nella natura perché non si corrompa e mantenga genuinamente intatta la sua purezza
originaria. Per Makarenko non vi €, al contrario, spazio per I'idealizzazione di un beato stato di
natura. Nessuna concessione, pit 0 meno paternalistica, al mito del “buon selvaggio”. Al contrario,
una dura, realistica presa d’atto della situazione oggettiva, concreta, ma non con I'intento di mettere
in pratica “tout court” la nota frase hegeliana: “il criminale ha diritto alla sua pena”. Occorre scavare
pit a fondo, recuperare I'identita perduta o mal riuscita. L’identita non € un dato fisso. E neppure
un dono gratuito. L’identita € un crocevia. Makarenko scopre la socialita dellindividuale. Molti
individui vengono a morte prima di aver vissuto. Muoiono gia distrutti in vita. Perché? Perché
I'uvomo é si natura, ma anche storia. Non si da problema dellindividuo che si esaurisca nei suoi
termini individuali. Senza esserne un passivo o scontato epifenomeno, I'individuo chiama in causa il
sociale. I suoi problemi possono essere segnali di un disagio pit grande. Makarenko crede che
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I'uvomo debba pienamente immergersi nella vita, essere stimolato perché possa “trasformarsi”
(“educare significa vincere tutto cio che é meschino, volgare e animalesco nell'uomo e innalzarlo a
quanto é veramente umano”) e, quindi, gettare le basi per la “trasformazione”, a sua volta, della
societa nel suo insieme. Il maestro non si stanchera mai d’interrogarsi su questo tema. Si dira:
“cercare tesori e trovare lombrichi”. Ma i lombrichi possono essere tesori. Riciclano. Fertilizzano.
Ridanno vita a terreni esausti. I lombrichi “trasfigurano”. Bisogna, quindi, indirizzare la gioventu
verso il bene comune che solo puo dare significato alla vita, e che e raggiungibile con I’eliminazione
dello sfruttamento, dell’egoismo e dell’avidita, con la pratica costante dentro il collettivo di valori e
principi come il coraggio, I'altruismo, I'onesta, la disciplina e la liberta. Questi due ultimi termini
sono, per il pedagogo sovietico, “opposti dialetticamente uniti, di cui 'uno non puo sussistere senza
Ualtro”. La liberta sostanziale e non formale non & assenza di legami, € una categoria sociale, una
parte del vantaggio comune, la risultante di un comportamento sociale. Mentre la disciplina
esercitata come strumento di coercizione non puo sfociare in autodisciplina cosciente. Il rischio e di
ricadere nell’autoritarismo feudale patriarcale, di cui il socialismo auspica la definitiva
cancellazione. Bisogna, invece, “rispettare la personalita del fanciullo e nel contempo non fargli
mancare la necessaria guida”. Certo, Makarenko si deve misurare con la vena libertaria
profondamente radicata in particolare nel mondo contadino russo e nellidealizzazione del suo
valore intrinsecamente comunitario. Durante gli anni della sua prima formazione da pedagogista,
egli s'imbattera, innanzi tutto, nell’esperienza della scuola di Jasnaja Poljana fondata da Lev Tolstoj.
Indirizzata prevalentemente ai figli dei contadini, tale scuola sispira all’Emile ou de Uéducation di
Rousseau, vale a dire all’'utopia di una formazione di matrice libertaria, in cui I'insegnamento e
svolto senza modalita autoritarie e repressive. Tra il 1904 e il 1908 Makarenko partecipera sia al
dibattito della neonata associazione degli insegnanti che s’ispirano al socialismo sia a quello di
coloro che ruotano attorno alla rivista Libera educazione, d'impostazione tolstojana. E cio che ogni
volta lo colpisce come futuro educatore ¢ il tema del conflitto tra tenuta della regola e rispetto della
liberta di ogni ragazzo. Cosi, benché sia contrario a “perseguitare i ragazzi per ogni sciocchezza” in
nome dell’educazione, tuttavia, Makarenko non approdera alla tradizione tolstojana sull’educazione
spontanea, che pure avra un certo seguito anche dopo la rivoluzione. Nel Poema, infatti, egli critica
aspramente questa tradizione: “eravamo continuamente tormentati dalle prediche sull’educazione
libera...”. Makarenko individuera una posizione intermedia: “Non lo sapevo ancora, ma avevo un
lontano presentimento, che né la disciplina del singolo né la completa liberta del singolo fossero la
nostra musica”. E interessante notare quanto il suo Poema sia costantemente attraversato dal tema
“regolazione/liberta”, dove la regolazione, insieme con 'apprendimento, & ricondotta non gia alla
regola presa in astratto bensi al “collettivo”, che si con figura come luogo di relazioni e regolatore,
come contesto sociale di apprendimento. Afferma Makarenko: “Siccome noi lavoriamo comunque nel
mezzo di relazioni e considerato che proprio la relazione si presenta come l'oggetto reale della nostra
attivita pedagogica, noi abbiamo, davvero, sempre davanti a noi un duplice soggetto, la persona e la
societa”.

L'esperienza makarenkiana, pur nel mutato contesto storico, puo costituire ancora oggi un punto di
riferimento per quelle iniziative pedagogiche indirizzate al recupero di ragazzi difficili, che
assumono positivamente I'esempio delle colonie Gor’kij e Kurjaz raccontate nel Poema pedagogico e
della comune Dzerzinskij descritta in La marcia dell’anno ’30 e nel successivo romanzo Bandiere
sulle torri. Certo, oggi pesa un pregiudizio di tipo politico, frutto di un non approfondito e compiuto
studio del pensiero makarenkiano: metodi coercitivi e autoritari, indottrinamento ideologico,
abbandono della pedagogia del singolo a favore del gruppo e del collettivo, sono i principali
elementi di disorientamento e di rifiuto. Licenziato da molti spregevolmente come opera del
realismo socialista, il Poema spicca, invece, proprio per la sua coralita dove ognuno, meglio, ogni
singola personalita, contribuisce alla vita del proprio collettivo. Esiste una reciprocita tra “collettivo”
e “singolo” che espunge o perlomeno “smussa” 'imponenza immanente del tutto sull’uno. E giusto,
quindi, definire il Poema un’opera totale, ma non totalitaria nel senso ideologico del termine, come
sovente e presentato anche dalla critica pit recente. Quest’opera - “formagzione in progress”, come
acutamente aveva sostenuto a suo tempo Gyorgy Lukacs - &, sicuramente, la narrazione
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dell“accumulazione originaria” della pedagogia socialista (realizzatasi pionieristicamente in quel
luogo e in quel tempo della storia), e anche la sua traduzione (qualunque essa sia) non puo non
risentirne. Ma nei lavori del pedagogo, a cominciare appunto dal Poema, non vi € la pura e semplice
enunciazione di una dottrina, non si danno unicamente i secchi paragrafi di un “insegnamento a
una via”, dall’alto verso il basso. In esse vi € una traccia importante delle attese, delle speranze e
degli slanci che la grande stagione rivoluzionaria aveva aperto.

Anton Semenovyc Makarenko

La risposta del pedagogo Makarenko all’emergenza dei
besprizornye & coraggiosa, ricca di emotivita e d’improvvisazione;
si avverte lo slancio rivoluzionario, l'ottimismo, la fiducia nella
possibilita di educare ragazzi vagabondi, sbandati, orfani e
delinquenti minorili alla “vita nuova”, attraverso la forza del
“collettivo”. Eppure, questa risposta € condotta con lucidita e
chiarezza. Makarenko e antiburocratico, pur imponendo la regola
(insieme con la disciplina e l'ordine). Tuttavia, la regola non e
osservata in astratto, ma accettata e rispettata attraverso
I'autorevolezza e il prestigio che il maestro Makarenko conquista
giorno dopo giorno sul campo insieme con i suoi besprizornye.
Anche se nei suoi romanzi da l'impressione d’inventare, creare
una storia, i suoi sono personaggi in “carne ed ossa”, come reali
risultano le circostanze e i luoghi. Reale e il lavoro, la sua
organizzazione, i laboratori, i reparti, i reparti misti, il “consiglio
dei comandanti” (in definitiva il collettivo della “colonia Gorkij”), come vere sono le esperienze.
Solo a voler guardare il nostro mondo cosi come esso €, e del tutto evidente che la materia viva, il
primo contenuto del Poema pedagogico, ci riguarda ancora da vicino: il che fare, il come poter
concretamente affrontare la questione dei ragazzi piu esclusi dalle opportunita della vita. Che siano
ragazzi privi di dimora e senza la guida degli adulti, ragazzi precocemente avviati al lavoro, senza
istruzione né formazione o, infine, ragazzi che lungo la loro strada hanno incontrato tanta sfortuna
da avere imboccato strade crudeli. Secondo le stime delle Nazioni Unite, attualmente i bambini
profughi nel mondo sono circa 50 milioni. Alcuni di questi sono in fuga dai conflitti armati, in tutto
simili a quei besprizornye che raggiunsero la colonia Gor’kij in seguito alle vicende della guerra
civile in Russia negli anni Venti del secolo scorso. In aggiunta a questi ve ne sono un altro numero
imprecisato ma grande - ben oltre 100 milioni - che, in ogni continente, fuggono la fame e le mille
vessazioni della miseria. Per le piu diverse ragioni e in modi differenti, vivono vagabondando, in
condizioni di mancanza di sostegno e guida adulta, dall’Atlantico agli Urali. Proprio come viene
spiegato nel Poema pedagogico, con una maestria, un rigore e soprattutto un insuperato rispetto per
gli accadimenti della vita che colpiscono i piu deboli, questi milioni di ragazzi, ovunque si trovino,
pur confusi, oppressi e portatori di sofferenze, cercano una nuova vita, una possibilita di riscatto.
Oggi come allora. Hanno disperato bisogno di quelle cose di cui tanto ancora ci dice il Poema
pedagogico. Hanno bisogno di educatori che sappiano essere effettivamente guide ma anche
“costruttori di collettivi”. Ecco perché ha un senso attualizzare il pensiero makarenkiano.
L’esperienza di Anton Semenovic Makarenko rientra, infatti, nel lavoro di costruzione di un mondo
nuovo in cui furono coinvolti milioni di persone nello sforzo di trasformare la societa, attraverso la
formazione dell'uomo che si emancipa e si sviluppa nel collettivo, cellula primordiale di quel
sistema di cooperative, concepite come associazioni di uomini produttori civili, e non di capitali, che
avrebbero dovuto costituire la struttura portante della nuova societa socialista.

Parlando in termini pit moderni, lo sviluppo della personalita dell'individuo, la sua
autorealizzazione € possibile solo nella misura in cui “la persona riesce a realizzare il senso che egli
trova nel mondo esterno”. A questo tema, che riproduce quello delle prospettive makarenkiane,
bisogna prestare particolare attenzione, e suggerisce quanto sia ancora vivo il Poema pedagogico nel
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suo costante riportare 'uomo al centro del processo pedagogico e mai sottometterlo ad esso. Che &
quanto troppo spesso accade nel nostro mondo burocratizzato e disumanizzato. La novita del
metodo pedagogico di Makarenko consiste nel ricreare dal basso la comunita dei ragazzi “in
recupero”, riconsegnando loro il tempo, la sua scansione, il ritmo, lo stile del vivere quotidiano.
Anton Makarenko e un educatore classico. Prende per mano l’educando, lo conduce “fuori di sé”,
per farlo “tornare in sé” e fargli scoprire il Sé profondo, la dove l'identita si scopre correlativa, quasi
gemella, per cosi dire, dell’alterita. Il maestro esercita solo una funzione di guida, mentre spetta al
discente compiere quegli sforzi autonomi e consapevoli durante il suo processo di apprendimento;
la bellezza e la forza dei ragazzi di Makarenko sta proprio nel prendere un compito sul serio.
“Prendere sul serio”: dare pieno credito agli intendimenti e agli atti di chi cresce e cerca di “diventare
grande”. Questo, in fondo, e il fulcro su cui dovrebbe poggiare anche oggi la funzione educativa. Ed
e lo stesso sul quale si fonda tutto I'intreccio narrativo, pagina dopo pagina, del Poema pedagogico.
Per questo la lettura di questo capolavoro letterario resta ancora un autentico dono per chiunque
voglia imparare ad educare».

5.5. LA NASCITA DELL'ASSISTENZA SANITARIA UNIVERSALE GRATUITA

«Solamente nel XX secolo grazie ai regimi politici basati sul socialismo reale
fu possibile garantire l'assistenza sanitaria universale gratuita». (Wikipedia)”®

Nell'immagine una distribuzione gratuita di una [ S e e T e
medicina contro la poliomielite fatta nellURSS a AbS!bTENZA SAN!TAR!A
dei bambini che ai tempi dello Zar non E T T T ad e Tl A oy TV e B e
avrebbero avuto la possibilita economica di L‘NI“IERSALE QRATU!TA
curarsi e sarebbero molto probabilmente morti = K 4 ; e
precocemente. ' 4 ; :

T

«Gli operai ricevono controlli  sanitari
obbligatori due volte l'anno, e chiunque venga B
trovato in salute non adeguata viene liberato A
dal lavoro e inviato a riposare a casa, in un
sanatorio o in un ospedale. Nel frattempo
riceva la sua intera retribugione, cosl come cure
mediche e alloggiamento gratuiti. Non appena
una donna sa di essere incinta lo dice al
supervisore, e se sta facendo un turno di notte
la si libera. Le si danno due mesi di vacanza
prima della nascita del bambino e ritorna al
lavoro due mesi dopo la nascita. Nel frattempo
la madpre riceve piena retribuzione, i servizi medici e le cure ospedaliere sono gratuite».

(William H. Duprey, 1936, descrivendo le condizioni di vita nell'lURSS)*

Il servizio sanitario pubblico istituito in Unione Sovietica rappresenta un esempio
significativo di costruzione socialista. La vasta rete sanitaria, basata sull'economia socialista
centralmente pianificata, provvede a cure mediche gratuite per l'intera popolazione.

I numeri parlano da soli: prima della Rivoluzione d'Ottobre, nella Russia zarista,
l'aspettativa di vita e solo di 32 anni. Dopo il 1917, in pochi anni, l'aspettativa di vita sale a
44 anni (1920). Nel 1987, L'Unione Sovietica ha la stessa aspettativa di vita del mondo

79 Wikipedia, Assistenza sanitaria.
80 W. H. Duprey, Come sono ingrassato cercando la fame nella Russia sovietica, Lamanchaobrera.es-CCDP, 26
aprile 2013 [1° edizione originale 1936].
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occidentale (69 anni). Durante la costruzione del socialismo, il numero dei medici di ogni
specializzazione viene rapidamente aumentato, mentre la mortalita infantile (che nella
Russia prerivoluzionaria era un problema enorme) diminuisce di dieci volte. Nella meta
degli anni '80 approssimativamente 160 milioni di persone sostengono check-up sanitari
preventivi annuali, mentre piu di 35 milioni sono sotto costante monitoraggio medico
gratuito. Nello stesso periodo, esistono nell'Unione Sovietica piu di 28.000 ambulatori di
Stato per uomini, donne e bambini. Da notare che nella Russia capitalista di Putin
l'aspettativa di vita ¢ diminuita nel 2004 a 63 anni. Inoltre nella Russia capitalista degli
oligarchi e dei gruppi monopolistici la sanita non € piu né pubblica né gratuita: numerosi
ospedali e cliniche statali sono state chiuse mentre vengono aperti grandi ospedali privati,
gli “incidenti” sul lavoro sono aumentati (6000 morti ogni anno) e i lavoratori russi devono
pagare i servizi anche nei residui ospedali pubblici.®

5.6. IL RUOLO POSITIVO DEI VACCINI
DIMOSTRATO DAL SOCIALISMO REALE

«Vaccini obbligatori a scuola? Mi sembra di tornare ai tempi dell'Unione Sovietica».
(Roberto Maroni, Governatore Lombardia, 2015)%

Rispondendo al leghista Maroni vediamo il ruolo assunto dai vaccini nelle esperienze
storiche del paesi che hanno funzionato con il socialismo reale. Una risposta anche per tutti
i proletari che nella confusione di questi tempi si pongono tante domande sul tema.® La
Germania e stata dal 1870 al 1945 una nazione unita: stessa lingua, stesse abitudini
alimentari, stesso patrimonio genetico. Dopo la seconda guerra mondiale, come € noto, viene
divisa nella Germania Ovest (BRD), capitalista, e nella Germania Est (DDR), socialista. Nei
due Stati l'atteggiamento nei confronti delle vaccinazioni e assai differente. Mentre all'Ovest
le vaccinazioni sono facoltative, e molti non si vaccinano, all'Est sono obbligatorie, per cui il
100% dei bambini viene vaccinato. Qualche anno dopo la riunificazione della Germania, un
gruppo di medici ha studiato se l'incidenza delle allergie in queste due popolazioni fosse
differente. I risultati sono sorprendenti: l'incidenza delle allergie e indiscutibilmente piu
alta (con tassi medi del 10% maggiore sul totale) nella Germania Ovest, dove meno
bambini sono stati vaccinati. Questa scoperta risulta cosi una conferma dei tanti studi
epidemiologici che ci confermano che, qualunque sia la causa delle allergie, questa non
vada cercata nei vaccini. Dopo la rivoluzione del 1959 Cuba dedica enormi investimenti alla
sanita pubblica. Un peso notevole ha il ricorso ai vaccini, per diffondere i quali il governo fa
cio che era impossibile nei paesi latinoamericani capitalistici, cioe mobilitare il paese intero
in una campagna nazionale sulla questione. Non soltanto i sindacati, ma anche la
Federazione delle donne cubane, i Comitati per la difesa della rivoluzione e tutte le altre
organizzazioni di massa partecipano all'assolvimento del compito della vaccinazione
infantile di massa. Nel 1964 queste aiutano a somministrare il vaccino antipolio a
2.450.000 ragazzi sotto i 14 anni; nel 1966 a 1.407.000 ragazzi sotto i 6 anni. Ogni anno
centinaia di migliaia di ragazzi vengono vaccinati contro il vaiolo, la tubercolosi, la

81 N. Mottas, Why Socialism is superior to Capitalism, cit.

82 M. Melley, Maroni contro i vaccini obbligatori a scuola: “Non siamo in Unione Sovietica”, Milano Today
(web), 21 ottobre 2015.

83 Fonti usate: I. Di Francesco, I comunisti che sconfissero l'angelo della morte, Stachanovblog.org, 20 maggio
2017; L. Hubermann & P. M. Sweezy, Il socialismo a Cuba, Dedalo, Bari 1971, pp. 60-61; R. Burioni, Il
vaccino non é un'opinione, Mondadori, Milano 2016; G. Tripodi, Il rifiuto delle vaccinagioni: mito e realta
nei movimenti antivaccinali, Gaslini, n° 3, 2005.
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difterite, la pertosse, il tetano e la febbre tifoidea, che mietevano migliaia di vittime. Il
risultato e stato I'abbassameno del tasso di mortalita infantile al 37,7 per mille (dati 1966);
nello stesso periodo in una decina di paesi latinoamericani il tasso € superiore all'80 per
mille.

Tra il 1959 e il 1961 in Unione Sovietica sono vaccinati contro la poliomielite 90 milioni di
bambini e adolescenti, riuscendo a far scomparire tale malattia nel paese. Da allora i vaccini
sono impiegati per eliminare la malattia in tutto il mondo. Il piano d’azione per estirpare
definitivamente il vaiolo in tutto il mondo & elaborato dai medici sovietici e approvato
dall’assemblea dell’Organizzazione Mondiale della Sanita nel 1967. Si tratta di una vittoria
che puo essere attribuita senza ombra di dubbio all'URSS. La prima fase ¢ stata quella piu
costosa, ma anche la piu semplice: si doveva vaccinare il maggior numero possibile di
persone. Nella seconda fase occorreva individuare e spegnere i focolai isolati della malattia
e assicurarsi che nemmeno una sola persona tra i miliardi di abitanti della Terra fosse piu
affetta dal vaiolo. In ogni angolo del pianeta sono state condotte operazioni per la “cattura”
dei malati: praticamente si trattava di cercare un ago in un pagliaio. Il 22 ottobre 1977
nella citta di Marka, nel Sud della Somalia, viene registrato I'ultimo caso di infezione di
vaiolo da un focolaio naturale della malattia. '8 maggio 1980 invece, nella trentatreesima
seduta del’lOMS viene dato I'annuncio ufficiale che il vaiolo & stato debellato in tutto il
pianeta. I vaccini sono riusciti debellare quasi totalmente anche la difterite. Prima del 1989
la copertura vaccinale era molto elevata e si verificavano solo casi sporadici. Dopo la caduta
dell'URSS si riduce notevolmente la copertura vaccinale con il seguente risultato: 200.000
casi di difterite con quasi 6.000 decessi (di cui 125.000 solo nel periodo 1992-95 con circa
4.000 decessi). Degno di nota il fatto che la riduzione della copertura vaccinale alla base
dell’epidemia di difterite dopo il 1989, oltre a problematiche di tipo organizzativo, sia stata
causata da una violenta campagna di stampa sostenuta da due medici contro il vaccino
DTP, colpevole a loro dire di danneggiare il sistema immunitario del neonato e di provocare
persino la leucemia. In epoca di Perestrojka, i complottisti, apparentemente portatori delle
verita nascoste dal “regime”, acquisiscono subito credito sui mass media e da parte dei
settori piu arretrati del popolo. Il fatto che si sia alimentata in milioni di persone, anche
istruite, un'ostilita diffusa verso i vaccini dipende da molti fattori. Uno di questi, 1'unico
ragionevole, consiste nella scarsa fiducia verso le multinazionali farmaceutiche, le quali
cercano di espandere ogni giorno i propri profitti in ogni maniera, anche facendoci
assumere farmaci di cui potremmo fare certamente a meno. Nel fare questo non & assurda
l'ipotesi che le multinazionali farmaceutiche riescano a corrompere settori governativi,
ricerche scientifiche e medici compiacenti, per i propri loschi scopi. Tali fatti sono di
evidenza pubblica. Il valore in sé progressivo e positivo delle vaccinazioni resta pero fuori
discussione. Il problema puo essere semmai il loro utilizzo distorto. Questo ¢ il principale
motivo per cui occorre affermare la nazionalizzazione e pubblicizzazione dell'intero settore
industriale farmaceutico come una necessita primaria, al fine di sottrarre il settore della
sanita e della salute dal business dei privati; solo eliminando ogni rischio di profitto dal
settore, che va posto sotto controllo popolare, si puo eliminare alla radice tale rischio,
mettendo la medicina al servizio della collettivita senza rischi ulteriori.

L'URSS ha indicato la strada da seguire.
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6. IL CRONISTA DELLA RIVOLUZIONE JOHN REED

«[ lavoratori fanno bene a capire che il nemico non ¢ la Germania né il Giappone; il vero nemico é quel
2% degli Stati Uniti che detiene il 60% della ricchezza nagzionale, quella banda di “patrioti” senza
scrupoli che li ha gia derubati di tutto quello che possedevano e che ora progetta di farne dei soldati che
custodiscano il loro bottino. Noi diciamo ai lavoratori di prepararsi a difendersi contro questo nemico».
(John Reed, da un articolo pubblicato su The Masses nel luglio 1916)

il TS TSI,

Nato a Portland il 22 ottobre 1887 e laureatosi
ad Harvard nel 1910, Reed ¢ figlio di un liberale
di Portland, nell'Oregon, che s'era coltivato le
antipatie locali per avere avversato il trust dei |
legnami. Ad Harvard, Reed entra a far parte |
della redazione sia del Monthly che del Lampoon;
¢ inoltre capitano della squadra di polo
acquatico e figura di primo piano alle partite di
football e nei club musicali e teatrali, dove gode |
di una certa fama per le sue poesie. Diventato in
breve tempo uno dei migliori giornalisti
americani John Reed arriva in Russia nel
settembre del 1917. In Russia, dove viene _
imprigionato per 31 volte, vede i sintomi di una i on St Gl oy gy
rivoluzione imminente. 2

Reed non e propriamente un rivoluzionario. Nel 1916 vota per Woodrow Wilson «perché
Wall Street era contro di lui». Si oppone al conflitto della prima guerra mondiale,
riconoscendone la natura imperialista; ha chiara la necessita di abbattere il capitalismo e
intende dare il proprio contributo in questa lotta, ma non ha nessun piano concreto per la
distruzione dell'ordine esistente e solo la piti vaga idea del tipo di sistema sociale che deve
sostituirlo. Come molti, aspetta di trovare un'alternativa con i propri occhi, e in quei dieci
giorni che sconvolsero il mondo la vede. Non c'e mai il minimo ondeggiamento nelle idee di
Reed da allora. Riconosce che solo il proletariato pud distruggere il capitalismo,
attribuendo il ruolo di guida ad un partito disciplinato, pronto a resistere alla violenza dei
nemici e a conquistare la macchina governativa per stabilire la propria supremazia. John
Reed non € mai stato un teorico, ma sa imparare dalle proprie esperienze, risultando un
ottimo osservatore: la sua formazione € stata quasi esclusivamente un processo di
apprendimento diretto. Trockij lo ha definito «un uomo che sapeva vedere ed ascoltare». Nei
giorni post-rivoluzionari Reed si mette a disposizione dell'Ufficio di Propaganda
Rivoluzionaria Internazionale, che prepara giornali ed opuscoli da distribuire tanto tra gli
eserciti degli Alleati quanto tra quelli dell'Intesa. Parla anche, nel gennaio del '18, ai Soviet
Panrussi. Tuttavia il suo compito principale, come lui e i capi della Rivoluzione lo
concepiscono, e quello di raccogliere materiale sulle lotte rivoluzionarie e
sull'organizzazione dei Soviet, in modo da spiegare tutto cio agli operai americani. Il 6
novembre e presente alla prima seduta dell'Assemblea Panrussa dei Soviet ed entra con le
prime truppe bolsceviche nel Palazzo d'Inverno. I1 13 novembre Lenin manda per suo
tramite un messaggio al proletariato rivoluzionario di tutto il mondo: «Compagni, la prima
repubblica proletaria vi invia il suo saluto: vi esortiamo a impugnare le armi per la rivoluzione
internazionale socialista!»
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Poiché le sue carte gli vengono confiscate appena

sbarcato in America, non puo cominciare subito il libro, John Reed
ma narra la storia della Rivoluzione sul Liberator, che

aveva sostituito il soppresso Masses, e in svariate DIEC] GIORN] CHE
conferenze tenute in numerose citta. Quando le sue carte SCONVOLSERD 1L MONDD
gli vengono restituite scrive Dieci giorni che sconvolsero il 2

mondo, il suo contributo principale alla causa. Messo al
bando dalla stampa capitalistica, scrive largamente per
quella radicale e continua a svolgere conferenze
ininterrottamente per tutto 1'Est e il Middle West,
ancorché l'arresto sia sempre un pericolo incombente e,
cinque o sei volte, divenga anche una realta.
Nell'organizzare l'ala sinistra del movimento socialista
nordamericano, diventa anche l'anima dei giornali Eta
rivoluzionaria e La Voce del Popolo. Quando nasce in
America il Partito Comunista del Lavoro, il 31 agosto : e

1919, egli ne diventa uno dei capi riconosciuti. Non c'e EBITORI RIUKITI
da stupirsi, quindi, se Reed ¢ accolto entusiasticamente al R
suo ritorno in Russia nell'autunno 1919. Dieci giorni, tradotto dalla moglie di Lenin, la
Krupskaja, e particolarmente raccomandato dallo stesso Lenin, € stato venduto in
innumerevoli copie proprio quando piu divampa la guerra civile ed e usato come testo nelle
scuole dell'Unione Sovietica. Inoltre Reed ritorna non piu soltanto come un semplice
giornalista pieno di simpatia per la causa sovietica, ma come rappresentante ufficiale del
Partito Comunista Americano. Attivissimo al II congresso dell'Internazionale Comunista,
nell'estate dello stesso anno viene nominato membro del Comitato Esecutivo. Nell'agosto
1920 intraprende un viaggio per Baku, dove si svolgeva il Congresso dei popoli orientali. Al
ritorno a Mosca cade ammalato e gli viene diagnosticato il tifo. Reed muore il 17 ottobre
1920, all'eta di 33 anni. Tra le sue ultime fatiche la correzione della raccolta dei suoi
discorsi pronunciati al congresso dell'lnternazionale. Il suo corpo & vegliato da soldati
dell'Esercito Rosso e sepolto nella Piazza Rossa, sotto le mura del Cremlino: ai funerali
parlano Bucharin, Aleksandra Kollontaj e Radek. La rivista Liberator annuncia cosi la sua
scomparsa: «John Reed é morto mentre compiva il suo dovere rivoluzionario».

Reed ¢ stato una specie particolare di poeta. Non si rifugiod in una torre d'avorio, ancorché
rivoluzionaria, a scrivere versi quando la rivoluzione chiedeva del giornalismo; fece del
giornalismo e vi si espresse da poeta. Quando i doveri della rivoluzione lo portarono dal
giornalismo all'agitazione e all'organizzazione, egli fece del suo meglio in compiti che non
s'era scelto lui, e, anche in questo caso, lo fece da poeta. John Reed avrebbe potuto, in altre
circostanze, scrivere della grande poesia rivoluzionaria. Scrisse qualcosa di piu: Dieci giorni
che sconvolsero il mondo. Dal libro di John Reed sono stati tratti alcuni celebri film tra i
quali vanno ricordati Ottobre (1927) di Sergej M. Ejzenstejn, girato in occasione del
decennale della rivoluzione, Reds (1981) diretto ed interpretato dall'attore americano
Warren Beatty, I dieci giorni che sconvolsero il mondo del regista sovietico Sergej Fedorovic
Bondarcuk (1982), interpretato dall'italiano Franco Nero.*

84 Fonti usate: E. Homberger, John Reed, Bibbles Ltd, Guiltdord & King's Lynn, Manchester 1990; E.
Galavotti, John Reed e la Rivolugione d'Ottobre, Homolaicus.com; John Reed, Sitocomunista.it.
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6.1. CARATTERISTICHE E FUNZIONAMENTO DEI SOVIET

Di seguito diamo spazio ad una serie di articoli di John Reed, pubblicati a puntate
sull'Ordine Nuovo dal 21 giugno al 12 luglio del 1919%; vi si spiega come nascano e
funzionino i Soviet:

«In mezzo al coro di ingiurie e di menzogne contro la
Russia dei Soviet ricorre, con una sorta di terrore, un alto
grido: non vi € nessun governo in Russia, non vi €
nessuna organizzazione tra gli operai russi! Non si lavora
piti! Non si lavora piti! E il metodo nella calunnia. Come
ogni socialista sa, come io stesso, che sono stato presente
nella Rivoluzione russa, posso attestare, esiste oggi a
Mosca e in tutte le citta e in tutti i centri abitati del paese
un organismo politico complesso, che & sostenuto dalla
grande maggioranza della popolazione, e che funziona
bene allo stesso modo di ogni altro governo popolare di
recente formazione. Gli operai della Russia hanno, sotto I'impulso delle loro necessita e dei bisogni
della vita, creato un'organizzazione economica che sta trasformandosi in una vera democrazia
operaia. Daro un disegno schematico della struttura dello Stato dei Soviet.

Lo Stato del Soviet e basato sui Soviet - e Consigli - di operai e contadini. Questi Consigli -
istituzioni cosi caratteristiche della Rivoluzione russa - sorsero nel 1905, quando, durante il primo
sciopero generale degli operai, le fabbriche di Pietrogrado e le organizzazioni economiche
mandarono delegati a un Comitato centrale. Questo comitato dello sciopero fu chiamato «Consiglio
dei deputati operai». Esso organizzo il secondo sciopero generale della fine del 1905, invio
organizzatori per tutta la Russia, e per breve tempo fu riconosciuto dal governo imperiale come
l'organo ufficiale e autorizzato della classe operaia rivoluzionaria russa. Fallita la rivoluzione del
1905, i membri del Consiglio in parte fuggirono, in parte furono mandati in Siberia. Ma questo tipo
di organizzazione unitaria era cosi straordinariamente efficace come organo politico che tutti i
partiti rivoluzionari inclusero un Consiglio di deputati degli operai nei loro piani per la prossima
rivolta. Nel marzo 1917, quando, davanti a tutta la Russia agitata come un mare in tempesta, lo Zar
abdico, il granduca Michele rinuncio al trono, e la Duma riluttante fu forzata ad assumere le redini
del potere, il Consiglio dei deputati degli operai sorse completamente formato. In pochi giorni fu
esteso in modo da comprendere delegati dell’esercito, e chiamato Consiglio dei deputati degli operai
e dei soldati. Il Comitato della Duma era composto, fatta eccezione per Kerenskij, da borghesi, e
non aveva nessuna relazione con le masse rivoluzionarie. Si doveva combattere, si doveva
restaurare l'ordine, si doveva difendere il fronte... I membri della Duma non avevano modo di
adempiere questi doveri: essi furono obbligati a ricorrere ai rappresentanti degli operai e dei soldati
- in altre parole, al Consiglio. Il Consiglio prese parte all'opera rivoluzionaria, al lavoro di
coordinare le attivita, di mantenere l'ordine. Inoltre si assunse il compito di difendere la rivoluzione
dai tradimenti della borghesia. Dal momento che la Duma fu costretta a fare appello al Consiglio,
due organismi governativi cominciarono a esistere in Russia, ed essi combatterono per la
supremazia fino al novembre 1917, quando i Soviet, sotto la direzione dei bolscevichi, abbatterono
il governo della coalizione. Come ho detto, vi erano Soviet sia di operai che di soldati; un po' di
tempo dopo si formarono Soviet di contadini. Nella maggior parte delle citta i Soviet degli operai e
dei soldati si unirono; e uniti tennero il loro Congresso panrusso. I Soviet dei contadini invece
vennero tenuti separati dagli elementi reazionari che lo dirigevano e non si riunirono agli operai e
ai soldati che dopo la rivoluzione di ottobre e dopo la costituzione del governo dei Soviet.

Il Soviet si basa direttamente sugli operai delle fabbriche e i contadini delle campagne. I Soviet di
deputati dei soldati esistettero fino al principio del 1918; furono aboliti dopo la smobilitazione del

85 J. Reed, Come funziona il Soviet, Ordine Nuovo-Marxpedia.org, 21 giugno — 12 luglio 1919.
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vecchio esercito e il trattato di Brest-Litovsk, quando i soldati furono assorbiti dalle fabbriche e dalle
aziende agricole. In principio i delegati dei Soviet degli operai, dei contadini e dei soldati erano
eletti secondo regole che variavano a seconda delle necessita, e della popolazione dei differenti
luoghi. In alcuni villaggi i contadini sceglievano un delegato ogni cinquanta votanti. I soldati in
guarnigione fornivano un certo numero di delegati per ogni reggimento, in relazione alla forza di
esso; gli eserciti in campo pero seguivano un sistema di elezione diverso. Allo stesso modo degli
operai delle grandi citta trovarono presto che i loro Soviet riuscivano troppo pesanti se non si
limitavano i delegati a uno per ogni cinquecento votanti. Cosi pure i primi due Congressi dei Soviet
di tutta la Russia furono rigorosamente basati sul sistema di eleggere un delegato ogni 25 mila
votanti, ma di fatto i delegati rappresentavano masse elettorali di diversa entita. Fino al febbraio del
1918 chiunque poteva votare per eleggete i deputati dei Soviet. Se la borghesia avesse organizzato e
chiesto una rappresentanza nei Soviet, le sarebbe stata concessa. Per esempio, durante il regime del
governo provvisorio, vi era una rappresentanza borghese nel Soviet di Pietrogrado - un delegato
dell'Unione dei professionisti, che comprendeva dottori, avvocati, professori ecc. Nel marzo la
costituzione dei Soviet fu elaborata fino in fondo nei particolari e applicata universalmente. Il
diritto di suffragio fu limitato: “ai cittadini della Repubblica socialista russa che abbiano compiuto i 18
anni d'eta al giorno delle elezioni... e a tutti coloro che si guadagnano la vita con un lavoro produttivo
e utile alla Societa e che sono membri delle organizzazioni economiche...”.

Erano privati dal diritto di voto: coloro che impiegano il lavoro altrui per trarne profitto, coloro che
vivono di un reddito non guadagnato col lavoro, i commercianti e gli agenti privati di commercio, i
membri di comunita religiose, gli antichi membri della polizia e della gendarmeria, i membri della
antica famiglia regnante. I deficienti, i sordo-muti, i condannati per delitti infamanti e commessi a
scopo di lucro. Per quel che riguarda i contadini, mille contadini mandano un rappresentante al
Soviet del Volost, o mandamento. Questi Soviet di Volost mandano dei legati al Soviet dell'Uiesd, o
circondario, che a loro volta ne mandano al Soviet dell’Oblast, o provinciale; a far parte di questo
sono eletti delegati anche dai Soviet di operai delle citta. Il Soviet dei deputati degli operai e dei
soldati di Pietrogrado, che funzionava quand'io ero in Russia, pu0o dare un esempio del
funzionamento delle organizzazioni governative urbane nello Stato socialista. Esso era formato di
quasi 1.200 deputati, e in circostanze normali teneva una sessione Plenaria ogni due settimane. In
pari tempo, esso era formato da un Comitato esecutivo centrale di 110 membri, eletti in base alla
rappresentanza proporzionale dei partiti, e questo Comitato centrale esecutivo aveva mediante
inviti chiamato a partecipare alla opera sua membri delegati dei comitati centrali di tutti i partiti
politici, dei comitati centrali delle Unioni professionali, delle Commissioni di fabbrica, e di altre
organizzazioni democratiche. Accanto al grande Soviet della citta, vi erano inoltre dei Soviet rionali,
costituiti dai delegati di ogni rione al Soviet cittadino, e ad essi spettava 'amministrazione della loro
parte di citta. Naturalmente in alcuni rioni non vi erano fabbriche e quindi di regola non esistevano
rappresentanze di questi rioni nel Soviet cittadino né in quelli rionali. Ma il sistema dei Soviet ¢
estremamente flessibile, e se i cuochi e i camerieri, o gli spazzini o le persone di servizio, o i
vetturini di questo rione si organizzavano e chiedevano di avere una rappresentanza, venivano loro
concessi dei delegati. Le elezioni dei delegati sono basate sulla rappresentanza proporzionale, il che
vuol dire che i partiti politici sono rappresentati in misura esattamente proporzionale al numero dei
votanti di tutta la citta. In tal modo si vota per i partiti e per i programmi politici, non per le
persone dei candidati. I candidati sono designati dai comitati centrali dei partiti politici, che
possono sostituire altri membri del partito. Inoltre i delegati non sono eletti per un periodo di
tempo determinato, ma sono ad ogni istante soggetti ad essere revocati. Non fu mai creato nessun
corpo politico cosi sensibile e cosi rispondente al volere popolare. E cio era necessario perché in
tempo di rivoluzione il volere popolare muta con grande rapidita. Ad esempio, durante la prima
settimana del settembre 1917 ebbero luogo cortei e dimostrazioni in favore dell’Assemblea
costituente, cioé contro il potere dei Soviet. Alcune irresponsabili guardie rosse spararono contro
uno di questi cortei e vi furono alcuni morti. La reazione a questa stupida violenza fu immediata: in
dodici ore la costituzione dei Soviet di Pietrogrado era cambiata; pit di una dozzina di deputati
bolscevichi furono deposti e sostituiti da menscevichi, e tre settimane trascorsero prima che si
calmasse il risentimento pubblico - prima che fossero uno ad uno richiamati i menscevichi e
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rimandati al posto loro i bolscevichi.

Manifesto sovietico: «Tutto il potere ai soviet!» i3
: % "‘3 BARET,

Almeno due volte all'anno da tutta la Russia | } t-\:{‘,h'."ﬂﬂhf
vengono eletti delegati al Congresso panrusso dei !
Soviet. Teoricamente questi delegati sono scelti
per via di elezioni popolari dirette, nelle provincie
in ragione di uno ogni 125 mila votanti, nelle
citta in ragione di uno ogni 25 mila; praticamente
pero essi vengono di solito scelti tra i membri dei
Soviet provinciali e wurbani. In qualunque
momento pud essere convocata una sessione
straordinaria del Congresso per iniziativa del
Comitato esecutivo centrale panrusso, o su
domanda di Soviet i quali rappresentino un terzo della popolazione operaia della Russia. Questo
Congresso, che consta di quasi duemila delegati, si aduna nella capitale a modo di un grande
Soviet, e delibera sui punti essenziali della politica nazionale. Esso elegge un Comitato centrale
esecutivo, simile al Comitato centrale del Soviet di Pietrogrado, il quale chiama a sé con invito
delegati dei comitati centrali di tutte le organizzazioni democratiche. Questo Comitato centrale
esecutivo dei Soviet di tutta la Russia in tal modo accresciuto € il Parlamento della Repubblica
sovietica. Esso e composto di circa trecento e cinquantacinque membri. Tra l'una e l'altra
convocazione dei Congressi panrussi esso € la suprema autorita, ma nella sua opera esso non deve
uscire dalle linee segnate dall'ultimo Congresso, ed e strettamente responsabile di tutti i suoi atti al
Congresso successivo. Ad esempio il Comitato centrale esecutivo puo, e cosi fece in realta, ordinare
che venga firmato il trattato di pace con la Germania, ma non puo renderlo impegnativo per la
Russia: solo il Congresso panrusso puo ratificarlo. Il Comitato centrale esecutivo elegge dal suo seno
undici commissari, che saranno i capi dei comitati da cui dipendono, invece che dai ministeri, i vari
rami del governo. Questi commissari possono essere sempre revocati, e sono strettamente
responsabili davanti al Comitato centrale esecutivo. I commissari a loro volta si eleggono un capo.
Da quando e stato costituito il governo dei Soviet questo capo - o Presidente - € stato Nicola Lenin.
Se la sua direzione non fosse pili approvata Lenin potrebbe in qualsiasi momento esser revocato
dalla delegazione delle masse del popolo russo, o, nel termine di poche settimane, direttamente
dallo stesso popolo russo. La funzione principale dei Soviet e la difesa e la consolidazione della
Rivoluzione. Essi esprimono la volonta politica delle masse, non solo per tutto il paese, nei
Congressi panrussi, ma anche nelle loro separate sedi, dove la loro autorita & praticamente la
suprema. Questo decentramento esiste per il motivo che i Soviet locali creano il governo centrale, e
non € invece il governo centrale che crea gli organi locali. Ma nonostante I'autonomia locale i
decreti del Comitato centrale esecutivo e gli ordini dei commissari sono validi per tutto il paese,
perché nella Repubblica dei Soviet non vi sono interessi regionali o di gruppo cui si debba servire, e
la causa della Rivoluzione ¢ dappertutto la stessa. Osservatori mal informati, la maggior parte di
essi intellettuali della classe media, ripetono continuamente che essi sono favorevoli ai Soviet ma
contro i Bolscevichi. Questo € un assurdo. I Soviet sono i piu perfetti organismi rappresentativi della
classe operaia, cio € vero, ma essi sono pure gli strumenti della dittatura del proletariato, cui sono
aspramente contrari tutti i puliti antibolscevichi. Quindi la misura dell'adesione del popolo alla
politica della dittatura proletaria non € data solo dal numero dei membri del partito bolscevico - o
Partito Comunista, come esso si chiama - ma € data pure dallo sviluppo e dalla attivita dei Soviet
locali in tutta la Russia. L'esempio piu decisivo di questo fatto € dato dai contadini, che non si
posero a capo della Rivoluzione, e il cui primitivo ed esclusivo interesse era solo quello della
confisca delle grandi proprieta. I Soviet dei deputati di contadini dapprincipio non avevano
praticamente altra funzione che quella di risolvere la questione della terra. Il fallimento della
soluzione data dal governo di coalizione fece si che i contadini volgessero 1'attenzione loro alle basi
sociali del problema, spinti a cio e dalla propaganda continua dell'ala sinistra del partito socialista
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rivoluzionario e dei bolscevichi, e dal ritorno ai villaggi dei soldati rivoluzionari. Il partito
tradizionale dei contadini ¢ il partito socialista rivoluzionario. La gran massa inerte dei contadini il
cui interesse unico era rivolto alta terra, e che non avevano né psicologia combattiva, né I'iniziativa
politica, dapprima non volle aver a che fare coi Soviet; ma i contadini che parteciparono ai Soviet,
aderirono presto all'idea della dittatura proletaria, e divennero attivi sostenitori del governo dei
Soviet. Nell'ufficio del Commissariato di agricoltura, a Pietrogrado, vi era una carta della Russia,
cosparsa di spilli con la capocchia rotta, ognuno dei quali indicava un Soviet di deputati di
contadini. Quando io vidi per la prima volta questa carta, appesa nel vecchio locale dei contadini, i
segni rossi erano sparsi qua e la sopra una distesa enorme, e il loro numero per un po' di tempo non
fu in aumento. Per i primi otto mesi della Rivoluzione vi erano intere provincie, in cui i Soviet dei
contadini erano costituiti solo in una o due citta grandi, e in pochi villaggi sparsi qua e la. Ma dopo
la Rivoluzione di ottobre avreste potuto vedere tutta la Russia farsi rossa a poco a poco, di villaggio
in villaggio, di contea in contea, di provincia in provincia si diffondeva l'idea della formazione dei
Comitati di contadini. Al tempo della insurrezione bolscevica si sarebbe potuta eleggere
un’Assemblea costituente con una maggioranza contraria ai Soviet; un mese dopo la cosa sarebbe
stata impossibile. lo assistei in Pietrogrado a tre Congressi panrussi di contadini. I delegati erano
arrivati, e la grande maggioranza di essi erano socialisti rivoluzionari di destra. Si erano radunati - e
vi furono sempre sedute molto agitate - sotto la presidenza di conservatori del tipo di Avksent’ev e
di Pescekanov. Dopo pochi giorni si erano spostati verso sinistra, cadendo sotto la guida dei pseudo
radicali tipo Cernov. Ancora pochi giorni dopo la maggioranza era diventata estremamente radicale,
ed era stata eletta alla presidenza Maria Spiridonova.
Allora la minoranza conservatrice si era staccata
formando un congresso di dissidenti, ridottosi in poco
tempo a mille, mentre il corpo principale aveva
mandato delegati al Palazzo Smol'nyj per unirsi con i
Soviet. Sempre le cose erano andate cosi. lo non
dimentichero mai il Congresso di contadini che ebbe
luogo alla fine di novembre: Cernov combatté per
avere la direzione e fu vinto; al ora successe un fatto
meraviglioso. Una processione grigia di lavoratori del
suolo si diresse verso il Palazzo Smol'nyj attraverso le vie nevose, cantando, le bandlere rosse
piegate al freddo vento invernale. Era notte buia. Sul limitare dello Smol'nyj centinaia di operai
erano in atto di ricevere i loro fratelli contadini e nella semioscurita le due masse, muovendo l'una
verso l'altra, si incontrarono, e si abbracciarono tra le lacrime e le grida di gioia..».

Tale modello di gestione, il pit democratico mai messo in atto nella storia dell'umanita,
dovette essere presto messo da parte, o quantomeno limitato nei propri poteri, mantenendo
certo un ruolo importante come organo consultivo e di continuo interscambio tra “I'alto”
“il basso”, tra i vertici politici dirigenti e la base lavoratrice. Il potere vero pero, le decisioni
in ultima istanza, venivano per0 ben presto prese a sé dal Partito Bolscevico, presto
ribattezzato Partito Comunista. Non per capricci personali, non per sete di potere, ma a
causa da un lato dell'inevitabile immaturita politica di masse popolari analfabete e incapaci
di gestire il potere, dall'altro della controrivoluzione sempre piu pervasiva che obblighera,
per ragioni di difesa permanente, ad instaurare una versione della dittatura del proletariato
in cui il peso dell'ideologia e della cultura dell'avanguardia rivoluzionaria diventava la base
necessaria e imprescindibile per dirigere e salvaguardare le conquiste sociali rivoluzionarie.
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CAPITOLO 2.
LA LIBERAZIONE DELLE DONNE
DAL PATRIARCATO MILLENARIO

1. LA STORIA DELLE DONNE E DEL FEMMINISMO

«Allora non é piu lontano il tempo in cui il cuore femminile battera per la fioritura intellettuale dello
spirito moderno cosi caldamente come ora batte per la pia fede dei padri. E la vittoria del nuovo sara
vicina solo quando la giovane generazione lo succhiera con il latte materno». (Friedrich Engels)®

Dagli anni '80 del '900 emerge la consapevolezza che il modello scolastico, cui in Occidente
accedevano “d'improvviso” le ragazze, sia stato pensato ed elaborato per secoli ad uso dei
maschi. La scuola diventa quindi il luogo dove queste ultime interiorizzano la loro
discriminazione, trovando in tale sistema scolastico la trasmissione di un'immagine
stereotipata di cio che ¢ femminile e maschile. Dagli studi svolti nell'ambito dell'UE risulta
che nell'anno 2008-09 la dimensione di genere fosse ormai integrata nell'ambito educativo
e nell'istruzione di quasi tutti i paesi dellEuropa occidentale, con le eccezioni rilevanti
dell'Ttalia e della Germania, sopravanzati sotto questo aspetto anche da paesi come Cipro,
Romania, Repubblica Ceca e Slovenia. E tuttora assente insomma un dimensione “di
genere” nelle scuole italiane (e non solo), cosa che impedisce di comprendere come la gran
parte della storia dell'umanita sia stata una storia androcentrica, caratterizzata dal dominio
delle societa patriarcali. Ci apprestiamo quindi a tracciare un profilo minimo della storia
delle donne e del femminismo®’.

86 K. Marx & F. Engels, Opere complete, vol. II, Editori Riuniti, Roma 1973, p. 101.

87 1 capitoli che seguono sono frutto della messa per iscritto delle lezioni tenute dal sottoscritto per una
specifica unita di apprendimento predisposta per il licello liceale. Le fonti principali utilizzate, laddove
non espressamente precisate nel dettaglio, sono la manualistica storica e filosofica, nello specifico i
manuali A. Desideri & M. Themelly, Storia e storiografia, 3 voll., D'Anna, Firenze 1996, e N. Abbagnano &
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1.1. IL REGNO MILLENARIO DEL PATRIARCATO

«La figlia non é una merce, offerta in vendita al primo venuto che voglia acquistare la proprieta
esclusiva della ragazza?... Allo stesso modo che nella grammatica due negazioni valgono una
affermaszione, si puo dire che nel negozio coniugale due prostituzioni valgono una virtit. Il cambiamento
di un’epoca storica si puo sempre determinare dal progresso del rapporto delle donne con la liberta,
perché qui, nel rapporto della donna con l'uomo, del debole con il forte, appare nel modo piil evidente
la vittoria della natura umana sulla brutalita. Il grado dellemancipagzione femminile é la misura
naturale della emancipazione generale». (Karl Marx)®®

Vedremo piu avanti come il marxismo affronti

l'origine del patriarcato. Per ora cominciamo a "SE AVESSI UN MARTELLO... .
darne una definizione neutra: il patriarcato € un DISTRUGGERE! IL PATRIARCATO!

sistema sociale nel quale il potere, 'autorita e i beni T4y T
materiali sono concentrati nelle mani dell'uomo piu
anziano dei vari gruppi di discendenza e la loro
trasmissione avviene per via  maschile,
generalmente a vantaggio del primogenito maschio
(organizzazione patrilineare).

Durante 1'Alto Medioevo il rafforzamento del
patriarcato, fenomeno gia ben presente nelle societa
dell'antichita nonché nella cultura greco-romana,
viene riaffermato in seguito al regno di Giustiniano
I (527-565) ed al primato in tutto 1'Occidente del
diritto bizantino-romano. Tra i provvedimenti piu 4
vistosi vi sono 1'obbligo di fedelta a carico solo della [
moglie, la reintroduzione del dovere di assoluta obbedienza da parte della donna e la sua
sottomissione al marito (il “pater familias”). Col patriarcato si consolida anche la
patrimonializzazione dell'eredita, con la trasmissione per linea fissa e maschile dei beni,
segnando la fine della linea di discendenza femminile. Tutte le caratteristiche sopraelencate
concorrono a formare la struttura della famiglia medievale e moderna, che conferma la
fratellanza d'armi (in luogo dell'affratellamento) ma soprattutto arriva a fissare il prezzo
della sposa (la donna diventa una merce), non pitt come obbligazione tra gruppi familiari,
ma corrisposta direttamente alla sposa (ne € un esempio la pratica del mefio). Con
l'affermazione della discendenza patrilineare si impedisce (salvo rari casi) una qualsiasi
dipendenza economica della donna, obbligata alla totale subordinazione sociale ed
economica verso l'uomo. Il ruolo della proprieta privata, riservata agli uomini, diventa
condizione essenziale del patriarcato, ed € un fatto riconosciuto anche dagli storici non
marxisti. A livello culturale le caratteristiche essenziali delle societa patriarcali sono state (e
in molti casi persistono tuttora):

-un giudizio di devianza e inferiorita fisica e intellettuale delle donne, elaborato a partire
dalla constatazione della differenza biologica tra i due sessi;

G. Fornero, La ricerca del pensiero. Storia, testi e problemi della filosofia, 3 voll., Paravia-Pearson, Milano-
Torino 2012, oltre a F. Giudice, La condizione femminile odierna fra parita formale e disuguaglianza
sostangiale: il caso della segregazione occupazionale di genere, Tesi di Laurea, 2014-15, relatrice Elisabetta
Camussi, Universita degli Studi di Milano — Bicocca e E. Canti, La condizione retributiva delle lavoratrici in
Italia. Analisi storica e psico-sociale del gender pay gap, Tesi di Laurea, 2014-15, relatrice Elisabetta
Camussi, Universita degli Studi di Milano-Bicocca.

88 Citato in Partito Comunista Internazionale, La donna e il socialismo, Il comunista, n° 108, aprile 2008.
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-l'esclusione delle donne dalla vita sociale, politica, lavorativa lasciando ad esse solo
compiti di cura e assistenza dell'uomo e dei figli (nei ruoli canonici di “madre” e “moglie”;
-la negazione dell’accesso all'istruzione, che ostacola la formazione intellettuale femminile;
-la costruzione di immagini stereotipate di caratteristiche e ruoli maschili e femminili, con
la loro conseguente interiorizzazione da parte della societa nel suo complesso; cido ha
comportato pressioni sugli individui a conformarsi a tali modelli, pena I'esclusione
dall'ordinamento sociale con risvolti repressivi e violenti (l'esempio pit drammatico a
riguardo ¢ la stagione della “caccia alle streghe” svolta nel periodo dell'eta “moderna”).
Anche la tradizione filosofica, nella sua quasi totalita, ha perpetuato tale modello, come
spiega Wanda Tommasi:

«Due cose saltano agli occhi nel ripercorrere la tradizione filosofica occidentale alla luce della
questione della differenza sessuale: in primo luogo il fatto che i filosofi, nell'affrontare tale
questione, non hanno in realta trattato della differenza dei sessi, ma di uno solo dei due sessi,
quello femminile; in secondo luogo il fatto che, del sesso femminile, essi hanno parlato quasi
sempre in termini svalutativi. Le due cose, io credo, sono collegate fra loro: il prevalere di un punto
di vista androcentrico, se non misogino, ben radicato nella tradizione che ci sta alle spalle, ha fatto
si che si mettesse simbolicamente al centro I'uomo, il maschio [...] e che la donna venisse
inevitabilmente pensata come un essere da meno, difettivo, mancante rispetto al modello pit alto di
umanita».*

Cosi ad esempio si esprimeva Aristotele nell'antichita: «Tutti possiedono le parti dell’anima,
ma le possiedono in maniera diversa, perché lo schiavo non possiede in tutta la sua pienezza la
parte deliberatrice, la donna la possiede ma senza autorita, il ragazzo, la possiede non
sviluppata». (Aristotele, Politica, I, 13, 1260a 12-14)%

1.2. LA MISOGINIA DEL CRISTIANESIMO PAOLINO

«Per quanto terribile e disgustosa possa apparire la E
dissolugione della famiglia tradizionale nell’ambito del 9
sistema capitalistico, la grande industria, assegnando una |
parte decisiva alle donne, agli adolescenti e ai fanciulli, al di
la della sfera delle attivita domestiche, nei processi di
produgzione socialmente organizzati, crea nondimeno la base
economica nuova di una forma superiore di famiglia e di
rapporti fra i sessi. Naturalmente, é tanto sciocco ritenere
assoluta la forma di famiglia cristiano-germanica, quanto il
ritenere assolute le forme antico-romana, o antico-greca, od
orientale, che del resto costituiscono altrettanti gradini di
sviluppo di una successione storica. Non é meno evidente che la composizione del personale operaio
combinato mediante individui di ambo i sessi e delle eta pitt diverse, se nella sua forma capitalistica per
natura brutale, in cui Uoperaio esiste per il processo di produgione e non il processo di produzione per
Uoperaio, é una sorgente pestifera di corruzione e di schiavismo, dovra, in condizioni adeguate,
convertirsi invece in sorgente di sviluppo dell’'uomo». (Karl Marx)?!

89 W. Tommasi, I filosofi e le donne. La differenza sessuale nella storia della filosofia, Tre Lune Edizioni,
Mantova 2001, p. 10.

90 Vd la seconda nota del paragrafo 1. La storia delle donne e del femminismo.

91 K. Marx, Il Capitale, Libro I, cap. XIII, paragrafo 9. Citato in Partito Comunista Internazionale, La donna e
il socialismo, cit.
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Nella giustificazione della societa patriarcale nella civilta occidentale hanno giocato un
ruolo enorme anche il cristianesimo e la Chiesa, nell'accettazione supina delle teorie
misogine di Paolo di Tarso, di cui riportiamo alcuni passaggi:

«Non concedo a nessuna donna di insegnare, né di dettare legge all'uomo; piuttosto se ne stia in
atteggiamento tranquillo. Perché prima € stato formato Adamo e poi Eva; e non fu Adamo ad essere
ingannato, ma fu la donna che, ingannata, si rese colpevole di trasgressione. Essa potra essere
salvata partorendo figli, a condizione di perseverare nella fede, nella carita e nella santificazione,
con modestia». (San Paolo, 1 - Timoteo, 2, 12)

«Non l'uomo deriva dalla donna, ma la donna dall'uomo; né 1'uomo fu creato per la donna, ma la
donna per 1'uomo». (San Paolo, 1 - Corinzi, 11, 8 NT)

«Le mogli siano sottomesse ai mariti come al Signore; il marito infatti & capo della moglie, come
anche Cristo ¢ capo della Chiesa, lui che ¢ il salvatore del suo corpo. E come la Chiesa sta
sottomessa a Cristo, cosi anche le mogli siano soggette ai loro mariti in tutto». (San Paolo, Efesini, 5,
22)

Secondo David Noble nell'ultimo millennio si e assistito ad un ciclo di periodiche lotte tra
una cultura ascetico-clericale maschile, affermatasi durante il Basso Medioevo nella societa
per tramite della Chiesa, ed una eterodossia religiosa anticlericale che costantemente prova
a riaprire spazi alle donne. Il dominio culturale della Chiesa, indiscusso in molti paesi fino
alla stagione dellTlluminismo (né intaccato considerevolmente per quanto riguarda la
questione di genere dal Protestantesimo), ma prolungatosi spesso fino in pieno '900, ha
diffuso il mito della donna “peccatrice” per eccellenza (si pensi ad Eva), immagine che
induce al desiderio e quindi come tale accostabile ad una figura demoniaca. Di qui la scelta,
tuttora in vigore, di vietarle il sacerdozio e il diritto di voto nella scelta dei vescovi (da
parte ad esempio delle suore). L'unica eccezione “positiva” ammessa e quella della donna
“santa”, ma su un totale di 125 santi proclamati dall'autorita pontificia fino al secolo XIX,
solo 14 sono di sesso femminile, mentre su 981 beati o santi scelti dalle Chiese particolari le
sante sono state 209. Occorre certo riconoscere il ruolo della Chiesa nel tentare (nelle
epoche piu buie) di proteggere le donne da violenze ingiustificate, ma solo quando
conformi al modello sociale loro riservato.®?

1.3. LE PRIME EROINE MODERNE DEL PROTO-FEMMINISMO

Per trovare la prima significativa svolta
occorre attendere il 1789, l'anno della o
Rivoluzione Francese: tra i cahier de
doléance che raccolgono le lamentele del
popolo, ve ne ¢ uno, redatto da un gruppo s
di “donne del Terzo Stato”, che lamenta la F{i’
carenza di istruzione in cui esse versano, i
bassi salari percepiti dalle lavoratrici e la
miserevole  situazione  delle figlie f & -
illegittime, disprezzate dalle famiglie e destmate alla prost1tu21one In questo documento
non viene avanzata una richiesta di diritti politici, ma una concessione di esclusivita per
l'attribuzione dei mestieri propriamente femminili e l'istituzione di scuole gratuite, al fine di
garantire una maggiore possibilita di sussistenza autonoma. In generale le donne hanno
I'occasione di uscire di casa per vivere un'adesione importante agli avvenimenti pubblici

92 Vd la seconda nota del paragrafo 1. La storia delle donne e del femminismo.
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della Rivoluzione francese, contribuendo a porre termine alla struttura sociale divisa in ceti
tipica dell’Ancien Régime; questo evento si distingue come tappa decisiva non solo per
I'umanita ma anche per 'emancipazione femminile. Le donne sono assolute protagoniste
della rivolta (la Marianne diventa il simbolo stesso della rivoluzione nel dipinto di
Delacroix) ma, come afferma con amara ironia il deputato montagnardo Guyomar,
«bisognera chiamarle mogli o figlie di cittadini, mai cittadine». La svolta della Rivoluzione
Francese € quindi un percorso interrotto sul nascere, in quanto l'universalita dei diritti di
cittadinanza preclude di fatto ogni forma di partecipazione femminile alle elezioni. Cio
avviene nonostante le rivendicazioni della prima “femminista” ante litteram, Olympe De
Gouges (1748-93), che nel 1791 redige una Dichiarazione dei diritti della donna e della
cittadina in cui si puo leggere:

«Uomo, sei tu capace di essere giusto? Chi ti pone questa domanda e una donna: questo diritto,
almeno, non glielo toglierai. Dimmi. Chi ti ha dato il potere sovrano di opprimere il mio sesso? la
tua forza? le tue capacita? Osserva il creatore nella sua saggezza; percorri la natura in tutta la sua
grandezza, alla quale sembri volerti avvicinare, e dammi, se ne hai il coraggio, un esempio di questo
potere tirannico. Risali agli animali, consulta gli elementi, studia i vegetali, getta infine uno sguardo
su tutte le modificazioni della materia organizzata; e arrenditi all'evidenza, quando io te ne offro il
modo. Cerca, scava e distingui, se puoi, i due sessi nell'amministrazione della natura. Ovunque, li
troverai confusi, ovunque essi cooperano in armonioso insieme a questo capolavoro immortale!»
(dal Preambolo)

E ancora, in maniera netta: «La Donna nasce libera e rimane uguale all'uomo nei diritti». (art.
D) In connessione alle campagne della De Gouges, tra il 1791 e il 1793 nascono le prime
associazioni politiche (club) esclusivamente femminili, che rivendicano 1'accessibilita alle
donne degli impieghi civili e militari, iniziando a porre cosi il tema che oggi viene definito
in termini tecnici “segregazione orizzontale”. Olympe De Gouges viene ghigliottinata il 3
novembre 1793 per essersi opposta all'esecuzione di Luigi XVI e per aver attaccato il
Comitato di Salute Pubblica (nelle accuse formali che motivano la condanna c'é anche
questa: «perché si era dimenticata le virtit che convengono al suo sesso»).

Queste sono le ultime parole pronunciate, sul carro che la conduce alla ghigliottina, citando
l'articolo X della sua Dichiaragione dei diritti della donna e della cittadina, ribadendo cosi le
proprie idee in favore dell'uguaglianza sociale tra uomini e donne:

«Le donne avranno pur diritto di salire alla tribuna, se hanno quello di salire al patibolo».
Mentre la De Gouges agisce in Francia, Mary Wollstonecraft (1759-97) elabora in
Inghilterra la Rivendicazione dei diritti della donna (1792), denunciando la funzione
ancillare della donna, non geneticamente inferiore ma storicamente oppressa.

Ne consegue la richiesta di avere un'educazione e un'istruzione in un'ottica non maschilista:

«Se si fortificasse la mente delle donne ampliandola, verrebbe meno la cieca obbedienza; ma poiché

la cieca obbedienza serve al potere, i tiranni e i sensualisti sono nel giusto quando si sforzano di

tenere le donne nelle tenebre, perché i primi le vogliono schiave e i secondi le vogliono giocattoli».
(dalla Rivendicagione dei diritti della donna)

Wollstonecraft insiste sull'eguaglianza agli occhi di Dio, anche se:

«Io non ne concludo di desiderare un rovesciamento dell'ordine delle cose, avendo gia concesso che,
dalla costituzione fisica, gli uomini sembrano essere stati concepiti dalla Provvidenza per
raggiungere un grado piu elevato di valore. Parlo collettivamente nell'insieme dei sessi e non vedo
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l'ombra di ragione per concludere che le virtti dei due sessi devono differire tra loro, pur avendo
riguardo alla loro differente natura. In effetti, come potrebbero differire, se la virti non si presenta
che sotto una specie eterna? Ragionando di conseguenza, devo dunque sostenere con vigore che
entrambi hanno un eguale e semplice orientamento, come quello dell'esistenza di Dio».

(da Vindication).

Queste ambigue considerazioni riguardo all'eguaglianza dei sessi rendono quanto meno
difficile classificare la Wollstonecraft come una femminista moderna, a prescindere dal fatto
che i termini “femminista” e “femminismo” appaiono solo alla fine del XIX secolo.

I suoi due romanzi, Mary: A Fiction (1788) e Maria: or, The Wrongs of Woman (quest'ultimo
incompiuto e pubblicato postumo nel 1798), criticano l'istituzione del matrimonio,
considerato un'istituzione patriarcale che ha effetti deleteri sulle donne.

Infine un altro aspetto innovativo e la denuncia della “complicita delle donne”:

«L’'impegno principale nella vita di una donna sulla base del modello sociale attuale ¢ il piacere e
finché continua a essere cosi, possiamo aspettarci ben poco da esseri cosi deboli. Ereditando per
discendenza diretta il primo bel difetto della natura — la supremazia della bellezza — per conservare
quel piacere esse hanno rinunciato ai diritti naturali che l'esercizio della ragione avrebbe potuto
procurare loro, e hanno scelto di essere regine di breve vita, invece di affannarsi per ottenere i
piaceri sobri che sorgono dall’'uguaglianza». (da Sui diritti delle donne)®®

1.4. LA “SVOLTA STRUTTURALE” E LTMMOBILISMO DELLA CHIESA

«Consideriamo la tendenza dell’industria
moderna di far cooperare i fanciulli e i
giovani dei due sessi al grande
movimento della produzione sociale
come un progresso e una tendenza
legittimi, benché il modo in cui essa
viene realizzata sotto il giogo del
capitale sia abominevole». (Karl Marx)**

«L'introduzione della macchina porto
con sé anche il lavoro delle donne e dei
fanciulli, che é piit economico e percio
pitl conveniente per il capitalista. Prima
dell'introduzione della macchina ogni
mestiere  richiedeva  una  lunga
preparazione ed una speciale abilita. Le
macchine invece possono Vvenir spesso
manovrate da un bambino; e questa é la
ragione per cui dopo la invenzione della
macchina il lavoro delle donne e dei
fanciulli ha trovato una cosi larga [
applicazione. Oltre a cio le donne e i
fanciulli non possono opporre al
capitalista una resistenza cosi forte come
gli operai. Quelli sono piu timidi, piit mansueti, hanno per lo piil una fede superstiziosa nell'autorita e

93 Ibidem.
94 Citato in Partito Comunista Internazionale, La donna e il socialismo, cit.
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nei preti. Percio il fabbricante sostituisce spesso gli uomini con delle donne e costringe i fanciulli ad
esaurire le loro giovani energie per il suo profitto». (Nikolaj Bucharin & Evgenij Preobrazenskij, da
L'A.B.C. del Comunismo, 1919)%°

La vera e propria “svolta strutturale”, che porta ad una rinascita del pensiero femminista,
si ha a meta del XIX secolo, ed & strettamente correlato all'affermazione del capitalismo con
il conseguente ingresso delle donne nel lavoro industriale. La necessita di avere una

manodopera minimamente alfabetizzata apre progressivamente alle donne l'accesso al
mondo dell'istruzione, cosa resa possibile anche dalla parallela secolarizzazione con la
conseguente perdita di peso della cultura clericale, quanto meno tra le élite.
In questa fase avviene la biforcazione tra due ottiche diverse di emancipazione:
1) un femminismo “liberale” e “borghese”, che rivendica diritti politici e civili;
2) un femminismo “sociale” e “proletario” che oltre ai diritti politici-civili richiede anche
quelli sociali. Vedremo come l'affermazione di questo